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Ksigzka Macieja Raka stanowi niezwykle cenne uzupetnienie stanu badan w kil-
ku obszarach wiedzy: ukazuje Jana Karlowicza w spektrum jego zainteresowan
naukowych i z uwzglednieniem kontekstu spoteczno-politycznego oraz warun-
kéw pracy badacza, wnosi wiele cennych informacji o jego dorobku dialekto-
logicznym, a takze o dzialalnosci folklorystycznej (jako redaktora ,Wislty”),
przywraca Stownikowi gwar polskich (dalej SKart) nalezne miejsce w polskiej
leksykografii, przynosi rekonstrukcje dwu nieopublikowanych stownikéw, nad
ktérymi pracowat Karlowicz: czesciowa Sfownika mitologii polskiej (dalej SMP)
i calosciowa Stowniczka mitologii litewskiej (dalej: SML), co ma niebagatelny
wplyw na to, by w nowym $wietle spojrze¢ na ich autora jako prekursora pol-
skiej etnolingwistyki i lituanistyki. Monografia Raka jest zatem ksiazka bardzo
wazng dla historii polskiej nauki.

Nalezy podkresli¢ rzetelnos¢ i skrupulatnosé badawcza autora, ktdre nie tyl-
ko pozwolity na dogtebne przestudiowanie przekazanej mu przez prof. Mirosta-
wa Skarzynskiego — a odnalezionej przez pracownikéw Archiwum Nauki PAN
i PAU w Krakowie — kartoteki SKart, ale takze zaowocowaly odkryciem w zaso-
bach tegoz archiwum prac brulionowych Kartowicza, w tym kartotek SMP i SML.
Wtasnie te trzy odkrycia (w tym dwa autorskie Raka) legty u podstaw recenzo-
wanej monografii. Do zweryfikowania nierzadko krzywdzacych i powierzchow-
nych ustalen badaczy wczesniej zajmujacych sie dorobkiem naukowym, w tym
leksykograficznym, krakowskiego jezykoznawcy wykorzystal on réwniez inne
dotad niepublikowane archiwalia. Précz Archiwum Nauki PAN i PAU czerpat
z zasobow Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Krakowie, Archiwum Muzeum
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Etnograficznego im. Seweryna Udzieli w Krakowie oraz Oddziatu Zbioréw
Specjalnych Biblioteki Jagielloniskiej. Rozproszong w réznych miejscach kore-
spondencje Karlowicza odnalazl takze w Litewskim Panstwowym Archiwum
Historycznym w Wilnie.

Na najwyzsza oceng zastuguje wysoki poziom $§wiadomosci metodologicz-
nej autora, ujawniony zaréwno w spdjnej naukowej narracji monografii (nalezy
podkresli¢ nienaganny ksztalt jezykowy i elegancje stylu), jak i w precyzji ter-
minologicznej, doborze bogatej literatury przedmiotu (w zakresie wszystkich
obszaréw dzialalnosci naukowej, artystycznej oraz publicystycznej Karlowi-
cza) oraz kompozycji ksiazki. Nie do przecenienia jest sygnalizowana przez
Raka ostroznos$¢ w stawianiu hipotez i formutowaniu wnioskéw, co znamio-
nuje badaczy rzetelnych, autoréw prac niepowierzchownych. O rzetelnosci
tej Swiadcza liczne odwotania do dokonan poprzednikéw w badanej materii -
poczawszy od drobnych artykutéw i obszernych rozpraw w pracy zbiorowe;j
z 1904 roku Zycie i prace Jana Kartowicza [por. m.in. Appel 1904, Briickner
1904, Korzon 1904, Krynski 1904, Lopacinski 1904, Lo$ 1904, Majewski 1904,
Massonius 1904, Starczewski 1904, Wlodek 1904], przez teksty pdzniejsze,
z drugiej polowy XX wieku [Gajkowa 1959], w tym opublikowane w dziewia-
tym zeszycie ,,Poradnika Jezykowego” z 1979 roku w celu uczczenia 75. roczni-
cy $mierci Karlowicza [Cienkowski 1979, Kapetus 1979, Kutrzeba-Pojnarowa
1979, Pankowski 1979, Perzowa 1979], na opracowaniach z XXI wieku konczac
[por. m.in. Koniusz 2001, 2005; Okoniowa 2012, 2013; Wagiel 2005; Majdak
2008; Karas$ 2015].

Rak ukazuje twérce stynnych ,trzech piramid” (SW, SKart i SWOKarl) nie
tylko jako jezykoznawce, dialektologa i leksykografa, ale takze jako folklory-
ste i etnologa, podkreslajac, ze material archiwalny poddany badaniu pocho-
dzi z czaséw, gdy nie wyodrgbniano jeszcze wyraziscie dyscyplin naukowych,
co przemawia za prekursorskim charakterem dokonan krakowskiego uczo-
nego. Zamyst ,czwartej piramidy” (SMP) narodzit sie, by zachowa¢ dla przy-
sztych pokolen polska kulture ludowa. Badacz zwraca uwage na to, Ze terminu
mitologia Kartowicz uzywat i w znaczeniu tradycyjnym (zbidr podan o bogach
i bohaterach, w ktérych z perspektywy jezykoznawczej wazne miejsce zajmuja
teonimy i mitonimy - tak w SML), i w nowatorskim (catoksztatt zycia ludzkiego
odzwierciedlony w folklorze, wierzeniach i zwyczajach - tak w SMP).

Rak uwzglednia w analizach dwie perspektywy, internalistyczna i ekster-
nalistyczng, co przekonujaco uzasadnia: ,Prace J. Karlowicza powstawaly [...]
nie tylko jako wyraz ogdlnych trendéw naukowych (zainteresowania gwarami
i folklorem ludowym w drugiej polowie XIX w.), ale takze jako odpowiedz na
zagrozenie dla polszczyzny i polskiej kultury ze strony panstw zaborczych” (s. 14).
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Rozdziatl ,Stownik gwar polskich” oceniony na nowo (s. 23-72) przynosi
znakomity faktografi¢ dotyczaca powstania i druku SKart. Na jej podstawie
Rak wnioskuje, ze Karlowicz zaczal gromadzi¢ materialy do tegoz stownika
juz w drugiej potowie lat 60. XIX wieku. Autor monografii podjat si¢ tez pra-
cochlonnego zadania obiektywnej oceny wktadu Jana Losia w tworzenie SKart -
istnialy tu dwa skrajne stanowiska: méwiono o czysto redakcyjnym (tak w opinii
Kazimierza Nitscha) badZ wspotautorskim (tak wedtug Mieczystawa Karasia)
udziale Losia - i jednoznacznie stwierdzil, ze ,[w]szystkie tomy tego stowni-
ka to w calosci dzieto Kartowicza” (s. 49). W omawianym rozdziale niezwykle
wazny jest podrozdzial Recenzja ,Stownika gwar polskich” przygotowana przez
Kazimierza Nitscha czytana na nowo (s. 50-72). Po 110 latach od powstania
recenzji Nitscha [1911] Rakowi udatlo si¢ obali¢ wiele zarzutéw szacownego,
cieszacego si¢ wielkim autorytetem recenzenta i ukazac jego nieobiektywne
spojrzenie na SKarl (wczesniejsze polemiczne opinie innych badaczy mialy cha-
rakter przyczynkarski), ktére skutkowalo niedocenieniem tego dzieta w opra-
cowaniach z zakresu polskiej leksykografii. Rak merytorycznie, z poglebiona
znajomoscia problematyki dialektologicznej i leksykograficznej, ustosunkowat
sie do dziewieciu zarzutéw Nitscha wobec SKart (zob. s. 55-72). Przyktadowo,
bardzo precyzyjne jest wyjasnienie do zarzutu czwartego, ktéry brzmiat: ,Wat-
pliwa warto$¢ dialektologiczna wykorzystanych zrédet, do ktérych Kartowicz
wlaczyl poza tekstami folkloru stownego takze leksyke pochodzacy z literatu-
ry oraz wyrazy o «podejrzanej polskosci», w tym zapozyczenia ruskie” (s. 55).
Oto stosowny komentarz Raka: ,Jak ujawnia doktadna analiza zawartosci SW
i SKart, stowniki te powstaly na czeSciowo wspoélnej bazie materialowej. Na
niektdrych fiszkach z kartoteki SKart znajduja sie kwalifikatory gm. (gminne)
i prow. (prowincjonalne), ktére w stowniku gwarowym nie bytyby potrzebne,
stad wniosek, Ze jest to fragment kartoteki SW. W wyniku przenoszenia fiszek
miedzy kartotekami czes$¢ stownictwa gwarowego weszta do SW, a czegs¢ stow-
nictwa, ktére miato by¢ w SW, weszta do SKarl - ta druga sytuacja odpowiada
za obecnos$¢ w SKart leksyki towieckiej i ztodziejskiej” (s. 58-59).

Za prekursorski w swietle dzisiejszej etnolingwistyki uznat tez Rak pomyst
Karlowicza, by do stownika wlaczy¢ pewne nazwy wiasne. Szacunek autora
monografii wobec Karlowicza i jego pionierskiego dziela bierze si¢ stad, ze
dostrzega on, iz wielkie projekty leksykograficzne realizowane w Krakowie
sa zakorzenione wlasnie w tym dorobku. Trzeba jednak dodac i to, Ze autor
zachowuje obiektywizm badawczy, o ktérym swiadczy taka na przyktad uwa-
ga: ,Kartowicz nie uniknat chaosu ortograficznego, co Nitsch stusznie uznat
za powazny mankament [...]. Z tym akurat zarzutem nie mozna polemizowac”
(s. 60). Trudno nie zgodzi¢ si¢ z opinia badacza, ze niedopracowanie metody
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leksykograficznej zastosowanej w monumentalnym autorskim dziele Karto-
wicza wynika z tego, iz jako pionier nie miat on zadnego wzoru. W taki oto
naukowo udokumentowany sposéb krakowski jezykoznawca przywrocit swe-
mu wielkiemu poprzednikowi nalezne miejsce w polskiej dialektologii i leksy-
kografii gwarowe;.

O prekursorstwie Kartowicza w obszarze badan etnolingwistycznych szerzej
traktuje rozdzial ,, Pierwsze narodziny” etnolingwistyki - ,,Stownik mitologii pol-
skiej” Jana Karfowicza (s. 73-145). Stownik ten, jak juz wspomniatam, Rak odna-
lazt w 2017 roku podczas badan nad kartoteka do SKart i nazwal — nawiazujac
do okreslenia Erazma Majewskiego [1904] - ,,czwarta piramida” w dotychcza-
sowej triadzie: SW, SWOKarl i SKarl. Motywacja Karlowicza do podjgcia prac
nad owym leksykonem byta, co podkresla autor monografii, jasna: ,,[...] stow-
niki miaty pokaza¢ (i zachowac) Polske przejawiajaca sie w jezyku i kulturze
w czasach, gdy nie bylo jej na mapie Europy” (s. 82). Wiele miejsca poswiecit
on inspiracjom do pracy nad SMP, jakie Kartowicz czerpal z publikacji wspoét-
czesnych mu badaczy: Adalberta Kuhna [1859] (mitologia poréwnawcza), Maxa
Miillera [1860] (religioznawstwo), Aleksandra Afanasjewa [1865-1869] (etno-
grafia), a zwlaszcza pioniera antropologii kulturowej Edwarda Tylora [1871]
i jego dziela Primitive Culture. Ukazal zatem krakowskiego stownikarza jako
dobrze przygotowanego do swej pracy naukowej erudyte, ktéry dzieki znajo-
mosci jezykow obcych wiele dziet mégl czyta¢ w oryginale. Prezentacja kar-
toteki SMP jest bardzo dokltadna. Praktykujacy leksykografowie moga czerpaé
nieklamana przyjemnos¢ z opisu oraz ogladu (na dobrej jakosci fotografiach)
starannie zwymiarowanych, sporzadzanych z uzyciem kolorowych atramentéw
fiszek czy z opisu pudel mieszczacych i owe fiszki, i inne archiwalia (np. wycin-
ki prasowe z adnotacjami Kartowicza). Precyzyjna jest réwniez rekonstrukcja
stownika: tytulu, podstawy materialowej i Zrédet (por. z filologiczna akrybia
odtworzony Klucz znakow i skrdceri - s. 88105 — oraz az 63 przypisy do niego),
zawartosci (74 hasla gtéwne: od bi¢, barwy, bdg, bratobéjstwo, brudny — czysty,
burza po wesele, wiesza¢, woda, ziemia, zwierzeta, zycie), ukladu hasel (Rak
wnioskuje, ze w zamysle Kartowicza miatl to by¢ stownik onomazjologiczny,
z hastami gléwnymi przyporzadkowanymi do szesciu kategorii: Kosmografia,
Powietrznia, Kamienie, Rosliny, Zwierzeta i Czlowiek) czy przyktadowego arty-
kutu hastowego (por. wzorcowo opracowane hasto CHLEB, s. 116-135). Z catoscio-
wej analizy materiatéw do SMP wysnuwa wniosek, Ze ,podstawa materialowa
do badan nad mitologia polska pokrywa si¢ z tym, co we wspodlczesnej etno-
lingwistyce jest brane pod uwagg przy opisie jezykowego obrazu $wiata” (s. 86).
Wykorzystujac dokonane przez Stanistawe Niebrzegowska-Bartminska [2010]
poréwnanie dwu sztandarowych stownikéw etnolingwistycznych - Sfownika
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stereotypow i symboli ludowych ze szkoly lubelskiej oraz stownika Crasanckue
opesrocmu (Slavanskie drevnosti) reprezentujacego szkote moskiewska — Rak
dopisat w tabelarycznym zestawieniu Niebrzegowskiej-Bartminskiej kolumne
»SMP” oraz wiersz ,Uktad stownika” (s. 140-141). I tu znéw ujawnily si¢ badaw-
czy obiektywizm oraz ostrozno$¢ autora w formutowaniu wnioskow, zastrzegt
on bowiem: ,Zdaje sobie sprawe, ze proba przyporzadkowania komponen-
téw z fiszek SMP do faset z SSiSL to pewnego rodzaju nadinterpretacja, czynig
to jednak, aby ujawni¢ zaséb informacji zarejestrowanych przez Kartowicza”
(s. 142). Na podkreslenie zastuguje takze duza wartos¢ naukowa pozostatych
zestawien tabelarycznych umieszczonych w tym rozdziale — zob. mikrostrukture
haset KON oraz CHLEB w poréwnywanych stownikach (s. 142 1 143). To ostatnie
zestawienie ,pokazuje, Ze ujecie Karlowicza jest pelne, nie pominat on Zadnego
z elementéw, ktére znalazly sie w SD i SM. Swiadczy to o wyjatkowej roli chle-
ba w kulturze stowianskiej (co pozwala na przypisanie mu statusu stowianskie-
go kulturemu [...]) i spetryfikowaniu jego jezykowo-kulturowego wizerunku”
(s. 143). Odkrywca i badacz kartoteki SMP, podsumowujac te czes¢ monografii,
stwierdza, ze ciagle jest zbyt duzo watpliwosci (por. s. 144-145), by mozna bylo
podja¢ trud wydania ,.czwartej piramidy” w catosci.
Ostatni rozdzial ksigzki nosi tytut ,Stowniczek mitologii litewskiej’; czy-
li Jan Kartowicz jako Litwin z urodzenia. Autor zachowal w nim kompozycje
z rozdziatu poprzedniego i réwnie wnikliwie, na podstawie odnalezionych
archiwaliéw, zrekonstruowat drugie dzieto (czy raczej dzietko, na co wskazuje
sam tytut leksykonu) Karlowicza. W podrozdziale Litwin z urodzenia badacz
skrupulatnie odtworzyt zyciorys jezykowy' uczonego: jego zwiazki z litewsz-
czyzna, osobiste i korespondencyjne kontakty ze znanymi Litwinami, przy-
chylny stosunek do rozbudzania si¢ zywej sSwiadomosci plemiennej Litwindw,
propagowanie litewskiego folkloru na famach ,Wisty”, autorskie prace nauko-
we (np. O jezyku litewskim z 1875 roku) i popularnonaukowe (np. Poradnik dla
zbierajqcych rzeczy ludowe z 1871 roku) poswigcone tym tematom. Rak zwra-
ca uwage na to, ze asumpt do stworzenia SML dalo zte wrazenie, jakie odnidst
Karlowicz po lekturze ksiazki Die Mythen, Sagen und Legenden der Zamaiten
(Litauer) autorstwa niemieckiego etnologa i folklorysty Edmunda Veckenstedta
21883 roku. Chcgc podkresli¢ raz jeszcze badawczg dociekliwos¢ i skrupulatnosé

1 Przypomne w tym miejscu, ze wedlug Przemystawa Zwolifiskiego ,,[p]rzez «zyciorys jezy-
kowy» pisarza nalezy rozumiec zesp6t wiadomosci o faktach, ktére moga sie przyczyni¢ do
glebszego zrozumienia specyfiki jezyka autora. Naleza do nich informacje o srodowisku
gwarowym czy regionalnym, w ktérym wychowat si¢ badany pisarz, o jego wyksztalceniu,
znajomosci jezykow obcych, kontaktach kulturalnych, przede wszystkim literackich, podré-
zach itp.” [Zwoliniski 1970: 165].
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autora recenzowanej monografii, postuze sie dtuzszym cytatem dotyczacym
tytulu stowniczka: ,Kartoteka SML zostala wyodrebniona z kartoteki SMP na
dwa sposoby: fiszki sa zwiazane dratwa, maja tez karte tytutowsq zdttego kolo-
ru, na ktdrej Kartowicz napisat odrecznie w dwdch wersach — Stowniczek Lit.
mit. [...]. Daje to mozliwos¢ nastepujacych interpretacji: 1) pierwotnie byta to
Lit[ewska] mitologia, a dopiero pdzniej redaktor «Wisty» dodat wyraz Stowni-
czek; 2) wyjsciowo mial to by¢ Sfowniczek Lit[ewski], ale w dalszej kolejnosci
tytul zostat uzupelniony o element mit[ologii]. Przywolany w poprzednim roz-
dziale list Karfowicza do Karola Appla [...] wskazuje, ze bardziej prawdopodob-
na jest pierwsza propozycja. Tytul, ktérym postuguje si¢ w niniejszej ksiazce,
zmodyfikowatem w ten sposéb, ze przymiotnik litewskiej umiescitem w post-
pozycji jako przydawke klasyfikujaca [uzup. w nawiasach - oryg.]” (s. 157-158).

Z taka sama wnikliwoscig Rak przeanalizowal podstawe materiatlowg i Zrédta
do SML - okazalo sig, Ze az 44 z nich nie wystapily w Kluczu znakow i skroceri
dotaczonym do SMP, jednakze badaczowi udalo sie ustali¢ ich tytuty. W mono-
grafii zamiescit caly zrekonstruowany SML (s. 164-177): 211 haset (zajmujacych
w kartotece 289 fiszek) w uktadzie alfabetycznym (od Abulkis, Adzendelis, Aitva-
ras, Aklatis, Akmo po Zemininkas, Zeste, Zondis, Zwaigzdunk’s, Zwerinne), ze
srédtytutami pochodzacymi od autora; Rak ujednolicit réwniez system odsy-
taczy i ortografi¢. Jak zaznacza, ,,[w] litewskich badaniach nad mitologia prze-
strzega si¢ rozréznienia na mitologie i religie, czym innym jest wigc mitologia
litewska, a czym innym przedchrzescijaniska religia Litwinéw. W polskich pra-
cach z zakresu mitologii stowianskiej taki podzial nie jest stosowany rygory-
stycznie, stad u Karlowicza w SML sa i teonimy, i mitonimy” (s. 161).

Badacz przypomina, Ze SML jest pierwsza polska praca na temat mitologii
litewskiej (wczesniejsza niz Starozytna Litwa. Ludy i bogi Aleksandra Briick-
nera z 1904 roku), i wyraza nadziej¢ — dodajmy: w pelni uzasadniong - ze jego
monografia przyblizy lingwistom ten aspekt dziatalnosci naukowej Karlowicza.

Podsumowujac swoje rozwazania (s. 179-182) nad niklq recepcja tworczosci
naukowej Kartowicza, Rak raz jeszcze wymienia przyczyny takiego stanu rze-
czy. Sg to: deprecjonowanie jego dokonan dialektologicznych, w tym leksyko-
graficznych (po negatywnej recenzji SKart autorstwa Nitscha), krytyczny osad
SW w zwiazku ze zmiang paradygmatu leksykograficznego w drugiej potowie
XX wieku, ahistoryczne ocenianie prac Kartowicza, brak dziela podsumowuja-
cego jego dzialalnos¢ folklorystyczna, marginalizowanie dokonan lituanistycz-
nych krakowskiego uczonego, dodajmy - za Rakiem - uczonego prywatnego,
niezatrudnionego na zadnej uczelni czy w innej instytucji naukowe;.

Istotnym uzupelnieniem monografii jest Aneks (s. 183-213) obejmujacy
szczegolowy wykaz haset, podhaset i watkow tematycznych z fiszek tworzacych
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kartoteke SMP. Na obudowe ksiazki sktadajq sie: Wykaz rekopisow (s. 215), bar-
dzo bogata Bibliografia (s. 216-237), Indeks 0s0b (s. 245-257), Indeks nazw geo-
graficznych (s. 259-261) oraz streszczenia w trzech jezykach.

Monografig Jan Kartowicz w swietle materiatéw archiwalnych. Dialektolo-
gia, etnolingwistyka i lituanistyka Maciej Rak przywrécil Janowi Kartowiczowi
nalezne mu miejsce w historii polskiej nauki.
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