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ABSTRACT: The paper is devoted to the history of
one proverb of ancient origin. The purpose of the
analysis is to recreate the processes of developing its
canonical form and variability, as well as some inno-
vations that it is subjected to in the contemporary Pol-
ish language. The material base comprises contexts
excerpted from language corpora and other examples
found in various texts. Also, Internet memes were
taken into consideration, in which case the creators
use the discussed paremic unit for specific linguistic

games, including the so-called anti-proverbs. Con-
temporary textual uses confirm strong stabilization
of one variety of the proverb, which was developed
and spread by Adam Mickiewicz, and has frequently
been repeated as a whole. The preservation and vital-
ity are also proven by innovative lexical-semantic
transformations in which components are replaced
and some elements are added or reinterpreted. Some
transformations of the proverb are also used to chal-
lenge the judgment that it contains.
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1. Wstep
Niniejszy tekst ma na celu przesledzenie losu i formalno-semantycznego sta-
tusu jednego z mocno utrwalonych w polszczyZznie przystow: Prawdziwych
przyjaciél poznajemy w biedzie [WSJP PAN]. Do tej swoistej mikromonografii
sklonity mnie napotkane we wspélczesnych tekstach innowacje cytowanej jed-
nostki paremicznej, ktore z kolei staly si¢ motywacja do podjecia préby opisu
jej wieloksztaltnosci w perspektywie diachronicznej i odtworzenia procesu roz-
woju formy uznanej wspoltczesnie za kanoniczna.

Przyjmuje¢ za Wojciechem Chlebda, ze ,przystowie jest jednostka jezyka
o cechach tekstu”. To stanowisko posrednie wobec dwdch przeciwstawnych tez:
traktowania przystowia jako jednostki jezyka albo jako samodzielnego tekstu
[Chlebda 2021: 20]. Badacz swoje stanowisko wyjasnil nastepujaco:

Ta podwdjna modalnos¢ przystéw ma istotne znaczenie dla ich funkcjonowa-
nia w tekstach, znosi bowiem nieprzekraczalna, wydawaloby sie, granice mie-
dzy dychotomicznymi opozycjami systemu i tekstu, reprodukeji i produkgji,
migdzy odtworzeniem i tworzeniem (czy jeszcze dalej: odtwdrstwem i twor-
czoscig). Dlatego standardowq postaé przystowia w tekscie uwazam za pierw-
sza z form paradygmatu ,odmiany” przystowia przez ,przypadki” konteks-
towe... [Chlebda 2021: 20]

Potwierdzeniem powyzszych stéw sa przyktady tekstowych modyfikacji przy-
stow analizowane przez samego Chlebde [Chlebda 2021: 15-18] oraz przez
innych badaczy [m.in. Szpila 2000; Szutkowski 2019, 2023; Wasiuta 2021: 65-78;
109-158]. W réznorodnych tekstach pojawiaja si¢ rozmaite mozliwosci: od
postaci stownikowych, uznanych za kanoniczne, przez formy dostosowane
sktadniowo do dtuzszych tekstéw lub z rozproszonymi sktadnikami az do nie-
typowych rozwinieé, dopowiedzen i swoistych aluzji. Przystowia, podobnie
jak frazeologizmy, podlegaja tez innowacjom opisanym przez Stanistawa Babe:
wymianie komponentéw, modyfikacjom ich formy, ucieciom czy rozszerzeniu
sktadu [Baba 1989]. Takie zabiegi sa znane nie tylko we wspolczesnej przestrzeni
komunikacyjnej, ale réwniez (w réznym stopniu) w catym procesie ksztatto-
wania si¢ i funkcjonowania niektdrych jednostek. Zjawiska zwiazane z prze-
obrazeniami przystéw badz frazeologizméw sa szczegélnie widoczne w skali
mikro. Na przyktadzie poszczegdlnych jednostek wielowyrazowych mozna
bowiem wskaza¢ mechanizmy wystepujace w skali makro. Jak pisze Chlebda:
»za kazda jednostka jezyka stoi [...] cata jej historia - rzadko prosta i oczywista,
czedciej petna zawiktan, bocznych sciezek, ukrytych przej$¢ ku innym ladom
i czasom” [Chlebda 2005: 275].
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Kierujac si¢ takimi przestankami, postanowitam przesledzi¢ w niniejszym
szkicu losy jednego z przystéw. Celem analizy jest odtworzenie proceséw ksztat-
towania si¢ postaci kanonicznej oraz zabiegéw innowacyjnych, ktérym ulega
ona we wspolczesnej przestrzeni komunikacyjne;j.

2. Geneza i proces ksztaltowania si¢ przystowia

Przystowie to - jak wiele innych — ma antyczng proweniencjg, o czym pisze Mag-
dalena Puda-Blokesz w artykule Frazeologia (nie)antyczna na co dzien: ,pro-
totyp przystowia mozna znalez¢é w Ezopowej bajce Podrozni i niedzwiedz, |...]

autorstwo podobnego polaczenia wyrazowego przypisuje si¢ takze starozytnemu

poecie rzymskiemu Enniuszowi: Amicus certus in re incerta cernitur” [Puda-
-Blokesz 2017: 61]. Te same Zrédta wskazuje Agnieszka Piela, ktéra omawiane

przystowie umiescita w stowniku tzw. literaturyzméw’, gdzie zwrécita uwage

na réznice w ttumaczeniu frazy:

Rézne opracowania podajg rozmaite wersje thumaczeniowe przytoczonej jed-
nostki, np. ,Pewnego przyjaciela poznaje si¢ w niepewnym potozeniu” [...],
~Pewnego przyjaciela poznaje si¢ w trudnej sytuacji” [...], ,Pewnego przyjaciela
poznaje si¢ w sytuacji niepewnej” [...]. [Piela 2024: 156]

Antyczne Zrédlo zostato podane takze w NKPP [t. 2: 1122], gdzie za inwariant
przyjeto posta¢ Prawdziwych przyjaciét poznajemy w biedzie. W bogatej doku-
mentacji tekstowej zamieszczonej pod tym hastem w NKPP uwzgledniono
notacje ze stownikéw historycznych ogélnych [Tr, L, SW] i paremiologicznych
[SRys, KnAd] oraz cytaty ze Zrédet literackich. Nie wszystkie zgromadzone
przyklady mozna uznac za warianty omawianego przystowia, jest to wlasciwie
zbidr fraz w rézny sposdb powiazanych z postaciag inwariantna. Niektore wyra-
zaja przekonanie, ze w sytuacji trudnej malo oséb okazuje si¢ przyjaciotmi. Jest
to zatem mysl bliska cytowanej wyzej starozytnej sentencji, lecz inaczej kon-
ceptualizowana:

1 Termin literaturyzm zostal wprowadzony przez Agnieszke Piele i zdefiniowany jako ,jed-
nostka jezyka wywodzaca sie z tekstow literackich” [Piela 2024: 17]. Autorka rozréznia
literaturyzmy leksykalne i frazeologiczne, ktére uszczegétowia nastepujaco: ,zwiazek
wyrazowy wyrastajacy bezposrednio z dzieta literackiego (najczesciej o charakterze arty-
stycznym) lub nawiazujacy do jego tresci, funkcjonujacy poza swoim zrédtem w utrwalo-
nej postaci i semantyce” [Piela 2024: 19]. Omawiane przyslowie, spetniajace kryteria tak
rozumianej literackosci, zostalo opisane wedlug przyjetego w publikacji wzorca [Piela
2024: 156-157].



132 Ewa Mtlynarczyk

Gdzie zle przypadki, tam przyjaciel rzadki®.
Szczgicie ustato, przyjaciél mato.
Przyjaciel falszywy w nieszczesciu odbiezy.

Podobne znaczenie ma tez najstarszy zamieszczony w NKPP cytat z wydanego
w 1546 roku utworu Jana Seklucjana Oekonomia albo gospodarstwo: ,Z tym si¢
zgadza i przypowies¢ pospolita: wiernych przyjaciél w potrzebie - sita ich wcho-
dzi na tut w wadze™. Metatekstowe wyrazenie przypowies¢ pospolita sygnalizuje,
ze z punktu widzenia autora tekstu mamy do czynienia z jednostka utrwalona
woéwczas w jezyku.

Kilka przyktadéw ujetych w NKPP w dokumentacji pod wspélnym hastem
wrecz zaprzecza przestaniu inwariantnej postaci, wyrazaja one bowiem prze-
swiadczenie, ze w trudnych sytuacjach czlowiek pozostawiony jest sam sobie,
opuszczony przez osoby uznawane za przyjaciot:

Gdy bieda tloczy, przyjaciel odskoczy.

Gdy nieszczescie tloczy, przyjaciel odskoczy.

W nieszczesciu trudno o przyjazn.

Dla nieszczesliwych na ziemi nie ma przyjaciela.

Za cytaty egzemplifikujace proces ksztaltowania si¢ postaci inwariantnej oma-
wianej frazy mozna uznac jedynie te, ktére wyrazaja przekonanie, ze trudna sytu-
acja stanowi sprawdzian dla prawdziwej przyjazni. Analiza takich przyktadéw
i stownikowych notacji pozwala wysnuc¢ kilka wnioskéw co do wariantywnosci
poszczegdlnych komponentéw przystowia. Niewielka wymiennoczlonowosé
dotyczy komponentu werbalnego: jest nim zazwyczaj czasownik poznaé, rza-
dziej czasowniki: doznaé, doswiadczyd, probowacd. Statym sktadnikiem przystowia
pozostaje komponent przyjaciel (tylko w jednym z przyktadéw w NKPP uzyto
rzeczownika przyjacielstwo), dotyczy go jednak inny rodzaj wariantywnosci —
w wiekszosci egzemplifikacji tekstowych wystepuje w liczbie pojedynczej, w zna-
czeniu generycznym, najczesciej bez okreslenia przymiotnikowego. Taka postaé
zostala zarejestrowana w Sfowniku frazeologicznym jezyka polskiego Stanistawa
Skorupki: Przyjaciela poznasz (poznaje sig) w biedzie [SFSkor, t. 1: 774] iw SJPDor
(bez wariantywnej formy czasownika). Przymiotnikowe okreslenia wierny i praw-
dziwy w skladzie przystowia sa poswiadczone zdecydowanie rzadziej, np. Wierny

2 Podawane w tej czeéci cytaty pochodza z dokumentacji tekstowej NKPP, t. 2: 1122.

3 Cytat ten zostal powtérzony przez Briicknera w publikacji Przystowia. Kartki z dziejow lite-
ratury i kultury polskiej z 1895 roku oraz przez Jerzego Makowicza w Rekopismiennym zbio-
rze przystow milodziezowych i szkolnych z 1956 . [za: NKPP].
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przyjaciel nie ucieka od nedze; Ten przyjaciel prawdziwy, kto w nieszczesciu zycz-
liwy. Uzycie przymiotnikéw wierny ‘taki, ktéry swiadczy o lojalnosci wobec kogos
lub czegos’ [WSJP PAN] i prawdziwy ‘taki, ktéry ma wszystkie cechy tego, na co
wskazuje jego nazwa [WSJP PAN] zawiera presupozycje, ze moga by¢ przyja-
ciele nieposiadajacy tych cech. Uzycie rzeczownika przyjaciel bez dodatkowego
okreslenia jest natomiast wyrazem przekonania, ze w strukturze semantycznej
tego leksemu mieszcza si¢ wszystkie cechy wystarczajace i konieczne, by nazwaé
kogos przyjacielem, a dodatkowe okreslenia wierny czy prawdziwy sa redundantne.
Mimo znacznej przewagi poswiadczert omawianej frazy z rzeczownikiem bez
okreslenia ostatecznie we wspdlczesnej polszczyznie zwyciezyla postaé z przy-
miotnikiem prawdziwy. Duzemu urozmaiceniu ulegat drugi (obok leksemu przy-
jaciel) komponent rzeczownikowy oznaczajacy ‘trudna sytuacje, klopoty’ ktérego
rézne warianty staly si¢ podstawg uporzadkowania egzemplifikacji tekstowych
w NKPP w ramach 10 gniazd. W funkgji tego komponentu mogly wystapic lek-
semy nazywajace (w jednym ze znaczen) trudna sytuacje, niepomyslne zdarzenia:

a) potrzeba ‘cigzkie polozenie, trudna sytuacja, zwlaszcza materialna; opre-
sja, tarapaty’ [USJP jako przestarzate]: W potrzebie przyjaciela poznasz;
W potrzebie przyjaciel najlepiej si¢ wyda

b) przygoda ‘traf, przypadek; wypadek, okazja, okoliczno$¢ niepomysina’
[SJPDor jako dawne]: W przygodzie przyjaciela najrychlej poznamy;
We ztej przygodzie przyjaciel bywa poznan; Przygoda pewna przyjaciot
i nieprzyjaciét proba

c) nieszczescie: Przyjacielstwo nie w szczesciu, ale w nieszczesciu pozna-
wamy; W nieszczesciu przyjaciela poznac;

d) okazja ‘przygoda, wypadek, awantura, zaczepka’ [SJPDor jako dawne]:
Przyjaciela w okazji poznac;

e) nedza ‘niedola, nieszczgscie’ [SJPDor rzad. daw.]: Wierny przyjaciel nie
ucieka od nedze;

t) czas trudnosci: Przyjaciel pewny czasu trudnosci bywa doznany;

g) bieda ‘nieszczgscie, niedola, zmartwienia, tarapaty, klopoty’ [SJPDor]:
Prawdziwych przyjaciot poznajemy w biedzie; Przyjaciela prawdziwego
najlepiej w biedzie poznasz.

Z dokumentacji zgromadzonej w NKPP wynika, ze rzeczownika bieda

w omawianej frazie jako pierwszy uzyt Adam Mickiewicz w bajce Przyjaciele
opublikowanej w roku 1829

4 Rzeczownik ten wystepowal réwniez w postaci biada, ale ostatecznie obie formy maja
w polszczyznie inne znaczenia [SEJP]. Etymologig i rozwéj formalno-znaczeniowy wyrazu
bieda w dwdch postaciach: regularnej (z przeglosem) — biada, oraz nieregularnej, bedacej
wspoélczesnie postacia podstawows — bieda, oméwita dokladnie Ilona Gumowska-Grochot
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Powiedzial mi - rzekt Mieszek - przystowie niedZzwiedzie:
Ze prawdziwych przyjaciét poznajemy w biedzie. [Mickiewicz 1885: 142-143]

W doborze komponentu bieda podstawowa role odegrat zapewne rym wia-
zacy dwa ostatnie wersy stanowiace pointe bajki, natomiast zachowanie rytmu
trzynastozgloskowca byto mozliwe dzigki uzyciu przymiotnika prawdziwych
(3 sylaby) oraz formy liczby mnogiej rzeczownika przyjacict, trzysylabowej
zamiast czterosylabowej formy liczby pojedynczej przyjaciela. Z poréwnania
poswiadczen tekstowych i postaci rejestrowanych w stownikach historycznych
wynika zatem, Ze posta¢ uznawana obecnie za kanoniczng zostala uksztatto-
wana przez Mickiewicza, na co wskazuje réwniez Piela w stowniku literatury-
zmow [Piela 2024: 156]. Prestiz narodowego wieszcza oraz popularnos¢ samej
bajki Przyjaciele sprawily, ze utwor ten stat si¢ plaszczyzna upowszechnienia®
[Puda-Blokesz 2017: 61] takiej wlasnie postaci przystowia. Sadzac z dokumen-
tacji w NKPP i stownikowych notacji nastapito to w 2. potowie XX wieku, na
co wplyw mial prawdopodobnie fakt, ze bajka Mickiewicza nalezata do kanonu
lektur szkolnych.

Sledzac zatem dokumentacj¢ w NKPP, mozna stwierdzié, ze polskie wer-
sje tacinskiego przystowia w rozmaity sposéb realizowaly starozytny wzorzec,
proces ksztaltowania sie dzisiejszej postaci wiazal si¢ z funkcjonowaniem
form wariantywnych (innowacyjnych na pewnym etapie), a o ustabilizowa-
niu si¢ wersji wspélczesnej zdecydowalo ostatecznie kryterium autorytetu
kulturalnego.

3. Przyslowie we wspodlczesnej polszczyZnie

Notacje w stownikach z przetomu XX i XXI wieku, zaréwno w stownikach
ogdlnych: WSJP PAN, ISJP, SJPDun, USJP, jak i w stownikach frazeologicznych
uwzgledniajacych przystowia jako samodzielne sktadniowo teksty kliszowane —
WSF PWN i WSFMuld - podaja postac i znaczenie omawianego przystowia
jako mocno spetryfikowane. Jedyna wariantywnos¢ dotyczy formy fleksyj-
nej komponentu werbalnego: moze to by¢ bezosobowa forma poznaje si¢ lub
1. 0s. l. mn. poznajemy (obie formy jako wariantywne podaja: WSF PWN, SIP,
USJP, WSEMuld). Katarzyna Klosiniska w leksykonie Przystownik notuje procz

[Gumowska-Grochot 2020]. Konceptowi biedy w polszczyZznie, w tym znaczeniom leksemu
bieda ijego derywatéw, poswigcitam odrgbng monografie [Mlynarczyk 2021]. Trzeba, oczy-
wiscie, zastrzec, ze taki wariant, jako jeden z kilku, mégt funkcjonowaé w ustnej odmianie
jezyka lub byl zapisany w Zrédtach innych niz te, ktérymi postuzono si¢ w NKPP.

5 Terminami plaszczyzna Zrédlowa i plaszczyzna upowszechnienia postuguje sie w rozumie-
niu Stanistawa Koziary [Koziara 2016: 58].
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wariantéw z formami czasownika pozna¢ dwie inne postaci przystowia — bez
przymiotnika: Przyjaciot poznaje si¢ w biedzie oraz z forma . poj. rzeczownika
przyjaciel: Prawdziwego przyjaciela poznaje si¢ w biedzie [ Klosifiska 2011: 41]°.
Takie warianty rejestruje takze Piela w publikacji Literatura Zrédlem zwiqzkow
frazeologicznych. Stownik [Piela 2024: 156].

Znaczenie przyslowia jest definiowane jako ‘tylko prawdziwy przyjaciel
nie zawiedzie w trudnej sytuacji’ [WSF PWN] lub szerzej: ‘prawdziwe intencje
i uczucia wobec nas 0sob, z ktérymi jestesmy jakos zwiazani, mozemy poznac,
gdy znajdziemy si¢ w trudnej sytuacji; ich pomoc lub jej brak mogg swiadczy¢
o tym, czy naprawde¢ im na nas zalezy’ [WS]JP PAN].

Aby opisac sposéb funkcjonowania omawiane;j frazy we wspoétczesnej pol-
szczyznie, zgromadzono materiat egzemplifikacyjny na podstawie korpuséw
tekstowych” [NKJP i KPWN], ktéry zostal uzupelniony przyktadami znale-
zionymi za pomocg wyszukiwarki internetowej. W zbiorze tym znalazly si¢
fragmenty réznorodnych tresciowo tekstow pochodzacych gltéwnie z czaso-
pism, blogéw internetowych, wywiadéw, a takze z publikacji dydaktycznych
dotyczacych wykorzystania przystow w szkole. Wzigto takze pod uwage memy
internetowe — teksty kultury wykorzystujace nader czesto utrwalone potfacze-
nia wyrazowe jako tworzywo gier stowno-wizualnych [Niekrewicz 2015: 101~
106; 230-236].

Zgromadzone przyktady poswiadczajg utrwalenie we wspélczesnej pol-
szczyznie postaci przystowia uksztaltowanej przez Mickiewicza. W wigkszo-
$ci sg to uzycia kanoniczne, najczesciej z metatekstowymi wskaznikami pare-
micznosci:

Sprawdzilo si¢ porzekadlo®, ze ,,prawdziwych przyjaciél poznaje sie w bie-
dzie”, [NKJP: ,,Czas Ostrzeszowski’, 2005]

Sprawdza sie wiec powiedzenie, ze prawdziwych przyjaciét poznajemy w bie-
dzie. [NKJP: ,Gazeta Poznanska’, 2002]

6 Klosinska podaje tacznie cztery postaci przystowia: Prawdziwych przyjaciét poznaje sig
w biedzie; Prawdziwych przyjaciot poznajemy w biedzie; Przyjacidt poznaje si¢ w biedzie;
Prawdziwego przyjaciela poznaje si¢ w biedzie [Klosifiska 2011: 41].

7 Realizacje tekstowe omawianej frazy trudno nieraz oddzieli¢ od swobodnych polaczen wyra-
zowych z czasownikiem poznaje sig, ktéry wystepuje w konstrukcjach: cos / kogos poznaje
sig kiedy lub po czym, albo innowacyjnych uzy¢ frazy Prawdziwego mezczyzne poznaje sig
nie po tym, jak zaczyna, ale jak koriczy. Bralam pod uwage wylacznie te uzycia, ktére swa
postacia leksykalna i sktadniowg przywodzily na mysl omawiane przystowie.

8 Wszystkie wyrdznienia w cytatach - E.M.
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Dzieki jej radom dziewczyna wrécita do zdrowia. Teraz Kelly i Laura sg przy-
jaciétkami, a przy okazji sprawdzilo si¢ przyslowie, ze prawdziwych przyja-
ciét poznaje sie w biedzie. [NKJP: ,Super Express’, 2006]

Bardzo to doceniam. Jak to méwia: prawdziwych przyjaciél poznaje si¢ w bie-
dzie. Moze napiszesz na priv albo maila, jezeli nie chcesz tego robi¢ tutaj, jak
tobie uktada si¢ zycie? [NKJP: Forumowisko, 2006]

Moéwiac o tym tak szczerze, az do bdlu, nie zyskuje pan przyjaciét. - Ludowe
porzekadlo powiada: "Przyjacidt poznaje si¢ w biedzie ". [NKJP: ,Express

Ilustrowany”, 2003]

Wreszcie mozna byto przejsé do ustalenia, od czego przyjazn nie zalezy i czym
w istocie ona jest. Uczniowie przytoczyli nastepujace przystowia: ,Prawdzi-
wych przyjaciét poznajemy w biedzie” [NKJP: Lekcja wychowawcza dla lice-

alistow, 2008]

Mozna takze spotka¢ pojedyncze uzycia innych wariantéw: bez przymiotnika
prawdziwy oraz z komponentem rzeczownikowym potrzeba:

Z wlasnego doswiadczenia wiemy, ze przyjaciét poznaje si¢ w potrzebie, a praw-
dziwa solidarnos¢ polega na wspomaganiu si¢ w trudnych chwilach [Sejm, 2003]

~Przyjaciél poznaje sie¢ w potrzebie” Te starg zasade przypomniat gwiazdor
francuskiego kina, Alain Delon [NKJP: ,Super Express’, 1998]

Rzadko wystepujg przeksztalcenia sktadniowe polegajace na dostosowaniu
przystowia do formy nagtéwka lub do dtuzszego tekstu, np.

Przyjaciele w biedzie. Mieszkancy Chrdstnika zbierajg pieniadze dla pogo-
rzelcéw, opiekuja si¢ dzie¢mi, pracujg na zgliszczach [NKJP: ,Stowo Polskie.

Gazeta Wroclawska”, 2005]

Juz z poczatkiem roku méwitem, ze szpital w tym roku moze mie¢ dwa dotki
finansowe. W tym roku wiec szpital poznaje swych przyjaciol, bo poznaje si¢
ich w biedzie! [NKJP: ,Dziennik Polski”, 2008]

Posrdd przykladow wykorzystujacych w tworczy sposéb omawiang fraze naj-
czesciej wystepuja innowacje wymieniajace [Baba 1989]. Dochodzi m.in. do
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wymiany gtéwnego komponentu rzeczownikowego przyjaciela / przyjaciot
na leksem nazywajacy czlowieka ze wzgledu na jego zawdd, zajecie lub ceche
charakteru, np.

Kompletna klapa, czyli dobrego prognoste poznaje si¢ w biedzie. [NKJP:
M. Borowski, www.borowski.pl, 2002]

- Juz si¢ pan nic nie martw. Juz po krzyku. Teraz zatrzyj pan szybko slady i tego...
No, hm... pamietaj pan, Ze listonosza poznajemy w biedzie... [NKJP: Z. Szcze-
paniak, Dziewczyna z Trogiru i inne opowiadania, 2005]

Wiedziatam, moja droga siostro, Zze mozna na ciebie liczy¢! Prawdziwg inte-
lektualistke poznaje si¢ w biedzie. [NKJP: ,Twdj Styl”, 2006]

Przyjacidl poznaje si¢ w biedzie. Dopiero kryzys, préba, doswiadczenie odkry-
waja prawdziwa warto$¢ cztowieka. Pasterza takze poznaje si¢ w biedzie.
[NKJP: ,,Glos Ojca Pio’, 2010]

Wymiana ta powoduje, ze podstawowym sktadnikiem semantycznym paremii
staje si¢ bieda ‘trudna sytuacja’ jako sprawdzian profesjonalizmu lub charak-
teru cztowieka. Jeden z cytatéw, poprzez uzycie rzeczownika antonimicznego
wrdg, stanowi catkowite przeciwstawienie przestania przystowia w kanonicz-
nej postaci: ,Prawdziwego wroga poznaje si¢ w biedzie” [NKJP: J. Gajda, ABC
mgdrego rodzica, 2008].

Innowacje wymieniajace moga dotyczy¢ takze komponentu (w) biedzie,
ktéry jest zastgpowany czgsto innymi leksemami, apelatywami i nazwami wias-
nymi, doraznie dostosowanymi do tematyki publikacji:

Prawdziwych przyjaci6t poznaje si¢ w Bredzie®. [Chomatowska 2013]

"Prawdziwych przyjaciét poznaje si¢ w hipermarkecie” - zapewniali w jed-
nej z prac. Ich aktywnos¢ sytuuje si¢ gdzies pomigdzy dziataniami spotecz-
nymi a sztuka. Tworzg bilboardy, plakaty i filmy, fotografuja. [NKJP: ,,Polity-

ka” 2006]

Prawdziwych przyjaciél poznajemy w pracy. [Best Practice, 2022]

9  Breda - miasto w Holandii, gdzie rozgrywa si¢ akcja tak zatytulowanego utworu.
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Dodaje, ze wsréd ponadtysiecznej wtedy zalogi nie znalazta si¢ ani jedna osoba
domagajaca si¢ mego odejscia. Prawdziwych przyjaciél poznaje si¢ w takich
czasach! [NKJP: ,Polityka’, 2001

Jak méwi stare przystowie — prawdziwych przyjaciél poznaje si¢ na eleganckim
przyjeciu. W koncu jesli nie doceni cie przyjaciel, to kto? [KPWN: M. Piat-
kowska, L. Talko, Talki w wielkim miescie, 2002]

Zmanipulowang wypowiedZ opublikowata ,,Gazeta Wyborcza” (,,Prawdziwych
przyjaciol poznaje sie w Browarze”). [NKJP: ,Polityka’, 2004]

Podobne przeksztalcenie (wymiana koricowej czesci na stowa ukonkretnia-
jace trudng sytuacje, ktdra tez mozna nazwac biedq) postuzylo do stworzenia
memicznego komentarza na temat sytuacji pandemicznej (ryc. 1), ktéra zmu-
szala do podejmowania trudnych decyzji zwiazanych z potrzebg zachowania
dystansu w stosunku do 0s6b zarazonych czy wrecz ich izolacji:

Przeksztalcone przystowie w polaczeniu ze sferg ikoniczna przynosi zupet-
nie inng interpretacje, rownowazng frazom zaprzeczajacym istnieniu praw-
dziwej przyjazni, na ktéra mozna liczy¢ w ktopotach lub w ci¢zkim potozeniu:
Gdy bieda tloczy, przyjaciel odskoczy [NKPP, t. 2: 1117]; Przyjaciel w przygodzie
rzadki [NKPP, t. 2: 124], W nieszczesciu trudno o przyjazi [NKPP, t. 2: 1122].
Szczeros¢ relacji przyjacielskich podwaza takze inny mem poprzez rozwinie-
cie paremii o kolejny czlon syntaktyczny: Prawdziwych przyjaciét poznaje sie
w biedzie, ale zawsze, jak oni cos potrzebuja'® (ryc. 2).

PRAWDZIWYCH PRIYIACIOL
Puzw\iﬁgsu W BIEDZIE

&

-

Prawdziwych przyjaciot poznaje -

sig po zarazeniu koronawirusem ALE lAWﬁE JAK ONI COS POTRZEBUIA

Ryc. 1. Ryc. 2.

10 Zachowuj¢ zapis oryginalny.
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Powtarzalnym zabiegiem modyfikacyjnym jest zastapienie rzeczownika
bieda leksemem o przeciwstawnym znaczeniu i pozytywnym nacechowaniu,
m.in. szczescie, bogactwo, sukces, ktére sygnalizuja przyjecie postawy polemicz-
nej wobec przestania wynikajacego z przystowia.

Prawdziwych przyjaciét poznajemy w... szczesciu. Dlaczego nie potrafimy cie-
szy¢ si¢ z sukceséw naszych bliskich? [Urbaniak-Piotrowska 2023]

Przyjaciét poznaje sie w bogactwie. Bo kto wytrzyma to, ze cie stac? [Dudek 2024]

To madre powiedzenie, Ze przyjaciét poznaje si¢ w biedzie. - Znam inne: praw-
dziwych przyjaciél poznajemy wtedy, gdy osiagamy sukces. [NKJP: Zatrzy-
maj sie. Wojciech Eichelberger w rozmowach z Renatq Dziurdzikowskq, 2009]

Juz dawno stwierdzitem, ze Mickiewicz si¢ mylil, powtarzajac "przystowie
niedzwiedzie, ze prawdziwych przyjaciét poznajemy w biedzie”. Prawdziwych
przyjaciét poznajemy w szczesciu - to ci, ktdrych cieszy nasz sukces. [NKJP:
J. Hen, Dziennik na nowy wiek, 2009]

Istote polemicznej postawy wobec przystowia ukazuje fragment wypowiedzi
psychoterapeutki, Maltgorzaty Sokolowskiej:

Mowi sig, ze prawdziwych przyjaciét poznajemy w biedzie. Czy to prawda?
Moim zdaniem stwierdzenie to pokazuje tylko jedna strone medalu, kladac
nacisk na przekonanie, ze kluczowg rola przyjazni jest wsparcie w sytuacjach
trudnych. I oczywiscie jest to bardzo szlachetna umiejetnos¢ i wazny element
bliskiej relacji, jednak nie jedyny. Bo czy nie réwnie istotny w relacji z bliska
nam osoba jest fakt, Ze chcemy z nig dzieli¢ takze chwile szczescia, sukcesu?
Potrzebujemy towarzyszenia kogo$ waznego, gdy jesteSmy na fali wznoszacej.
I czy nie oczekujemy wéwczas, ze osoba ta, zyczliwie, empatycznie i szczerze,
bedzie si¢ z nami cieszy¢? [Urbaniak-Piotrowska 2023]

We wspolczesnej publicystyce znajdziemy inne teksty, ktérych autorzy prezen-
tuja podobny poglad, odwolujac si¢ przy tym do znanego przystowia poprzez
réznego typu modyfikacje lub dopowiedzenia:

Po czym pozna¢ prawdziwych przyjaciét? Nawet dziecko wie, Ze poznaje si¢ ich
dopiero w biedzie. Ale czy jedynym sprawdzianem, miernikiem cztowieczen-
stwa, musi by¢ nieszczescie? [NKJP: ,Gazeta Wroctawska”, 2002]
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Cho¢ brzmi to banalnie, prawdziwych przyjaciét poznaje si¢ w biedzie. I nie-
prawdziwych tez. [KPWN: ,Romantyczny Styl”, 2001]

Podobna interpretacja pojawia si¢ w memach internetowych, w ktérych obra-
zek lub zdjecie (zazwyczaj dwojga lub grupy ludzi) zostaje opatrzony podpisem
w pierwszej czgsci podwazajacym prawdziwos¢ przystowia, a w drugiej - opi-
sujacym sytuacje bedace prawdziwym sprawdzianem przyjazni, przeciwstawne
wobec tego, co nazywamy biedg: ,Prawdziwych przyjaciél nie poznaje si¢ w bie-
dzie, tylko po reakeji na twoje sukcesy” (ryc. 3), ,Mdwia, ze przyjaciél poznaje
sie¢ w biedzie.. a wedlug mnie, poznaje si¢ po tym, jak znosza twoje szczgscie”
(ryc. 4), ,Prawdziwych przyjaciét nie poznaje si¢ w biedzie Ale wtedy gdy z niej
wyjdziesz, a oni nadal pozostang przy Tobie” (ryc.5)"":

Prawdziwych przyjaciot nie poznaje
sig w biedzie, tylko po
reakcji na twoje sukcesy

Ryc. 3.

MOWIR ZE PRZYIACIOL

POZNAJE SIE W BIEDZIE.
A WEDLUG MNIE, .
PRIVIRCIOL /4

POZNAJESIE,, |

Prawdziwych przyjaciot
i ¢ w biedzie

Ale wtedy gdy z niej wyjdziesz, a oni nadal pozostana przy Tobie

Ryc. 4. Ryc.s.

11 Cze$¢ cytowanych tu meméw zanalizowatam w artykule Frazeologizmy w memach interne-
towych a jezykowy obraz biedy [Mlynarczyk 2022], ukazujacym sposoby utrwalania badz
przetamywania stereotypow na temat biedy w przekazach internetowych.
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Memy internetowe sa takze miejscem innowacyjnych przeksztalcenn omawianej

frazy niespotykanych w innych tekstach. Polegaja one na reinterpretacji przy-
stowia opartej na wykorzystaniu prymarnego znaczenia komponentu bieda —
‘brak lub niedostateczna ilo$¢ pieniedzy i innych débr niezbednych do zaspo-
kojenia potrzeb’ [WSJP PAN], a nie - jak w kanonicznych uzyciach - ‘trudna,
klopotliwa sytuacja. Fraza z tak rozumianym leksemem bieda uzupetniana jest
w memach dopowiedzeniami przewrotnie ukazujacymi wptyw sytuacji material-
nej na ludzkie Zycie. Brak doswiadczen zwiazanych z bieda moze by¢ (w $wie-
tle memdéw) przyczyng nienawigzania wiezow przyjacielskich (ryc. 6). Takie

przestanie wynika z memoéw, w ktérych warstwa ikoniczna zawiera wizerunki

0s6b znanych z bogactwa (tu przyktadowo: Billa Gatesa i Steve’a Jobsa), a teks-
tem jest pozorny dialog miedzy nimi: ,Wiesz dlaczego nie mamy prawdziwych

przyjaciél? — Dlaczego? — Bo takich poznaje si¢ w biedzie!”.

Swoistym przeciwstawieniem, ale opartym na tym samym znaczeniu kom-
ponentu bieda, s4 memy przedstawiajace grupy przyjaciét znajacych si¢ z czaséw
studenckich, czyli okresu kojarzonego stereotypowo z materialnymi niedostat-
kami (ryc. 7). Zdjgcie jest opatrzone podpisem: ,Dlaczego najlepszych przyja-
ciét poznaje sie na studiach? Bo prawdziwych przyjaciét poznaje si¢ w biedzie”

Inna interpretacja dotyczy relacji miedzy mezczyzng a kobieta. Zdjecie
pary mtodych zakochanych (w domysle) 0séb (ryc. 8), zostalo skomentowane
tekstem: ,W powiedzeniu «Przyjaciét poznaje si¢ w biedzie» chodzi o to, ze

g
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W powiedzeniu "Przyjaciét poznaje si¢
w biedzie" chodzi o to, ze jesli bedziesz
biedny to twoja dziewczyna zechce
byscie zostali przyjaciotmi

Ryc. 8.

jesli bedziesz biedny to twoja dziewczyna zechce byscie zostali przyjaciotmi”.
Parafraza znanego powiedzenia w formie swoistej definicji przedstawia calko-
wicie nowe jego rozumienie poprzez odwotanie do cech stereotypowo przypi-
sywanych kobietom w zwiazkach z me¢zczyznami: wyrachowania, kierowania
sie materialistycznymi pobudkami w wyborze partnera i tatwej rezygnacji ze
zwiazku w razie zmiany sytuacji finansowe;j.

Przeksztalcenia polegajace na innej niz w postaci kanonicznej interpretacji
komponentu bieda, co powoduje innowacyjne odczytanie catego przystowia
i zmiang jego charakteru z powaznego, dydaktycznego na zartobliwy, w zaska-
kujacy sposéb przedstawiajacy Zyciowe sytuacje, mozna uznaé za przyklady
antyprzystow (inaczej hec). Maciej Rak definiuje takie konstrukcje jako neo-
logizmy frazematyczne majace zartobliwy charakter [Rak 2024: 110-111]. Wpi-
suja si¢ one w kontrmdwienie opisywane m.in. przez Ewe Koziot-Chrzanowska
[Koziol-Chrzanowska 2014, 2015a, 2015b]. Swoistos¢ antyprzystéw wobec innych
uzy¢ danej jednostki podkresla Chlebda:

[...] takie twory majg cechy neologizméw paremicznych, a nie efektéw natu-
ralnej ewolucji tekstotwdrczych mozliwosci przystéw. Antyprzystowia i hece
sa w pewnym sensie produktami wytworzonymi sztucznie (czasem przez ludzi,
ktorzy w produkcji tego rodzaju konstruktéw wrecz sie specjalizujg), i to wytwo-
rzonymi w ramach odrebnego gatunku paremicznego, ktéry powinien by¢
(ijest) analizowany juz sam w sobie. [Chlebda 2021: 19]

W niniejszym opracowaniu podjeto prébe analizy wszelkich dostepnych
poswiadczen uzycia omawianej paremii, w tym antyprzystow, aby ukazaé pro-
cesy innowacyjne dokonywane w réznych przestrzeniach komunikacyjnych.
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4. Podsumowanie

Obserwacja loséw pojedynczej jednostki paremicznej, majacej wspétczesnie
postaé mocno spetryfikowana, pozwala wskaza¢ kilka istotnych punktéw w jej
rozwoju.

1. Patrzac z perspektywy panchronicznej, omawiane przystowie, majace an-
tyczne zrédlo, funkcjonuje w polszczyZnie w wariantach i realizacjach teks-
towych, w ktérych zréznicowaniu podlegaja: komponent werbalny poznac,
forma rzeczownika przyjaciel (liczba pojedyncza lub mnoga), obecnosé
badz brak okreslenia przymiotnikowego prawdziwy'?, ewentualnie wierny,
a przede wszystkim komponent rzeczownikowy nazywajacy trudng sytu-
acje: nieszczescie, okazja, trudnosci, potrzeba, przygoda, nedza, bieda. Po-
sta¢ uznawang wspolczesnie za kanoniczng uksztaltowat Mickiewicz w bajce
Przyjaciele, ktdra stata sie ptaszczyzna jej upowszechnienia.

2. Wspdlczesne uzycia tekstowe poswiadczaja silne ustabilizowanie jednej
(Mickiewiczowskiej) postaci przystowia, zazwyczaj powtarzanej w calosci,
czesto rowniez ze wskaznikiem paremicznosci (porzekadto, przystowie, po-
wiedzenie, jak to mowig itp.).

Swiadectwem utrwalenia oraz zywotnosci przystowia sa innowacyjne prze-

ksztalcenia leksykalno-semantyczne, ktére mozna uporzadkowac nastgpujaco:

a) wymiana komponentéw rzeczownikowych na wyrazy o antonimicznym
znaczeniu: zamiast bieda: szczescie, sukces, bogactwo; zamiast przyja-
ciel: wrég; znaczenie calosci przeciwstawiane znaczeniu kanonicznemu;

b) wymiana komponentu rzeczownikowego przyjaciel na nazwy osobowe,
np. prognosta, listonosz, intelektualistka, pasterz ‘przewodnik duchowy’s;
calos¢ dotyczy wtedy innej sfery Zycia niz przyjazn;

c) przystowie powtarzane w calosci, ale z dopowiedzeniami, ktére powo-
duja inne odczytanie jego znaczenia (Przyjaciot poznaje si¢ w biedzie,
ale wtedy, jak oni cos potrzebujq);

d) przystowie bez wymiany komponentdw, zazwyczaj z uzupetnieniami
i dopowiedzeniami, z innym niz w kanonicznej postaci znaczeniem lek-
semu bieda; zartobliwe; znaczenie catosci rézne od uzy¢ kanonicznych.

Ostatni typ innowacji jest charakterystyczny wylacznie dla memow interneto-
wych, w ktérych przeksztalcone przyslowie wraz z warstwg ikoniczng tworza
spojny przekaz multimodalny. Dotyczy to tez niektérych pojedynczych przy-
ktadéw, jak mem odnoszacy si¢ do sytuacji pandemicznej. Zgromadzony mate-
rial ukazuje zatem, ze chcac poznaé petny sposéb funkcjonowania przystéw

12 Prawdopodobnie przystowie w obecnej formie przyczynito sie do stabilizacji wyrazenia
prawdziwy przyjaciel, uzywanego czesto w réznorodnych tekstach.
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i frazeologizmow we wspdlczesnej polszczyznie, niezbedne jest siegniecie do
sfery memicznej bedacej Zrédlem oryginalnych przeksztalcen i nietypowych
uzy¢ swiadczacych o swiadomym korzystaniu ze spetryfikowanych potaczen
stownych i szukaniu w nich mozliwosci wtdrnej interpretacji.

Niektére innowacje wykazuja duza powtarzalnos¢, zaréwno w memach,
jak i w tekstach prasowych. Ich tres¢ jest zrozumiata bez warstwy ikonicznej:
Prawdziwych przyjaciot poznaje si¢ w szczesciu; Prawdziwych przyjaciét poznaje
sig po tym, jak znoszq twoje sukcesy. Stuza one polemice z przeswiadczeniem
wyrazonym w przystowiu.

Oglad dziejéw paremii — od antycznego Zrédta do wspélczesnych gier jezy-
kowych - daje mozliwo$¢ ukazania z jednej strony ewolucji jej ksztattu i etapu
stabilizacji postaci upowszechnionej poprzez znany tekst, a z drugiej - jej zywot-
nosci we wspdlczesnych przekazach, o czym $wiadcza: odtwarzanie postaci
kanonicznej w réznorodnych tekstach, polemika z sadem zawartym w przysto-
wiu, rozmaite innowacje (powtarzalne badz pojedyncze). Szczegdlnym wskaz-
nikiem utrwalenia sa antyprzystowia, ich istota bowiem jest bazowanie na
powszechnie znanych przystowiach [Rak 2024: 111]*%, a do takich niewatpliwie
nalezy to o prawdziwych przyjaciotach.
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Ryc. 8. https://tinyurl.com/ycb2j64u [dostep: 10 wrzesnia 2024].

Stowniki (wraz ze stosowanymi skrétami)

ISJP - Baniko Mirostaw, red. (2000), Inny sfownik jezyka polskiego, Warszawa.

KnAd - Knapski Grzegorz (1932), Thesaurus polono-latino-graecus. Adagia polonica,
Krakoéw.

L - Linde Samuel Bogumil (1854-1860), Sfownik jezyka polskiego, t.1-6, wyd. 2,
Lwéw.

NKPP - Krzyzanowski Julian, red. (1969-1978), Nowa ksigga przystéw i wyrazen przy-
stowiowych polskich, t.1-4, Warszawa.

SEJP - Bory$ Wiestaw (2005), Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakdow.

SESkor — Skorupka Stanistaw (1987), Sfownik frazeologiczny jezyka polskiego, t.1-2,
wyd. 5, Warszawa.

SIP - Drabik Lidia, Sobol Elzbieta, Stankiewicz Anna (2006), Stownik idiomdéw pol-
skich, Warszawa.

SJPDor - Doroszewski Witold, red. (1958-1969), Sfownik jezyka polskiego, t.1-11, War-
szawa, https://doroszewski.pwn.pl/ [dostep: 2024].

SJPDun - Dunaj Bogustaw, red. (1996), Sfownik wspdfczesnego jezyka polskiego, War-
szawa.

SRys - Rysiniski Samuel (1618), Proverbiorum polonicorum a Salomone Rysinio collec-
torum. Centuriae decem et octo, Lubeka.

SW - Karlowicz Jan, Krynski Adam, Niedzwiedzki Wiadystaw (1900-1927), Stownik
jezyka polskiego, t.1-8, Warszawa.

Tr - Trotz Michal Abraham (1764), Nowy dykcjonarz, to jest mownik polsko-niemiecko-
-francuski..., Lipsk.

USJP - Dubisz Stanistaw, red. (2003), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t.1-4,
Warszawa.
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WSFMuld - Miildner-Nieckowski Piotr (2003), Wielki stownik frazeologiczny jezyka
polskiego: wyrazenia, zwroty, frazy, Warszawa.

WSF PWN - Klosiriska Anna, Sobol Elzbieta, Stankiewicz Anna (2005), Wielki stownik
frazeologiczny PWN z przystowiami, Warszawa.

WSJP PAN - Zmigrodzki Piotr (red.), Wielki stownik jezyka polskiego PAN, https://
wsjp.pl [dostep: 2024].
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