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ABSTRACT: The article examines the names of 917
abandoned children at the Infant Jesus Hospital in
Warsaw in 1870. A total of 123 female and 131 male
names were analyzed for frequency, origin and
motivation. The study tests J.S. Bystrori’s hypothesis
that illegitimate children - who dominated in the
orphanage — were given stigmatizing names. How-
ever, a comparison with names given to all children in
Warsaw in 1870-1871 shows that this hypothesis lacks
support. The naming patterns of abandoned children
do not differ significantly from general naming trends.

Minor differences are linked to the specific context
of naming in the shelter. Some naming motivations
were identified (e.g. the popularity of Anna), while
others remain unclear (e.g. Onufry, given six times,
yet absent elsewhere that year). The study also shows
an effort to preserve ties to the mothers’ names when
available. Notably, calendar-based naming played
only a small role. Since the naming of abandoned
children has received little attention in onomastic
research, these archival records provide valuable
insights and open new directions for study.
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1.  Wprowadzenie

Dom Dziecka nr 15 znajdujacy si¢ przy ulicy Nowogrodzkiej to jedyna warszaw-
ska istniejaca do dziS instytucja opiekuricza, ktéra przetrwata od XVIII wieku
jako Szpital Dziecigtka Jezus. Mimo ze wspdlczesnie ma swiecki charakter, nadal
nosi imie zalozyciela — ksiedza Gabriela Piotra Baudoina, a nad wejsciem do
budynku widnieje napis §wiadczacy o pierwotnym koscielnym charakterze
domu: ,,Ojciec méj i matka moja opuscili mig, ale Pan przyjat mi¢”. Przez lata
zmienialo si¢ zaréwno przeznaczenie tego miejsca, jego struktura organiza-
cyjna, jak i zasady przyjmowania dzieci. W interesujacym mnie 1870 roku do
6wczesnego Domu Podrzutkéw przyjmowano zaréwno dzieci znanych, jak
i nieznanych rodzicéw. Tym ostatnim dzieciom (w wigkszosci bezimiennym)
nadawano imiona i nazwiska w sytuacji zgota odmiennej od naturalnej sytuacji
nominacyjnej, w ktérej imiona wybieraja dziecku rodzice, a nazwisko dziedzi-
czy ono po nich. Dokumenty archiwalne rejestrujace omawiane akty nomina-
cyjne otwieraja interesujace perspektywy badawcze.

2. Celebadan
Celem badan, ktérych wyniki prezentuje w artykule, byta socjoonomastyczna
charakterystyka imion nadawanych dzieciom porzuconym w Szpitalu Dzieciatka
Jezus w Warszawie w 1870 roku. Prébuj¢ zatem odpowiedzie¢ na pytania o to:
a) jak prezentuja sie listy frekwencyjne imion dziewczynek i chtopcow;
b) jaki procent tych zbioréw stanowi dominanta imiennicza, imiona czg-
ste, imiona rzadkie i jednostkowe;
¢) czy imiona dzieci porzuconych réznia sie od imion nadawanych na
chrzcie dzieciom w warszawskich i podwarszawskich parafiach w po-
dobnym okresie;
d) jaka jest kulturowa i jezykowa geneza imion nadawanych dzieciom
w przytutku;
e) jakie mogly by¢ motywacje przyswiecajace wyborowi tych imion.
W zwiazku z tym, Ze zaprezentowane badania maja charakter wstgpny, ich
celem jest takze odpowiedZ na pytanie dotyczace perspektyw badan nad histo-
ryczng antroponimia podrzutkéw.

3. Stan badan

Antroponimy nadawane dzieciom porzucanym przez rodzicéw nie byty do tej
pory przedmiotem badan polskich onomastéw. Nie jest to tez temat chetnie
podejmowany przez badaczy z innych krajéw. Wyjatek stanowi artykut Enza
Caffarellego dotyczacy imion dzieci zostawianych w przytutku w Neapolu
w latach 1830-1860 [Caffarelli 2015].
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W zwiazku z tym, Ze ogromna wigkszos¢ dzieci porzucanych w przytul-
kach stanowily dzieci nieslubne, hipotezy dotyczace identyfikacji podrzutkéw
mozemy czerpac z prac poswigconych imionom nadawanym wiasnie dzieciom
urodzonym poza zwigzkami matzeniskimi. Punktem wyjscia polskich badan
antroponimicznych na ten temat sa zwykle stowa Jana Stanistawa Bystronia,
ktory twierdzil, ze:

Nazwiska nadawane tradycyjnie dzieciom nieprawym, jak Najdek, Pokrzyw-
nik, na cale zycie pietnuja cztowieka, o ile sam wlasnowolnie nie przybierze
innego. Podobniez i z imionami: powszechnie zdaje si¢ panuje po wsiach zwy-
czaj nadawania przez ksigzy nieslubnym dzieciom imion nieuzywanych w para-
fii, aby tych mtodocianych przestepcéw odseparowac i w ten sposéb od réwie-
$nikéw [Bystron 1938: 46].

Teze te postawiona w Ksigdze imion w Polsce uzywanych Bystron powtdrzyl za swoja
wczesniejsza praca zatytulowana Stowiariskie obrzedy rodzinne, w ktérej podaje
przyklady takich oryginalnych imion nadawanych w réznych regionach kraju:

Zwyczajem koscielnego pochodzenia zdaje si¢ by¢ nadawanie dzieciom nie-
prawym niezwyktych imion, jak np. Karpan, Markjan, Fteopumpt, Ksenofont,
Onysyfor, dla dziewczat Fifrona, Ahaftija, Hlykerja [Czartowiec], Aftanazy,
Sofron, Kieryto, Ktym itp. [okolice Poczeszynal, na Slasku Spiridion, Pantalon,
Pudencyana itp. Zwyczaj to zdaje sie powszechny, majacy na celu odréznie-
nie juz w samym imieniu dzieci nieprawych. [Bystron 1916: 128]

Te (raczej jednak wyrywkowe i na pewno nie statystyczne) obserwacje
Bystronia do dzis sktaniaja badaczy i badaczki do weryfikacji zbieranego przez
nich materialu onomastycznego pod katem unikatowosci antroponimii dzieci
nieslubnych. Warto jednak podkresli¢, ze dotychczas nikt nie udowodnit eks-
plikowanej przez Bystronia powszechnosci zjawiska pietnowania dzieci nie-
$lubnych imionami oryginalnymi.

Na podstawie XIX-wiecznego materiatu antroponimicznego z Dzialoszyna
Elzbieta Uminska-Tyton zauwaza np., ze imiona oryginalne nadawano dzie-
ciom zaréwno ze zwiazkéw malzenskich, jak i pozamalzenskich, a ich obec-
no$¢ w analizowanym antroponomastykonie przypisuje raczej scieraniu sig
w Srodowisku miejskim réznych tendencji kulturowych i narodowosciowych
[Uminska-Tyton 2017].

Badajacy imiona dzieci nieslubnych w Matopolsce Stanistaw Koziara i Elz-
bieta Rudnicka-Fira dochodza do wnioskéw, ze w opracowywanych przez
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nich zestawieniach pojawiaja si¢ imiona oryginalne (np. Barnaba, Hipolit, Bal-
bina, Tekla) i imiona ,bohateréw negatywnych” (np. Ewa, Tomasz, Magdalena).
Po pierwsze jednak, nie poréwnuja tych repertuaréw z repertuarami imion
dzieci urodzonych w zwiazkach matzenskich, po drugie, sami przyznaja, ze
jest to zjawisko rzadkie [Koziara, Rudnicka-Fira 2010].

Jak z kolei podkresla Karolina Wrébel-Kacka, w podtarnowskich wsiach
Trzcianna i Zegocin dzieciom z matzenskich i pozamalzenskich zwiaz-
kéw nadawano przede wszystkim imiona Jan i Marianna, a do identyfi-
kacji okoto 1400 dzieci nieslubnych uzyto zaledwie 27 imion (10 Zeriskich
i 17 meskich), ktérych autorka nie odnotowata w aktach nominacyjnych po-
zostalych ochrzczonych. Ich obecno$¢ w analizowanych systemach imien-
niczych przypisuje przede wszystkim decyzjom konkretnych duchownych,
a nie powszechnemu zwyczajowi panujacemu w danej spolecznosci [ Wrébel-
-Kacka 2022].

Analiza przytoczonych repertuaréw imienniczych prowadzi wigc do wnio-
sku, ze o ile w réznych srodowiskach pojawialy si¢ sytuacje identyfikacji dzieci
nie§lubnych za pomoca imion oryginalnych, kojarzonych negatywnie, czy
unikanie w tych aktach nominacyjnych imion patronéw parafii, o tyle byly
to zjawiska marginalne. Powszechny do XX wieku ostracyzm, z ktérym mie-
rzy¢ sie musialy dzieci nieslubne, w znikomym stopniu realizowano réwniez
w plaszczyzZnie antroponimiczne;.

4. Historia przytutku dla dzieci w Szpitalu Dzieciatka Jezus
w Warszawie

Historia warszawskiego ,domu podrzutkéw” rozpoczyna si¢ wlatach 30. XVIII wie-
ku, kiedy to ksiadz ze zgromadzenia ksi¢zy misjonarzy, Francuz Gabriel Piotr
Baudoin, kupit dwupietrowg kamienice przy Krakowskim Przedmiesciu w War-
szawie i przeznaczyl ja na przytulek dla porzuconych dzieci [ Kolankiewicz 1997].
Akt zatwierdzajacy powstanie szpitala podpisat 9 wrzesnia 1736 roku biskup
poznanski Stanistaw Hozjusz.

Od poczatku istnienia jednym ze sposoboéw przyjmowania dzieci do domu
byto tzw. koto podrzutkéw (odpowiednik wspélczesnego okna zycia), ktdre
przejeto z podobnych instytucji XVIII-wiecznej Europy. Osoba zostawiajaca
dziecko kladla je na kole, ktére nastepnie przesuwatla tak, ze dziecko znaj-
dowalo si¢ w cieplej izbie, a tam bylo przejmowane przez czuwajaca siostre
zakonng [Kolankiewicz 1997].

W 1757 roku sierociniec ksigdza Baudoina przeniesiono do nowego budynku
wzniesionego jego staraniem przy ulicy Wareckiej (dzis: Powstaricow War-
szawy). Rok pdzniej krdl Stanistaw August Poniatowski wydal dekret erekcyjny
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powotujacy do zycia szpital generalny, ktéry powstat z potaczenia trzech szpi-
tali miejskich, domu poprawy i opisywanego domu podrzutkéw.

Cezary Kuklo, ktéry analizowat statystyki dotyczace dzieci nieslubnych
i podrzutkéw notowanych w ksiggach metrykalnych parafii Swietego Krzyza
w Warszawie (a to do niej administracyjnie nalezal Szpital Generalny Dzie-
ciatka Jezus), zauwazal:

wyrazny zwigzek migdzy wzrostem liczby chrztéw dzieci pozamatzenskich
w latach 1703, 1705, 1708, 1713 a dzialaniami wojennymi w latach poprzednich:
1702, 1704, 1707, 1712. Kryzysy Zywno$ciowe w latach 1713-1715, 1722-1729, 1769—
1770, 1786-1790, prowadzace do wybuchu czy rozszerzania si¢ zarazy powo-
dowaly przedwczesne wygasanie zwiagzkéw matzenskich. Zawieranie nowych
odkladano z reguly do wygasnigcia zarazy czy glodu [...]. Stad w konsekwencji
obserwujemy w latach zaburzen ekonomicznych zaréwno wzrost liczby dzieci
nieslubnych, jak i bardzo wyrazne zjawisko porzucania niemowlat i malych
dwu- i trzyletnich dzieci. [Kuklo 1987: 310]

W latach 1796-1806 Warszawa na krétko znalazta si¢ pod wplywem admi-
nistracji pruskiej. Tej wprawdzie instytucja sierocincéw byla obca, poniewaz
w Prusach od wiekéw dzieci porzucone oddawano na wychowanie rodzinom
zastgpczym, nie wplyneto to jednak na dziatalno$¢ domu. Na mocy Powszech-
nego Prawa Krajowego z 1811 roku porzucenie dziecka bylo scigane prawnie
i karalne [Kolankiewicz 1997: 28]. Mimo wszystko w czasach Ksigstwa War-
szawskiego, kiedy na mocy Kodeksu Napoleona zakazano dochodzenia ojco-
stwa, jak réwniez uniemozliwiono adopcj¢ dzieci znalezionych, liczba dzieci
przyjmowanych do przytutku wzrosta do 2000 rocznie.

Interesujace mnie lata 60. i 70. XIX wieku to trudny czas dla szpitala. Liczba
porzucanych dzieci wzrosta do srednio 6, a nawet 10 dziennie [Kolankiewicz
1997: 44]. W tym okresie do przytutku przyjmowano zaréwno dzieci porzu-
cane w kole, jak i z réznych powodéw przynoszone przez rodzicéw lub opie-
kunow i zostawiane za oplata [Kolankiewicz 1997].

Osoby zarzadzajace szpitalem staraly sie, zeby w ich instytucji zostawato jak
najmniej dzieci. Wigkszos¢ z nich oddawano wigc wiejskim mamkom. Ze staty-
styk wynika, ze w latach 40. XIX wieku $miertelnos¢ wsréd dzieci pozostawio-
nych w szpitalu wynosita 30%, wsréd dzieci odestanych na wies - 16% [Kolan-
kiewicz 1997: 43]. W 1863 roku ta réznica byla jeszcze wieksza — sposréd dzieci
pozostawionych w szpitalu zmarto az 53%, sposréd odestanych na wies — 12%.
Dane dotyczace roku 1869 sa rézne w zaleznosci od Zrédta. Zdaniem Juliana
Bartoszewicza w tym roku zmarlo 23% dzieci pozostawionych w przytutku i 12%
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wychowywanych w rodzinach chlopskich [Bartoszewicz 1870: 462], zdaniem
Ludwika Paprockiego smiertelnos¢ wsréd zostawionych w szpitalu siegneta az
91% [Paprocki 1871: 62].

W roku 1869 pod opieka szpitala znajdowalo si¢ 7641 dzieci, z czego
5468 przebywalo na wsiach. W wymienionym roku przybyto 2674 nowych
podopiecznych [Bartoszewicz 1870: 463]. Paprocki wyrdznia wsréd nich
dzieci:

a) nieslubne porzucone przez matki, ktére nie maja pieniedzy na ich utrzy-

manie lub wstydzg si¢ samotnego macierzynstwa;

b) oddawane przez matki, zgtaszane nastepnie jako mambki, ktére za kar-

mienie dzieci pobieraly wynagrodzenie;

c) urodzone w zwiazkach matzenskich ubogich rodzicéw;

d) przywozone do Warszawy koleja zelazng z prowingji, zachodnich gu-

berni Krélestwa Polskiego lub nawet z zagranicy;

e) zydowskiego pochodzenia;

f) przekazywane przez policje;

g) mamek karmiacych w zaktadzie;

h) matek leczonych w szpitalu;

i) zmarlych matek rodzacych w Instytucie Potozniczym lub zostawionych

przez matki tam rodzace [Paprocki 1871: 55].

Warto przy tym podkresli¢, ze na 2674 dzieci przyjetych w 1869 roku 2342
to dzieci porzucone w kole, a zaledwie 169 - zostawione za dobrowolng oplata
[Paprocki 1871: 62]. Ta ogromna dysproporcja byta jednym z podnoszonym
przez lata argumentow za likwidacja kota. Ostatecznie dokonano tego 1 wrze-
$nia 1871 roku. W dalszym ciaggu do domu podrzutkéw przyjmowano dzieci
nieznanych rodzicéw, jednak zadaniem specjalnie powotanego komitetu byto
ustalenie pochodzenia dziecka.

5. Uwarunkowania prawne dotyczace nadawania imion i nazwisk

dzieciom zostawionym w Domu Podrzutkéw w Warszawie
Najwazniejszy XIX-wieczny dokument regulujacy kwestie cywilno-prawne, czyli
Kodeks Cywilny Krélestwa Polskiego, tylko w jednym artykule odnosi si¢ do
sytuacji dziecka porzuconego (znalezionego):

104. Znajdujacy dzieci¢ nowonarodzone, obowigzanym jest oddac je duchow-
nemu przetozonemu, ktérejkolwiek parafii, réwnie jak odziez i rzeczy przy
niem znalezione i oznajmié wszystkie okolicznosci co do czasu i miejsca znale-
zienia dzieciecia. Duchowny spisze w przytomnosci dwéch swiadkéw akt uro-
dzenia, w ktérym wyrazi: powyzsze szczegoly, domniemany wiek dziecigcia,
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imie mu dane, osobe lub szpital przyjmujace do siebie dzieci¢ na wychowanie,
lub wladze cywilna, ktéra je przejac jest obowiagzana. [Kodeks Cywilny Kréle-
stwa Polskiego 1825: 55-56]

Z zapisu tego nie wynika, kto nadawal dziecku imie (osoba, ktéra je znalazla,
czy duchowny). Dokument ten w zaden tez sposéb nie odnosi sie do nazwiska,
jakie dziecko znalezione powinno nosi¢. Jak podkresla Henryk Konic, osoba,
ktéra znalazla dziecko, miata prawo wyboru wyznania, cho¢ w praktyce zapis
dotyczacy ,duchownego przetozonego ktérejkolwiek parafii” ograniczal ten
wybdr do wyznan chrzescijaniskich [Konic 1926: CXVI].

Kwestia nadawania imion i nazwisk dzieciom nieznanych rodzicéw w Kré-
lestwie Polskim, w granicach ktérego znajdowat si¢ Szpital Dzieciatka Jezus,
podobnie jak w ustawodawstwie rosyjskim pozostawata nieuregulowana przez
caly XIX wiek [Gulczynski 2010]. Prowadzito to do sytuacji, w ktdrej rézne
instytucje wypracowywaly wtasne, indywidualne praktyki w tym zakresie,
a ich realizacja zalezala w duzej mierze od lokalnego zwyczaju, przekonan,
swiadomosci czy upodoban oséb zajmujacych si¢ sporzadzeniem dokumen-
tacji w danej instytucji. Kwestia ta wymaga szczegétowych badan, w tym miej-
scu moge jedynie domniemywac, ze osoby spisujace te dokumenty w Krole-
stwie Polskim mogly czerpaé z doswiadczen urzedéw pruskich i austriackich,
ktére na wzoér urzgdnikéw niemieckich uznawaly kompetencje wtadz pan-
stwowych do nadawania imion i nazwisk dzieciom bezimiennym [Gulczyn-
ski 2010]. W Zwigzku Niemieckim ,w 1811 wydano rozporzadzenie nakazujace
da¢ dziecku nazwisko od miejsca, gdzie bylo znalezionem” [Paprocki 1871:
14-15].

Innym Zrédlem inspiracji moglo by¢ ustawodawstwo francuskie, w kto-
rym z kolei:

Urzednik prowadzacy te ksiege powinien nadac imie dziecku, jezeli go jeszcze
nie otrzymato od urzednika stanu cywilnego, lub jezeli nie znaleziono przy
niem papieréw wskazujacych jego imig. Z dwéch imion nadanych dziecku,
pierwsze uwazane jest jako imi¢ otrzymane na chrzcie, a drugie jako nazwi-
sko przechodzace na zstgpnych. [Paprocki 1871: 32]

W zwigzku z brakiem regulacji wyzszego rzedu pracownicy Domu Podrzutkéw
w Warszawie musieli wypracowac¢ wlasng praktyke identyfikacji zostawianych
w przytutku dzieci. Z projektu Ustawy dla Szpitala Generalnego z 1758 roku
wynika, Ze zostawione dziecko powinno by¢ ochrzczone (o ile nie znaleziono
przy nim metryki chrztu), a nast¢pnie:
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[...] sposobem na to przyzwoitym przez Cyrulika Szpitalnego bedzie nazna-
czone na jakies czesci ciala, gdzieby ten znak nie od kazdego postrzezony by¢
mogl, a potem bedzie oddane do mamki przez pomieniong Siostr¢ Milosierdzia,
ktéra do ksiegi wzwyz wymienionej przyda znak na dziecigciu wypietnowany,
imie, stan i mieszkanie mamki, do ktérej go oddaje. [Kolankiewicz 1997: 91]

Ustawodawca podkreslat ponadto, ze wsrdd dzieci zostawianych w przytutku
znajdowaly si¢ nie tylko te pozamalzenskie, w zwiazku z tym wszystkich pod-
opiecznych nalezy zréwna¢ w prawie, tzn. traktowacd tak, jakby pochodzity
z takich zwigzkdw:

Dla czego im nie tylko przy chrzscie Swigtym imie chrzestne, ale tez zaraz po
chrzscie i przezwisko od Rektora Szpitalnego nadane by¢ ma. Z tym dokta-
dem aby im nigdy imion familii szlacheckich, ani przedniejszych familii miej-
skich nie dawano. [Kolankiewicz 1997: 91]

Z opisu procedury przyjmowania dziecka opisanej przez Paprockiego wynika,
ze praktyke nadawania nazwisk dzieciom bezimiennym przez szpital utrzymy-
wano takze w latach 70. XIX wieku:

Dzieci po przybyciu do szpitala sg zapisywane do rodowodu, prowadzonego
osobno dla chfopcéw, a osobno dla dziewczat. Rodowdd ten zastepuje ksiege
ludnosci. Zaraz potem otrzymuja chrzest w miejscowej kaplicy, jezeli wraz
z dzieckiem nie znaleziono dowodu, ze juz zostalo ochrzczone. Nastgpnie,
wyciag z rodowodu przesyta si¢ urzednikowi stanu cywilnego dla spisania aktu
urodzenia pod imieniem i nazwiskiem, ktérych wyszczegélnienie znaleziono
przy dziecku, lub pod nadanemi przez szpital, jezeli nie bylo Zadnego dowodu
pisSmiennego przy dziecku. [Paprocki 1871: 57]

W zadnej z prac na temat Domu Podrzutkéw nie pojawia sie informacja, ze
istniat jakikolwiek mniej lub bardziej oficjalny kodeks regulujacy zasady nada-
wania tych imion i nazwisk. Analiza zebranego materiatu prowadzi jednak do
wniosku, ze pracownicy szpitala kierowali si¢ w tym wzgledzie pewnymi pra-
widlowos$ciami.

6. Material

Na potrzeby badan wykorzystalam rodowody, czyli ksig¢gi sporzadzane pod-
czas przyjmowania dziecka do Domu dziecka ksiedza Bauoduina, dzialajacego
przy warszawskim Szpitalu Dzieciatka Jezus. Z dokumentacji udostgpnionej
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na stronie Polskiego Towarzystwa Genealogicznego [Geneteka, dostep: gru-
dzien 2024] wynika, ze w 1870 roku do przytutku przyjeto 2689 dzieci, w tym:

a) 1353 chlopcow,

b) 1336 dziewczat.

Podczas przyjmowania dziecka sporzadzano tabelaryczny protokét, skta-
dajacy sie z trzech kolumn: 1. numer rodowodu, 2. data przyjecia, 3. rodowod
dziecka. Trzecia kolumna pozwalata na opis narracyjny. Jesli dziecko zmarto
w przytutku albo zostalo wydane do mamki na wies, informacje o tym umiesz-
czano we wlasciwym momencie w srodkowej czesci tabeli. Z perspektywy badan
istotne sg informacje, ktére osoba spisujaca umieszczata w samym rodowodzie.
Ponizej prezentuje przykltadowe wpisy:

Rawski Franciszek

Nazwisko przydane. Swiezo urodzona [!] Do chrztu miat na sobie: 2 galgany
drylichowe w paski rézowe i biale, w muslinowe chustki, kawat w kwiaty biate
tlo czerwone, powijak perkalikowy rézowy. Kartka z imieniem i ze dziecko

z Rawy i ze chrzczone.

Ratgrycht Weronika Jézefa

Urodzona 11 stycznia 1870 roku z Karoliny - chrzczona w parafii Wszystkich
Swietych w Warszawie. Miata na sobie: gatgan ptécienny w paski lila i niebie-
skie, chusteczka plécienkowa, czapeczka szydetkowa z niebieska wstazeczka,
kaftan welniany brazowy na wacie, galgan powijak ptécienny. Metryka.

Z perspektywy prowadzonych przeze mnie badan najwazniejsza informacja
dotyczy tego, czy imig i nazwisko nadano dziecku w przytutku, czy tez przepi-
sano je z metryki, karteczki znalezionej przy nim lub spisano na podstawie infor-
magji przekazanej przez osobe, ktdra zostawiata dziecko. W zwiazku z faktem,
ze przedmiotem moich badan sa antroponimy nadane w momencie przyjecia
do przytutku, uwzglednitam imiona 917 dzieci (w tym 462 dziewczynek i 455
chlopcéw). Poza tym w samej analizie istotne okazaly si¢ informacje dotyczace:

a) imienia rodzicéw (najczesciej matki) dziecka,

b) daty urodzenia (lub znalezienia) dziecka,

¢) wyznania matki lub rodzicéw.

Warto zwrdcié uwage, ze dane rodzicéw (nawet matek) dzieci zostawia-
nych w kole pojawiaja si¢ rzadko. Dzieci w kole zostawiane byly najczesciej
anonimowo w sposéb uniemozliwiajacy identyfikacj¢ matki, ktérg mozna by
byto odnalez¢ i obciazy¢ kosztem utrzymania dziecka w przytutku. Co wigcej,
w analizowanych dokumentach nie umieszczano informacji na temat imion
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i nazwisk rodzicéw chrzestnych. Niestety na tym etapie badan nie udato mi si¢
tez dotrze¢ do aktéw chrztéw z 1870 roku spisywanych w parafii Swietego Krzyza,
do ktérej nalezatl szpital. Jak jednak twierdzi Kuklo, w roli rodzicéw chrzest-
nych warszawskich podrzutkéw ,,przewazali pensjonariusze szpitala parafial-
nego lub Sw. Rocha [....], ubodzy szpitalni czesciej wystepowali w roli rodzicéw
chrzestnych dzieci porzuconych anizeli nieslubnych” [Kuklo 1987]. Potwierdza
to wstepna analiza dokumentéw z innych lat, z ktérej wynika, ze rodzicami
chrzestnymi dla duzej liczby dzieci byly te same osoby, i trudno doszukac si¢
jakiegokolwiek zwigzku miedzy ich imionami i nazwiskami a antroponimami
nadawanymi dzieciom.

Jako material poréwnawczy wykorzystatam wpisy z warszawskich ksiag
urodzen, z ktérych zrobitam dwie bazy poréwnawcze:
1. imion nadawanych dzieciom w parafii Swietego Krzyza w 1871 roku', Zna-

lazly si¢ w niej:

a) 123 imiona nadane 1760 dziewczynkom,

b) 131 imion nadanych 1815 chfopcom;
2. imion nadawanych dzieciom w 1870 roku w pozostalych warszawskich pa-

rafiach sasiadujacych z parafia Swietego Krzyza, tj. pod wezwaniem:

a) Swietej Tréjcy,

b) Swietego Antoniego,

c) Swietej Barbary,

d) Przemienienia Paniskiego,

e) Wszystkich Swietych.
Znalazty si¢ w niej:

a) 123 imiona nadane 1245 dziewczynkom,

b) 131imion nadanych 1287 chltopcom.
Do analizy wykorzystalam dane pozyskane z serwisu Geneteka [2024], przy
czym nie usuwatam z nich wpiséw dotyczacych dzieci nieslubnych.

7.  Frekwencja imion w aspekcie porownawczym
W roku 1870 do identyfikacji bezimiennych dzieci uzyto:

a) 76 imion zenskich (dla 462 dziewczynek),

b) 77 imion meskich (dla 455 chlopcow).
Wynika z tego, ze zbiér imion meskich jest minimalnie bardziej zréznicowany,
poniewaz jedno imig stuzy do nominacji srednio 5,9 chlopcéw i 6,08 dziewczat.
Réznica ta jest jednak tak mala, ze nie ma wartosci statystycznej. Nalezy wiec

1 Brak dostepnej ksiegi z 1870 roku.
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uznad, ze zbiory sa pod tym wzgledem wyréwnane i trudno méwic o zrézni-
cowaniu plciowym.

Do ich analizy wykorzystalam metode frekwencyjna polegajaca na wydzie-
leniu imion czestych i rzadkich (ich granice stanowi srednia arytmetyczna
badanego zbioru). Wsréd imion czestych na podstawie sredniej arytmetycz-
nej tego zbioru wyrdéznitam ponadto dominante imiennicza; z imion rzadkich
wydzielitam natomiast imiona jednostkowe [Kresa 2013]. Wyniki tej analizy
zaprezentowatam w tabeli 1.

Tabela 1. Liczba imion z poszczegdlnych grup frekwencyj-
nych - imiona Zenskie i meskie

grupa imion dziewczynki chlopcy
dominanta 9 6
imiona czeste 12 19
imiona rzadkie 33 28
imiona jednostkowe 22 24
razem 76 77

Z danych wynika, ze analizowane zbiory imion meskich i zenskich sg poréw-
nywalne, cho¢ uwage zwraca wigksza dynamika imion zenskich, wéréd ktérych
wiecej jest elementéw rzadkich i jednostkowych (55 wobec 52 meskich), a mniej

imion czestych i tworzacych dominante (21 wobec 25 meskich). Ponadto o wiele

bardziej zréznicowana jest sama dominanta — w grupie imion zenskich tworzy
ja 9 antroponiméw. Jesli wziaé pod uwage fakt, ze najczgsciej nadawane imie

meskie shuzy do nominacji az 17% chlopcéw, a najczesciej nadawane imie zen-
skie do identyfikacji 1% dziewczynek, tworzy to obraz zbioru mimo wszystko

bardziej stabilnego, w ktérym wieksza liczba imion rzadkich i jednostkowych

przektada si¢ na dominacj¢ imion najczestszych.

Jesli za punkt wyjscia przyjaé tez¢ Bystronia, ze dzieciom nieslubnym

(a przede wszystkim takie oddawano do przytutku) nadawano imiona ory-
ginalne, nalezatoby postawic hipoteze, ze imiona rzadkie i jednostkowe beda
w zbiorze dzieci z przytutku obstugiwac wieksza liczbe nominacji niz w zbio-
rach dzieci chrzczonych w parafiach, w ktérych dominowaly dzieci urodzone

w zwigzkach malzenskich. Aby zweryfikowac t¢ hipoteze, poréwnatam poszcze-
gélne grupy imion w trzech analizowanych zbiorach imion zenskich i meskich

(por. wykresy 11 2).
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Analiza danych zaprezentowanych na wykresach prowadzi do wniosku, ze
hipoteza Bystronia znajduje tylko czesciowe i marginalne w §wietle danych sta-
tystycznych potwierdzenie w odniesieniu do imion rzadkich i jednostkowych
nadawanych dzieciom podrzuconym. Zaréwno w odniesieniu do chlopcéw, jak
i dziewczat ich udziat w aktach nominacyjnych jest wigkszy niz w grupach poréw-
nawczych - co oznacza, ze wladze szpitala do nominacji dzieci porzuconych
chetniej niz rodzice i ksi¢za w warszawskich parafiach uzywaty imion rzadszych.
Druga cze¢s¢ hipotezy znajduje tylko czesciowe potwierdzenie — procentowy udziat
imion czgstych w aktach nominacyjnych porzuconych dziewczynek jest rzeczy-
wiscie wyraznie nizszy niz w zbiorach poréwnawczych, jednak imiona z domi-
nanty imienniczej w przytutku wykorzystywano czgsciej niz w pozostalych para-
fiach warszawskich. Z odwrotna sytuacja mamy do czynienia w wypadku imion
meskich - tu wprawdzie dominanta (zgodnie z oczekiwaniami) obstuguje akty
nominacyjne w mniejszym stopniu niz w zbiorach poréwnawczych, jednak imiona
czeste sa wykorzystywane w przytutku chetniej niz w parafii pw. Swietego Krzyza.

7.1. Dominanta imiennicza

W zbiorze imion zenskich dominante tworzy 9 jednostek, ktére w ukladzie fre-
kwencyjnym pokazuje w tabeli 2 obok imion tworzacych dominante w zbio-
rach poréwnawczych.

Tabela 2. Dominanta imiennicza (imiona zenskie)

Imie Liczba Imie Liczba Imie Liczba
P Dom Podrzutkéw Swiety Krzyz Warszawa

1. Anna 51 Marianna 301 Marianna 160
2. Marianna 31 Jozefa 134 Maria 77
3. Maria 25 Anna 79 Jézefa 67
4. Jozefa 22 Antonina 76 Zofia 54
5. Rozalia 20 Franciszka 70 Helena 48
6. Antonina 19 Katarzyna 56 Antonina 37
7. Joanna 17 Zofia 48 Franciszka 37
8. Zofia 16 Helena 47 Anna 36

9. Stanistawa 15 Stanistawa 47 X X

10. X X Maria 46 X X
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Analiza poréwnawcza omawianych zbioréw prowadzi do wniosku, ze sktad
dominanty imienniczej antroponiméw nadawanych bezimiennym dziewczyn-
kom w Domu Podrzutkéw nie rézni sie diametralnie od dominanty zbioréw
poréwnawczych. Jedyna réznica to zdecydowana przewaga w tej grupie imie-
nia Anna, ktére mimo ze pojawia si¢ w grupach poréwnawczych, to dopiero
na 3. lub 8. miejscu list frekwencyjnych. Czestotliwo$¢ nadawania tego imie-
nia dziewczynkom porzuconym nie jest raczej dzielem przypadku, poniewaz
wsrdd tych, ktérym zostato ono nadane przez rodzicéw, pojawia si¢ zaledwie
raz. Trudno jednoznacznie wskazaé przyczyny jego popularnosci (zwlaszcza
ze nie bylo ono nadawane w scistym zwigzku z kalendarzem). Wydaje si¢ jed-
nak, ze moze by¢ ona zwiazana z faktem, iz 3 sposréd sidstr milosierdzia postu-
gujacych w tamtym czasie w Szpitalu Generalnym nosily imi¢ Anna (s. Anna
Bernarska, s. Anna Zawadzka, s. Anna Wisniewska), a zadne inne imie (poza
Marianng - s. Marianna Wolska, s. Marianna Deszczyniska) w wymienionym
przez Bartoszewicza spisie si¢ nie powtdrzylo [Bartoszewicz 1870]. By¢ moze
popularnos¢ tego imienia wéréd dziewczynek z przytutku wzmacnia réwniez
fakt, Ze $w. Anna jest patronka matek, kobiet w ciazy i kobiet rodzacych. W iko-
nografii przedstawiana jest najczesciej z mata Maryja na rekach, co umacnia jej
kult réwniez jako opiekunki dzieci.

Na uwagge zastuguja rowniez dwa imiona (Rozalia i Joanna), ktére nie znala-
zty si¢ w dominancie imienniczej zbioréw poréwnawczych. Rozalia obstugujaca
4,3% wszystkich nominacji dziewczynek bezimiennych w Domu Podrzutkéw
wsréd dzieci, ktérym imie nadali rodzice, notowane jest dwa razy. W Swigtym
Krzyzu imi¢ to odpowiada za zaledwie 0,8% aktéw nominacyjnych, a w para-
fiach warszawskich - za 1% nominacji. Znajduje si¢ tam wprawdzie wsréd
imion czgstych, nie zyskuje jednak az takiej popularnosci jak w gtéwnym bada-
nym przeze mnie zbiorze. Tu réwniez trudno postawi¢ jednoznaczng tezg¢ — na
popularnos¢ tego imienia w analizowanym zbiorze mogta mie¢ wplyw postacé
Rozalii z Lubomirskich Rzewuskiej, ktéra zmarta w 1865 roku, a ktdra zapisata
Szpitalowi Generalnemu swoja kamienice przy Krakowskim Przedmiesciu
[Bartoszewicz 1870: 438]. Jak twierdzi Bystron, imi¢ Rozalia byto imieniem
ludowym (cho¢ przeczy¢ temu moze postaé Rzewuskiej oraz obecnos¢ tej jed-
nostki w antropomastykonach warszawskich) [Bystron 1938: 308] - by¢ moze
nadajac je dziewczynkom z Domu Podrzutkéw, pracownicy szpitala chcieli uta-
twi¢ dzieciom adaptacje w Srodowisku wiejskim, do ktérego wigkszos¢ z nich
trafiala na wychowanie.

Imie¢ Joanna odpowiada za 3,7% nominacji wéréd bezimiennych dziew-
czynek w Domu Podrzutkéw. Nie zostato zanotowane ani razu wsréd dzieci
oddanych, ktérym imie¢ nadali rodzice. W pozostatych parafiach warszawskich
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odpowiada za 1,04%, a w parafii pw. Swigtego Krzyza - za zaledwie 0,9% nomi-
nacji. Na popularnos¢ tego imienia w badanym zbiorze mogla mie¢ wpltyw
s. Joanna Zborowska [Bartoszewicz 1870] postugujaca w tamtym czasie w szpi-
talu. By¢ moze nie bez znaczenia byl tez fakt, ze imi¢ Joanna (de Chantal) nosita
zatozycielka wizytek, sprowadzonych niemal réwnolegle z siostrami mitosier-
dzia i ojcami misjonarzami przez Mari¢ Gonzage na Krakowskie Przedmiescie.

Wyjawszy oméwione wypadki dominanta imiennicza badanego zbioru
imion zenskich nie wyréznia si¢ na tle pozostalych onomastykonéw — two-
rz3 ja imiona biblijne (Anna, Maria), derywowane od biblijnych (Marianna,
Jozefa, Joanna), hagiograficzne (Zofia) i derywowane od meskich imion noszo-
nych przez wyrazistych $wietych Kosciota katolickiego (Antonina, Stanistawa).

Dominant¢ imion meskich tworzy 6 jednostek, ktére na tle pozostatych
zbioréw prezentuje w tabeli 3.

Tabela 3. Dominanta imiennicza (imiona meskie)

Imie Liczba Imie Liczba Imie Liczba
L Dom Podrzutkéw Swiety Krzyz Warszawa
1. Jan 75 Jan 186 Jan 101
2. Antoni 33 Jozef 176 Stanislaw 87
3. Jozef 31 Stanistaw 139 Jézef 83
4.  Michat 22 Antoni 106 Wriadystaw 75
5. Stanistaw 16 Franciszek 90 Aleksander 49
6. Adam 15 Wiadystaw 84 Franciszek 47
7. X X Aleksander 57 Antoni 43
8. X X Michat 54 Michat 42
9. X X Adam 52 Wactaw 40

W odniesieniu do omawianego zbioru na uwage zastuguje fakt, Ze analizowana
dominanta jest o wiele mniej liczna niz pozostale zbiory. Znalazly si¢ w niej tylko
imiona w nich notowane - przy czym poza Adamem - imiona z dominanty
Domu Podrzutkéw pojawiaja sie w dominancie zaréwno w Swietym Krzyzu,
jak i pozostatych parafiach warszawskich. Dominante analizowanego zbioru
tworza tylko imiona starotestamentowe (Jan, Jozef, Michat, Adam) i hagiogra-
ficzne (Antoni, Stanistaw).
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7.2. Imiona czeste
Zbiér imion czestych w antropomastykonie zenskim tworzy 12 jednostek, ktore
na tle pozostatych zbioréw zaprezentowatam w tabeli 4.

Tabela 4. Imiona czeste (imiona zenskie)

Imie Liczba Imie Liczba Imie Liczba
- Dom Podrzutkéw Swiety Krzyz Warszawa
1. Karolina 13 Michalina 37 Julia 28
2. Katarzyna 13 Aleksandra 36 Bronistawa 26
3. Michalina 13 Bronistawa 32 Wiktoria 26
4. Aleksandra 10 Ewa 30 Jadwiga 24
5. Julianna 9 Jadwiga 27 Stanistawa 24
6. Magdalena 9 Karolina 27 Aleksandra 23
7. Aniela 8 Wiktoria 27 Michalina 22
8. Apolonia 8 Julia 26 Ludwika 21
9. Zuzanna 8 Wriadystawa 26 Aniela 20
10. Barbara 7 Ludwika 25 Kazimiera 19
11. Ewa 7 Paulina 23 Wriadystawa 19
12.  Wiktoria 7 Rozalia 23 Emilia 18
13. X X Emilia 22 Apolonia 17
14. X X Julianna 20 Feliksa 17
15. X X Teofila 20 Karolina 16
16. X X Kazimiera 19 Katarzyna 16
17. X X Aniela 16 Julianna 15
18. X X Eleonora 16 Elzbieta 14
19. X X Joanna 16 Eleonora 13
20. X X Anastazja 15 Florentyna 13
21. X X Stefania 15 Joanna 13
22. X X Tekla 15 Stefania 12
23. X X X X Rozalia 11
24. X X X X Wanda 11




Imiona nadawane dzieciom pozostawionym w Szpitalu Dzieciatka Jezus... 173

Zbiér imion czgstych nadawanych dziewczynkom w Domu Podrzutéw
wyréznia si¢ na tle zbioréw poréwnawczych przede wszystkim liczebnoscig -
jestich o polowe mniej niz imion czgstych w antropomastykonie warszawskim.
Sposréd 12 jednostek 8 powtarza si¢ wréd imion czestych (lub jak Katarzyna)
w dominacie imienniczej. Cztery imiona czeste nadawane dziewczynkom pod-
rzuconym to jednostki notowane wprawdzie w pozostatych zbiorach, jednak
w grupie imion rzadkich. Znalazta si¢ wsréd nich Magdalena, wskazywana
przez badaczy jako imig ,bohaterki negatywnej”, ktérym ksieza chetnie obda-
rzali dzieci nieslubne [Koziara, Rudnicka-Fira 2010]. Na kolejnych miejscach
notowane sg takie jednostki, jak Apolonia i Barbara (notowane jednostkowo
wsrdd dzieci przyjetych do przytutku z imionami nadanymi przez rodzicéw)
oraz Zuzanna, ktéra podobnie jak Magdalena nie pojawia si¢ jako imi¢ nadane
przy chrzcie przez rodzicéw porzuconych dzieci.

W analizowanym zbiorze imion czestych notowane sg imiona hagiogra-
ficzne greckie (Katarzyna, Apolonia) itaciniskie (Aniela, Barbara), imiona staro-
testamentowe (Ewa, Zuzanna), derywowane od meskich starotestamentowych
(Michalina) oraz meskich hagiograficznych tacinskich (Julianna, Wiktoria),
greckich (Aleksandra) i germanskich (Karolina).

W zbiorze czgstych imion meskich znalazlo si¢ 19 antroponiméw - jest to
najmniejszy sposrod zbioréw poréwnawczych, jednak ta dysproporcja nie jest
tak duza jak w wypadku czgstych imion Zenskich (tabela 5).

Tabela 5. Imiona czeste (imiona meskie)

Imie Liczba Imie Liczba Imie Liczba
P Dom Podrzutkow Swiety Krzyz Warszawa
1. Aleksander 12 Feliks 38 Feliks 32
2. Karol 10 Andrzej 36 Ludwik 31
3. Mateusz 10 Ludwik 30 Karol 29
4. Ignacy 9 Marcin 29 Adam 26
5. Kazimierz 9 Piotr 29 Julian 26
6. Marcin 9 Wincenty 28 Piotr 26
7. Zygmunt 9 Ignacy 27 Kazimierz 25
8. Bolestaw 8 Bolestaw 26 Henryk 24
9. Julian 8 Karol 26 Ignacy 23
10. Szymon 8 Wojciech 26 Edward 22
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Tabela 5. Imiona czeste (imiona meskie) - cd.

Imie Liczba Imie Liczba Imie Liczba
P Dom Podrzutkéw Swiety Krzyz Warszawa
11. Marian 7 Julian 24 Bolestaw 21
12. Roman 7 Pawet 23 Leon 20
13. Wactaw 7 Wactaw 23 Roman 20
14. Andrzej 6 Kazimierz 22 Konstanty 18
15. Feliks 6 Konstanty 21 Stefan 18
16. Jakub 6 Teodor 20 Tomasz 15
17. Onufry 6 Jakub 19 Teodor 14
18. Piotr 6 Tomasz 19 Wincenty 14
19. Teofil 6 Walenty 19 Andrzej 13
20. X X Marian 17 Bronistaw 13
21. X X Wiktor 17 Teofil 13
22. X X Mateusz 16 Mieczystaw 12
23. X X Stefan 16 Pawel 11
24. X X Bronistaw 15 X X

Dziewie¢ sposrdd czgstych imion meskich (Aleksander, Karol, Ignacy, Kazi-
mierz, Bolestaw, Julian, Andrzej, Feliks, Piotr) pojawia si¢ w obu zbiorach poréw-
nawczych w grupie imion czestych lub dominanty, 7 kolejnych (Mateusz, Marcin,
Marian, Wactaw, Jakub, Piotr, Teofil, Roman) notowanych jest w jednym z tych
zbioréw. Tylko 3 imiona nie pojawily si¢ na listach imion czgstych w zbiorach
poréwnawczych, przy czym Zygmunt i Szymon sa tam rejestrowane w zbiorze
imion rzadkich. Imieniem wyjatkowym jest natomiast Onufry. Bystron opisuje
je jako pierwotnie (w epoce stanistawowskiej) notowane wytacznie na ziemiach
wschodnich [Bystron 1938]. Co wazne, z przegladu rodowoddw z pozostatych lat
wynika, Ze imi¢ to nadano tylko dwa razy w roku 1869, a po roku 1870 jest ono
notowane w rodowodach tylko jako imi¢ nadane dzieciom porzuconym przez
rodzicéw. Trudno w jakikolwiek sposdb wyjasni¢ czgsta obecnos¢ tej jednostki
w analizowanym zbiorze — nie byta ona przejawem szkalowania, imienia tego
nie nosila zadna osoba zastuzona dla Szpitala Dziecigtka Jezus. Trudno tez wska-
zad jakikolwiek zwigzek domu podrzutkéw z Onufrym Pustelnikiem - §wietym
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Kosciota katolickiego i Cerkwi prawostawnej. Co wazne, imienia tego nie nadano
takze w zwigzku z kalendarzem. By¢ moze byt to wigc wynik indywidualnych
preferencji osoby wybierajacej imiona w 1870 lub obecno$¢ wsrdd pensjona-
riuszy szpitala osoby noszacej to imi¢. Brak odpowiedniej dokumentacji nie
pozwala jednak na tym etapie zweryfikowac tej hipotezy.

W analizowanym zbiorze imion cz¢stych notowane sa przede wszystkim
imiona hagiograficzne z: taciny (Ignacy, Marcin, Marian, Roman, Feliks),
jezyka greckiego (Aleksander, Teofil, Onufry), jezykéw germanskich (Karol,
Zygmunt, Julian), stowianskich (Kazimierz, Wactaw, Bolestaw); rzadsze sa
imiona nowotestamentowe (Piotr, Mateusz, Andrzej) 1 starotestamentowe
(Jakub, Szymon).

7.3. Imiona rzadkie
WEsréd 33 rzadkich imion zenskich nadawanych dziewczynkom w przytutku
znalazly si¢ imiona:
a) starotestamentowe: Salomea,
b) nowotestamentowe: Elzbieta,
c) derywowane od meskich nowotestamentowych: Paulina,
d) hagiograficzne:
« greckie: Dorota, Helena, Anastazja, Tekla, Agnieszka, Malgorzata,
« tacinskie: Klara, Emilia, Julia, Lucja, Cecylia, Natalia, Regina,
« germanskie: Jadwiga, Adela, Matylda,
e) derywowane od meskich hagiograficznych:
« tacinskich: Franciszka, Waleria, Augusta, Feliksa, Marcela,
« germanskich: Ludwika,
« greckich: Teodora, Teofila,
f) slowianskie: Kazimiera, Bronistawa, Wiadystawa,
g) Swieckie: Izabela,
h) niejasne: Eleonora, Wanda.
Sposréd nich tylko Bronistawa i Eleonora nie pojawiajg si¢ w onomastyko-
nach poréwnawczych.
Wsrdd 28 meskich imion rzadkich znalazly si¢ imiona:
a) nowotestamentowe: Tomasz, Maciej, Filip, Pawet,
b) hagiograficzne:
« grecko-facinskie: Leon,
« greckie: Stefan, Mikotaj, Teodor, Ambrozy, Jerzy,
« germanskie: Ludwik, Franciszek, Henryk, Edward, Romuald,
« lacinskie: Maurycy, Walenty, Wincenty, Konstanty, Bonifacy, Emil,
Klemens, Marceli, Walery,
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c) stowianskie: Wiadystaw, Wojciech, Wiodzimierz,

d) litewskie: Witold.

Sposréd nich tylko: Ambrozy i Wlodzimierz nie zostaly odnotowane w mate-
riale warszawskim i §wigtokrzyskim.

7.4. Imiona jednostkowe
Na analizowany zbidr jednostkowych imion zenskich ztozylo si¢ 21 imion, w tym:
a) nowotestamentowe: Marta,
b) hagiograficzne:
« greckie: Agata, Teresa,
« facinskie: Aurelia, Balbina, Urszula,
« germanskie: Kunegunda,
c) derywowane od hagiograficznych:
« germanskich: Alfreda, Amelia, Leopolda, Wilhelmina,
« facinskich: Augustyna, Dominika, Konstancja, Martyna, Walenta,
Wincenta,
« greckich: Teodozja, Teofilia, Zenobia,
d) stowianskie: Bogumita,
e) niejasne: Monika.
Sposréd nich: Agata, Alfreda, Kunegunda, Teofilia, Walenta i Zenobia nie zostaty
odnotowane w materiale poréwnawczym.
W zbiorze jednostkowych imion meskich znalazly si¢ 24 jednostki:
a) nowotestamentowe: Eukasz, Tadeusz,
b) hagiograficzne:
« greckie: Apolinary, Dionizy, Erazm, Grzegorz, Zefiryn, Zenon,
« lacinskie: August, Augustyn, Emilian, Juliusz, Kajetan, Lucjan, Mak-
symilian, Walerian, Wiktor,
« germanskie: Adolf, Gustaw, Leopold, Ryszard,
« stowianskie: Bronistaw, Wawrzyniec,
c) Swieckie: Napoleon.
Z tej grupy Augustyn, Bronistaw, Napoleon i Zefiryn nie s notowane w zbio-
rach poréwnawczych.

8. Potencjalne motywacje nadawania imion

W zwiazku z brakiem konkretnych wytycznych dotyczacych wyboru imion dla
porzuconych dzieci osoby odpowiedzialne za sporzadzanie rodowodéw musialy
wypracowaé wlasng praktyke w tym zakresie. Jak wynika z analizy grup fre-
kwencyjnych, intencja nominujacych nie bylo naznaczanie dzieci antroponi-
mami rzadkimi lub o§mieszajacymi. Wprost przeciwnie — starano si¢ wybierac
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imiona potencjalnie umozliwiajace dzieciom adaptacje¢ w Srodowisku, do kté-
rego moglyby trafi¢ (czyli wies, a nastepnie zaktady pracy lub wojsko). Zbiér
imion popularnych i czgstych w XIX wieku byt jednak zbiorem dos¢ obszernym
i stwarzal szerokie mozliwosci wyboru.

8.1. Imiona inspirowane imionami matek

Analiza rodowoddéw, w ktérych wpisywano niekiedy imiona matek, pozwala
wysnué wniosek, ze jesli bylo to mozliwe, starano si¢ zachowad zwigzek migdzy
imieniem matki a imieniem dziecka (przede wszystkim cérki). Imie po matce
odziedziczylo 28 dziewczynek, w tym: 5 J6zef, 4 Marianny, 3 Julianny, 2 Rozalie,
2 Zofie, Agnieszka, Antonina, Eleonora, Franciszka, Julia, Karolina, Katarzyna,
Kazimiera, Maria, Natalia i Stanistawa.

Zdarzaly si¢ jednak inne nawigzania do imienia matki: cérka Antoniny
otrzymata imie Aleksandra, corka jednej Marianny — Malgorzata, innej — Maria,
a corka Ruchli — Rozalia. Moze to sugerowac, ze kazda z dziewczynek dostata
imi¢ zaczynajace si¢ na t¢ sama litere co imi¢ matki. Nawigzanie do imienia
rodzicielki moglo si¢ realizowaé w wyborze onimu podobnie brzmiacego: corke
Julianny nazwano Marianna, cérke Pauliny — Antoning, a cérke Hany — Anna.

Zgodnie z zasada, ze dzieci oddane do os$rodka katolickiego nalezy ochrzci¢
i wychowa¢ w wierze katolickiej, porzuconym dzieciom zydowskim nadawano
imiona chrzescijaniskie, nawet jesli ich matki nie pozostawaty anonimowe. Nie-
kiedy starano si¢ jednak nadawac imiona w pewien sposéb zwiazane z kultura,
a tym samym imieniem rodzicielki - dowodem na to s przytoczone wczesniej
pary Hana - Anna i Ruchla - Rozalia. Prawdopodobnie nieprzypadkowo corce
kobiety noszacej starotestamentowe imi¢ Estera nadano réwniez pochodzace
z ST imi¢ Maria, a cérce Fajgi — takze pozostajace w kregu Zydowskim imie
Zuzanna. Czgsciej jednak ten zwiazek zacierano — cérke Gindli nazwano Wta-
dystawq, corke Jety — Stanistawq, corke Sury - Julianng, cérke Doby - Marianng,
corke Fajgi — Antoning, a corke Piessy — Karoling. Imienia po matce nie nadano
tez dziewczynce kobiety noszacej imiona Emilia Szwaja, mimo ze pierwsze
z nich nie bylo imieniem typowo zydowskim.

Dziewczynki nie dziedziczyly tez imion po matkach, ktére nosity imiona
zbyt oryginalne — prawdopodobnie z tego powodu cérke Eufemii nazwano Anna,
corke Praksedy - Joanna, a cérke Florentyny — Anng. Dziewczynki te otrzy-
maly imiona tworzace w danym zbiorze dominante imiennicza. Z drugiej jed-
nak strony cérke Rozalii (imie w dominancie) nazwano Teodorg (imie rzadkie).

Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego cérke Joanny nazwano Augu-
styna, mimo ze poprzednia Joanng przyjeto tydzien wczesniej, a w przytutku
raczej nie przestrzegano zasady, aby nie nadawac dzieciom przejetym tego
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samego dnia takich samych imion. Cérke Julii nazwano Barbara, a corke Micha-
liny - Ewa.

Imienia po matce Mariannie nie odziedziczyly tez porzucone siostry — cho¢
w wyborze ich imion doszukiwac si¢ mozna innej prawidtowosci - dziewczynki
dostaty imiona Klara i Franciszka, zapewne w nawiazaniu do postaci sw. Fran-
ciszka i $w. Klary. Kolejne siostry otrzymaly rymujace si¢ imiona Marianna
i Julianna, inne - imiona rzadkie derywowane od meskich (Walenta i Feliksa,
Wincenta i Jozefa), jeszcze inne — trzysylabowe imiona taciniskie derywowane
od meskich (Julianna i Wiktoria). Réznoplciowe bliznieta dostaty imiona Adam
i Ewa, inne - imiona zaczynajace si¢ na t¢ sama litere: Antoni i Anna.

Co ciekawe, podobnych prawidlowosci nie obserwujemy w wypadku aktow
nominacyjnych chtopcéw. Bracia dostawali nastepujace pary imion: Teofil,
Michat oraz Aleksander, Maciej.

Z oczywistych wzgledéw chlopcy rzadziej dostawali imiona inspirowane
imionami matek, ale syna Julii nazwano Juliuszem, syna Franciszki - Francisz-
kiem, a synowie dwoch Mariann otrzymali imi¢ Marian. Syn starozakonnej
Hany dostal imie zaczynajace si¢ na t¢ sama litere co imie jego matki — Henryk.
Synom zydéwek czesto nadawano imiona starotestamentowe: dzieciom Chawy,
Cypy i Chany - imi¢ Adam; synom Frajdy i Matki - Jézef, a synom Fajgi i Ryfki —
Jan. Nie bylo to jednak regutg — niekiedy osoby wybierajace imiona dla dzieci
zupelnie zrywaly z tradycja biblijng i wybieraly chlopcom imiona stowianskie —
takie jak Kazimierz i Wactaw lub hagiograficzne — Teodor i Ignacy.

8.2. Motywacja kalendarzowa
Dzieciom porzucanym w przytutku trudno byto nadawac imiona dziedziczone
po dalszych krewnych, zwigzane z tradycja rodzinng czy waznymi wydarze-
niami z zycia ich przodkéw. Wydawac wiec by si¢ mogto, ze najnaturalniej-
sza motywacja nominacyjng przyswiecajaca wladzom katolickiego sierocinca
bedzie motywacja kalendarzowa. Aby zweryfikowac¢ te hipoteze, poréwnatam
daty chrztéw (z oczywistych wzgledéw nie urodzen) dzieci z datami wspomnien
swietych, ktérych imiona otrzymywaly. Pod uwage wzietam wspomnienia obo-
wiazujace w Kosciele katolickim w Polsce XIX wieku — zaréwno te ogélne (obo-
wiagzkowe), jak i wolne (lokalne). Jesli do jakiego$ imienia mozna bylo przypisaé
wigcej niz jednego $wigtego (blogostawionego), pod uwage bratam wspomnie-
nia wszystkich takich oséb. W wypadku dziewczynek otrzymujacych imiona
derywowane od imion meskich uwzgledniatam takze wspomnienia me¢zczyzn
noszacych te imiona.

W procesie ustalania motywacji kalendarzowej najwiekszy problem sta-
nowi zawsze przedzial czasowy, do ktérego mozna si¢ odnie$¢ w tym procesie.
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Jak zauwaza Agata Lojek, ktéra analizowata motywacj¢ kalendarzowa w parafii
Daleszyce, brak w dotychczasowej literaturze przedmiotu jednoznacznego roz-
strzygniecia tej kwestii [Lojek 2022]. Z jednej strony trudno motywacje kalen-
darzowa ogranicza¢ do dnia chrztu dziecka, z drugiej — pytaniem otwartym
jest kwestia, gdzie konczy si¢ czas ,oddzialywania” danego swietego na anali-
zowane akty nominacyjne.

Na potrzeby badan przeprowadzitam symulacje dla 8 przedziatéw czaso-
wych, czyli imion nadawanych w dniu wspomnienia §wigtego oraz odpowied-
nio 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 dni przed danym wspomnieniem i 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 dni po
nim’. Czternascie dni (czyli 7 dni przed wspomnieniem i 7 dni po nim) uznatam
za przedzial graniczny pozwalajacy uzna¢ dane imig za inspirowane kalenda-
rzem. Zdaje¢ sobie jednak sprawe z tego, Ze jak kazde réwniez i to rozwiazanie
jest rozwiazaniem arbitralnym.

Jesliby za motywowane kalendarzem w analizowanym materiale uznac tylko
imiona nadawane doktadnie w dniu wspomnienia §wigtego, otrzymalo je zale-
dwie 13 dziewczynek (Teofila - 4.02, Julianna - 16.02, dwie J6zefy - 19.03, Bal-
bina - 31.03, dwie Marianny - 3 maja, 8 wrzesnia, Teodozja — 29 maja, Bogumila,
Malgorzata - 10 czerwca, Anna - 26 lipca, Ludwika - 25 sierpnia, Tekla — 23 wrze-
$nia) i tylko 9 chlopcéw (dwdch Jozeféw - 19.03, trzech Jandéw — 16 maja, 29 sierp-
nia, 27 grudnia, Antoni — 13 czerwca, Piotr — 29 czerwca, Michat - 29 wrzesnia,
Andrzej - 30 listopada). Jak mozna si¢ spodziewad, liczba ta rosnie wraz z wydtu-
zeniem okresu uznawanego za kalendarzowy. Wyniki analizy dla poszczegdl-
nych przedziatéw prezentuj¢ w tabeli 6.

Analiza danych prowadzi do wniosku, ze nawet przy uwzglednieniu najwiek-
szego zaktadanego przedzialu czasowego nominacje zwigzane z kalendarzem
nalezg raczej do rzadkosci, przy czym czesciej imiona kalendarzowe otrzymy-
waly dziewczynki niz chlopcy. Trudno tez dostrzec jakiekolwiek prawidtowosci
decydujace o tym, ktére imiona nadawano zgodnie z kalendarzem.

W tabeli 7 zamiescitam dane dotyczace imion tworzacych dominanty imien-
nicze w poszczegdlnych grupach plciowych i zgodnosci ich nadawania z kalen-
darzem. Uwzglednitam tu takze najdtuzszy czternastodniowy okres.

Z danych zaprezentowanych w tabeli wynika, Ze w odniesieniu do aktéw
nominacyjnych za pomocg imion najczesciej nadawanych dzieciom obu plci
motywacja kalendarzowa przekracza srednia dla catego zbioru przede wszyst-
kim w wypadku imion Marianna, Maria i Jan, czyli takich, ktére mogly by¢
nadane w zwigzku z wieloma wspomnieniami, §wigtami i uroczystosciami

2 Do analizy wykorzystatam arkusze kalkulacyjne Excel. Metodologie tych badan (m.in. wyko-
rzystywane do tego celu formuly) oméwie z osobnym artykule.
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w Kosciele katolickim XIX wieku. Punktem odniesienia dla aktéw nominacyj-
nych za pomoca imion Marianna i Maria sa nastgpujace daty:

a)

b)

©)
d)

e)

y

1.01 (uroczystosé Swietej Bozej Rodzicielki Maryi, ktéra w XIX wieku
obchodzona byla jeszcze jako Oktawa Bozego Narodzenia),

2.02 (Ofiarowanie Paniskie — Matki Bozej Gromnicznej) - 4 dziewczynki,
11.02 (Matki Bozej z Lourdes — swieto ustanowione w 1858 roku),

25.03 (Zwiastowania Panskiego) - 2 dziewczynki,

3.05 (Matki Bozej Krélowej Polski — §wigto ustanowione jako na-
rodowe dopiero w XX wieku, ale lokalnie obchodzone juz w wieku
XIX) - 6 dziewczynek,

16.07 (Matki Bozej z Gory Karmel — Matki Bozej Szkaplerznej),

15.08 (Wniebowziecia Najswietszej Maryi Panny) - 3 dziewczynki,
22.08 (Niepokalanego Serca Maryi — w XIX wieku celebrowane w réz-
nych terminach lokalnie),

8.09 (Narodzenie Najswietszej Maryi Panny) - 2 dziewczynki,

15.09 (Matki Boskiej Bolesnej),

7.10 (Matki Bozej Rézancowej),

21.11 (Ofiarowania Najswietszej Maryi Panny),

m) 8.12 (Niepokalanego Poczgcia Najswietszej Maryi Panny) - 4 dziew-

czynki.

Jesli przyjmiemy, ze wskazane akty nominacyjne za pomoca imion Maria
i Marianna majg charakter kalendarzowy, zauwazymy, Ze imiona te nadawano
w zwiazku z kalendarzem tylko w okolicy najwazniejszych $wiat Maryjnych -

szczegdlnie zas celebrowano $wigto, ktérego w oficjalnym kalendarzu kosciel-
nym w 1870 roku jeszcze nie bylo, czyli Matki Bozej Krélowej Polski. Co ciekawe,
nie mamy do czynienia ze wzrostem popularnosci tych imion w pazdzierniku

(miesigc Maryjny) - imiona Maria i Marianna nadano w tym miesigcu tylko
trzem dziewczynkom.

Punktem odniesienia dla aktéw nominacyjnych za pomoca imienia Jan
moga by¢ z kolei nastepujace daty:

a)
b)
9)
d)
e)
f)
g)

6.05 (Swietego Jana Ewangelisty przed Brama Laciriska) - 1 chlopiec,
16.05 (éwic;tego Jana Nepomucena)-4 chltopcow,

24.06 (Narodziny Swietego Jana Chrzciciela)-4 chtopcéw,

8.07 (éwiqtego Jana z Dukli),

29.08 (Meczenistwo $w. Jana Chrzciciela)-6 chlopcéw,

20.10 (éwiegtego Jana Kantego)-1 chlopiec,

27.12 (gwiqtego Jana Apostota)-7 chlopcow.

Jesli przyjmiemy zalozenie, Ze wskazane imiona nadawano zgodnie z moty-

wacja kalendarzowa, okazuje sig, ze z jednej strony najwigksza popularnoscia
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cieszylo sie¢ wspomnienie §wigtego Jana Apostota (imiona nadawane dzieciom
porzuconym miedzy 20 a 30 grudnia) i Meczenstwo Jana Chrzciciela (nadania
w okresie 24 sierpnia — 3 wrzesnia). Z drugiej jednak strony o nadaniu imienia
w tych dniach nie decydowat tylko kalendarz, poniewaz migdzy 20 a 30 grudnia
bezimiennym chtopcom nadano takze imiona: Jozef (2), Karol, Adam, Michal,
Feliks, a migdzy 24 sierpnia i 3 wrzesnia imiona: Mateusz, Zygmunt, Karol (2),
Kazimierz, Marcin, Andrzej, Stanistaw i Antoni.

Mozna wiec sadzié, ze analizowanym aktom nominacyjnym przyswiecala
inna niz kalendarzowa motywacja, niemozliwa do odkrycia w $wietle analizo-
wanych dokumentéw.

9. Zakonczenie

Analiza, ktérej wyniki zaprezentowalam w artykule, miala w duzej mie-
rze charakter rozpoznawczy. Z jednej strony przebadany material jest baza
zamkniety — ograniczong czasowo, a wpisy sporzadzane byly zgodnie z jed-
nym ustalonym wzorcem, co pozwala na przyjecie jednorodnych i obiek-
tywnych narzedzi badawczych. Z drugiej jednak - analiza dotyczyla bardzo
ograniczonego czasu (12 miesigcy), a tym samym statystycznie niewielkiej
liczby dzieci (917), ktérym w roku 1870 imiona nadawali pracownicy przy-
tutku. Nawet §wiadomos¢ tego ograniczenia pozwala jednak postawi¢ pewne
hipotezy dotyczace zbioréw imienniczych i motywacji nadawania imion
w analizowanej instytucji.

Przede wszystkim nie znajduje tu potwierdzenia teoria Bystronia dotyczaca
nadawania dzieciom nieslubnym imion rzadkich i pietnujacych. Poréwnanie
analizowanego zbioru ze zbiorami imion nadawanych dzieciom przez rodzi-
cow lub opiekunéw w Warszawie w latach 1870-1871 prowadzi do wniosku,
ze imiona dzieci porzuconych nie mialy ich w zaden sposéb wyrézniaé na
tle spoleczenstwa. Obserwacje te potwierdza analiza frekwencyjna - réznice
miedzy udzialem imion rzadkich i jednostkowych w antroponomastykonie
dzieci ze Szpitala Dzieciatka Jezus i antroponomastykonach poréwnawczych
sa na tyle nieduze, ze znajduja si¢ wlasciwie na granicy bledu statystycznego.

Jesli chodzi o geneze tych imion, to podobnie jak w innych zbiorach tego
okresu przewazajg tu imiona zwigzane z chrzescijaiistwem (biblijne i hagio-
graficzne), a dominante imiennicza tworza jednostki powszechnie nadawane
réwniez poza przytutkiem. Pewne réznice mozemy zaobserwowal jedynie
w kolejnosci tych imion na liscie frekwencyjnej — czestsze niz w zbiorach poréw-
nawczych s3 np. imiona Anna, Rozalia czy Joanna, przy czym obserwacja ta
dotyczy wylacznie imion zenskich. Dominanta imiennicza antroponomasty-
konu meskiego powtarza si¢ w zbiorach poréwnawczych.
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Oczywiscie jak kazdy zbidr imion warunkowany sytuacja socjolingwistyczna
spolecznosci, w ktérej si¢ ksztaltowal, réwniez i analizowany system determinuja
czynniki pozajezykowe, ktére nieznacznie odrézniajg go od innych. W zwigzku
z tym mozna z jednej strony postawi¢ pewne hipotezy dotyczace wigkszej niz
w zbiorach poréwnawczych popularnosci imienia Anna czy Joanna. Z drugiej
jednak - trudno odpowiedziec¢ na pytanie, dlaczego az 6 chlopcom ochrzczo-
nym w szpitalu nadano imi¢ Onufry, podczas gdy w 1870 roku nie bylo ono
notowane w innych parafiach warszawskich.

Mimo ze analizowane rodowody dostarczaja niewiele informacji pozwa-
lajacych odpowiedzie¢ na pytanie o motywacj¢ nadawania imion przyjmowa-
nym dzieciom, mozna postawi¢ hipoteze, Ze osoby wybierajace imiona staraty
si¢ nawigza¢ aktem nominacyjnym do imienia matki (o ile byto ono znane),
a w wypadku identyfikacji rodzenstwa nadawac imiona w jakis sposéb ze soba
powigzane. Nie byly to jednak zasady bezwyjatkowe. Bezwyjatkowo natomiast
zacierano zydowskie pochodzenie przyjmowanych do szpitala dzieci - nawet
jesli chrzczono je za pomocy imion starotestamentowych, byly to jednostki
popularne réwniez w kulturze chrzescijanskiej.

Przeprowadzona analiza nie pozwolita wprawdzie odpowiedzie¢ na pytanie
o wszystkie mechanizmy warunkujace ksztatt analizowanych zbioréw, pokazata
jednak, ze akty nominacyjne, ktérych dokonywano w Szpitalu Dzieciatka Jezus,
nie byly automatyczne i bezrefleksyjne, o czym mogtaby $§wiadczy¢ dominacja
imion kalendarzowych. Motywacje t¢ mozemy wprawdzie zaobserwowad, jed-
nak jej zasiag jest niewielki, pozostaje w sferze hipotez i dalszych badan.

Jak napisatam na poczatku, imiona (i nazwiska) dzieci porzuconych przez
rodzicéw i opiekunéw to biata plama polskiej antroponomastyki. O ile wiec
zaprezentowane w tym artkule badania maja charakter rozpoznawczy, o tyle
pozwolily na postawienie kilku hipotez, ktére warto byloby zbadaé w perspekty-
wie poréwnawczej — zaréwno chronologicznej, jak i instytucjonalnej. Na opra-
cowanie czekaja bowiem nie tylko pozostale rodowody dzieci zostawianych
w Szpitalu Dzieciatka Jezus, lecz takze w innych instytucjach tego typu znaj-
dujacych si¢ w granicach dawnej Rzeczypospolite;.
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