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1. O pojeti problematiky kvazifrazémi v kontextu
biblické frazeologie

Biblicka frazeologie tvofi soustavnou ¢ast domaci frazeologie mnoha jazyka
kfestanského svéta. Piedstavuje kulturné-historicky fenomén, diky némuz velkd
¢ast frazémi zdomacnéla a vzila se tak do povédomi mnoha generaci jeho uzi-
vateltt v podobé biblickych pfirovndni, jmennych a verbalnich frazému i pri-
slovi. Vedle téchto béznych frazeologickych jednotek biblické texty zprostredko-
valy z ptivodniho jazyka svého vzniku i dalsi ustalené strukturni vzorce, které
jazyky-recipienti byly téz schopny ,absorbovat® do svého systému. Takovym
strukturnim typem frazeologickych jednotek jsou napf. nékteré rady ustdlenych
verbo-nominalnich spojeni s abstraktnimi substantivy, u kterych dochazi
k jejich jisté frazeologizaci. V soucasné ceské frazeologii se pravé pro klasifi-
kaci ustalenych jednotek podobnych typt zformovalo pojmenovani kvazifra-
zém a tim Ize i celkovou problematiku tzv. kvazifrazémi chapat jako zvlastni
soucast kompletniho frazeologického popisu jazyka.

Za kvazifrazémy lze povazovat takové frazeologické jednotky, které stoji na
hranici mezi jednotkami jazyka z oblasti idiomatiky a frazeologie a mezi jed-
notkami jazyka tzv. ,pravidelného’ tj. jazyka pravidelnych spojeni lexikalnich
jednotek. Pojmu kvazifrazém odpovidaji v riznych narodnich tradicich rizné
druhy ndzva - nejobecnéji byvaji oznacovany jako neutrdlni frazémy/frazeo-
logismy. Z hlediska struktury pak mohou byt definovany jako napf. viceslovnd
pojmenovdni typu verbum-substantivum abstraktum [Cermak 1974: 287-306],
analytické verbo-nomindlni spojeni [Kralcdk 2005] nebo analytické verbo-
-nomindlni konstrukce, ustdlené verbdlni slovni komplexy/konstrukce aj. [viz
téZ o uskalich v pojmenovéni frazeologické terminologie Cermak 1985: 166;
2001: 223-232].

2. Formovani struktur verbo-nominalnich kvazifrazémi

V konstrukcich typu verbum — substantivum (dale V-S) je sloveso zastoupeno
frekventovanym vicevyznamovym ¢i pfipadné polyfunkénim slovesem ve spo-
jeni s abstraktnim substantivem, ddle V-S(Abstr), napf. mit viru, mit rozum,
mit hlad, ddt/ddvat pozor, polozit/kldst otdzku, vzit slovo. To lze v fadé jazyki
za urcitych podminek, napf. v rdmci ustdlenosti a frekvence, chdpat za spe-
cificky druh frazém ¢ili za spojeni kvazifrazematicka. Tato spojeni funguji
jako celek a byvaji bézné oznacovéana jako idiomaticka.

2.1. Komponenty z hlediska slovniku
Komponenty, z kterych se sklddd tento typ kvazifrazému, patii obvykle do
bézného slovniku uzivatelti jazyka a mezi frekventované jednotky jazyka.
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V cestiné se jedna o slovesa jako mit, ddt, ddvat, vzit aj. [srov. FSC 2004: 375-
376]. Samotna abstraktni substantiva se pak vyznacuji fadou zvlastnich rysua,
a to jak po strance sémantické (nezastupuji vlastné zadné konkrétni ,,objekty“
na rozdil od substantiv konkrétnich), tak i po strance formalni. Navic je jejich
kolokabilita vyslovené omezena. Substantiva abstrakta se vyznacuji mnohem
mensi volnost{ a zpravidla sleduji jen nékolik obecnych vzorcti na rozdil od
substantiv konkrétnich, ktera zadny jasny vzorec nesleduji [Cermak 2007: 500].
To je také jeden z predpokladi, které prispivaji k ustalenosti téchto konstrukei
a k recepci jejich idiomatické povahy.

Pocet abstraktnich substantiv je v jazyce zna¢né omezeny v porovnani
se substantivy konkrétnimi. Nicméné status kvazifrazémi nemaji absolutné
vSechna verbo-nominalni spojeni s abstraktnimi substantivy. Zpravidla lze
jako kvazifrazémy chdpat ta spojeni, v kterych bychom samotnd substan-
tiva abstrakta zaradili k bézZnym a frekventovanéjsim lexikdlnim jednotkdm.
Tim se potvrzuje v zdsadé podminka frekvence i celého kvazifrazémového
vyrazu.

Z druhé strany i pocet sloves, ktery se bézné vyskytuje ve spojent s abstrakt-
nimi substantivy, je evidentné do velké miry limitovan. Velice zfetelné je to
vidét napt. u kvazifrazému vyjadfujicich city, pocity, dusevni stav (nékdy vsak
téZ 1 stav fyzicky). U tzv. habere-jazyka mezi nimi zvlastni misto zaujimaji
vyrazy se slovesem mit jako naptiklad mit viru, mit rozum, mit strach, mit léta,
mit vék, dale se slovesy ddt, dostat, vzit, ztratit apod. jako napft. dostat rozum,
dostat strach, ztratit rozum, ztratit viru aj. Po strance sémantické bychom je
mohli zaradit do sféry vyjadrfujici tzv. $irsi ,abstraktni posesivitu® I zde lze
pozorovat nejednou komplexni triddy projevu tzv. ,posesivnich relaci“ jako
napf. dostat rozum — mit rozum - ztratit rozum, dostat strach — mit strach -
premoct strach, nalézt viru — mit viru — ztratit viru aj.

3.  Aspekty historické a jejich evropsky kontext

Kvazifrazémové ustdlené konstrukce s abstraktnimi substantivy, vcetné vét-
$iny vyse uvedenych, maji v evropském jazykovém prostoru velmi dlouhou
tradici. To zahrnuje rovnéz konstrukee, jejichz ptivod Ize vysledovat az k bib-
lickym textim.

Preklady bible stoji obvykle na prvopocatku pisemnych a kulturné-literarnich
tradic mnoha evropskych ndrodu. Vzdjemné interference biblickych prekladii
vytvari rozsahlou oblast spole¢ného multikulturniho jazykového pasma. To se
vyznacuje rozsahlym spole¢nym pojmovym aparatem (pfedevsim onomastické
a ,terminologické“ povahy), ktery se realizuje jak ve slovniku, tak téZ v samotné
struktufe textu a zaroven i v idiomatice a frazeologii.
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Rozmach prekladatelského dila bible a jeji nasledné popularizace v dobé
evropské knizni a literarni renesance a za doby evropského humanismu pfispél
k tomu, Ze se texty bible staly mnohem dostupnéjsimi nez kdykoli pfedtim, a to
obzvlasté po objeveni a rozsifeni knihtisku (1450). Vedle vin starsich prekladt
bible do nékterych narodnich jazyki (v zemich pod vlivem Rima predevsim na
zakladé Vulgdty) byly soubézné vydany i biblické texty v fectiné povazované v té
dobé za viceméné ptivodni. Jde pfedevsim o Erasmovo vydani nového zédkona
Textus Receptus v Basileji roku 1516 predstavujici jistou byzantskou redakci textil
arovnéz témer v téze dobé i trojjazy¢né spanélské vydani Biblia Poliglotta Com-
plutense z roku 1520, kde jsou vedle sebe uvedeny texty recké, latinské a hebrej-
ské. Do roku 1604 byva Erasmtv Textus Receptus vydavan s mensimi redake-
nimi upravami celkem 18krat. [srov. Burke 2011: 92-95; Epp, Fee 2000: 9-10].

Soubézneé i preklady, které byly pofizeny pouze na zékladé latiny, byvaji
v kritickém duchu nové vydavatelské doby opravovany s ohledem na ptvodni
texty a vznikajl jejich nové revize, napft. Vulgata Sixtina [1590] a Vulgata Kle-
mentina [1592], nasledné téZ i jejich spolecna revize Vulgata Sixtino Clementina,
ktera byla pouzivana jako liturgicky text fimsko-katolické cirkve az do roku 1962
(tj. do doby Druhého vatikdnského koncilu).

V tomto celkovém evropském kontextu vznika v cestiné zcela novy samo-
statny Ceskobratrsky preklad Bible kralické, ktery zaujima v déjinach ceského
jazyka vrcholné historické misto. Bible kralickd vychazi nejdrive roku 1579-1594
jako Sestidilna; roku 1596 a 1613 nasleduji i prvni jednosvazkova vydani. Chro-
nologicky ho predchazi fada preklad staroceskych od druhé poloviny 13. stoleti
v mnozstvi rukopisti a od konce 15. stoleti. i tisténych podob [Kyas 1997: 37-174].
U zrodu Bible kralické je preklad z roku 1564 Nového zdkona Jana Blahoslava
s pavodnim nazvem Novy zdkon (z jazyku feckého) vnové do Cestiny preloZeny
Léta Pdané 1564.

Podobné jako v zemich stfedni a zapadni Evropy, kde se v duchu huma-
nistické tradice uskutec¢nuji bud' zcela nové preklady z jazykt originalti nebo
popripadé zevrubnych revizi starsich prekladii z latiny, pfi kterych v fadé pri-
padii vznikd jejich témér ,znovuprelozeni’, v zemich vychodni Evropy na roz-
hrani Slavia Romana a Slavia Orthodoxa se projev nového renesanc¢niho mysleni
rovnéz objevuje, a to ve dvou hlavnich rovindch. Jedna se o vznik prvnich tiste-
nych vydani - predevsim preklad a tisk starobéloruské redakce bible Francyska
Skaryny [1517-1519] v Praze a pfiprava a tisk Bible Ostrozské [1581] v Ostrozské
akademii na Ukrajiné, v které byl tok textu rozdélen poprvé na jednotlivé kapi-
toly podle vzoru latinské Vulgaty.

Vsechny tyto nové prekladatelské viny dosvédcuji humanistické a demo-
kratizujci dobové tendence pribliZit i kanonizované cirkevnéslovanské texty
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bible k matefskému jazyku jejich uzivatelt. Zde se musi zminit jesté jeden
ukrajinsky preklad bible z rokt 1556-1561 v rukopise — Peresopnické evange-
lium (Ilepeconnuypke esanzeic), ktery vlastné predstavuje prvni plny preklad
bible do dobové ukrajinstiny pouzivajici tzv. ,ipocty moBy” Cili ,,lidovy jazyk®.

4. Kvazifrazémova jednotka ,,mit viru“ vzhledem
k piivodni byzantské recké predloze

Vratme se ke kvazifrazémovym spojenim s abstraktnim substantivem a slove-
sem mit, na nichz je dobre patrné, jak byla pouzita pivodni byzantska predloha
textu. Rectina z doby pocitku prvniho tisicilet{ zaznamenava zjevnou oblibu
ve tvofeni analytickych konstrukei se slovesem &yerv ‘mit’, u kterych Ize ¢asto
pozorovat tendenci ke gramatikalizaci a frazeologizaci. Ve vazbé s abstraktnimi
substantivy se sloveso mit stava Cisté formalnim prvkem vzniklého spojent,
které vyjadiuje vyznamy zdkladnich gramatickych kategorii (osobu, ¢islo, cas,
slovesny zpusob a slovesny rod), kdezto primarni posesivita je potlacena cili
desemantizovéna. Jde o jev, ktery prament jiz z doby staré rectiny, o cemz pojed-
nava i Aristoteles ve svych Kategoriich [viz Aristotle, The Categories, Part 15;
téz Naceva-Marvanova 2007].

Starsi biblické preklady, které maji feckou predlohu - v prvni fadé pocho-
pitelné texty Nového zdkona - tato fecka idiomaticka spojeni zachovavaji a pri-
tom v fadé pripadt dokonce zcela doslovné. Pfedvedeme si to na dvou nasleduji-
cich ptikladech, u nichz sledujeme kvazifrazémovou jednotku V(mit) — S(Abstr
vira), a to ve dvou paradigmatickych variantach: (1) v indikativu prézentu
v negaci a (2) v imperativu. Uvedeny jsou vedle prekladtl z nejstarsich textt,
preklady z textti bible z doby humanismu.

4.1. Nejstarsi preklady
4.1.1. ,nemit viru“ Marek 4: 40
Vulgata [383-406]: et ait illis quid timidi esti necdum habetis fidem*
Wulfila [405]: ,jah qap du im: duhve faurhtai sijup swa? hvaiwa ni nauh
habaip galaubein?“
Codex Marianus [11. stoleti]: ,] PEHE IMb YBTO TAKO CTPAIITHU KM
ECTE - KAKO NE IMETE [sic!] BEPbI*

4.1.2. ,méjte viru!“ Marek 11: 22
Vulgata [383-406]: et respondens Iesus ait illis habete fidem Dei“
Wulfila [405]: ,jah andhafjands Iesus qap du im: habaip galaubein gudis!“

1 Veskeré zduraznéné vyrazy v uvozovkach - M.N.-M.
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Codex Mariuanus [11. stoleti]: ,l 1 OTBBBIITABS NCOYCH IVIATOJIA
EMOY - IMBUTE BbPX BOXKHU“

4.2. Humanisticka vydani a preklady
4.2.1. ,nemit viru“ Marek 4: 40
Textus Receptus — Erasmus/Stephanus [1550]: ,xai einev avtoig Ti dethol
€0Te 0UTWG EYeTe " TOTIVE
Biblia Sacra Vulgata [1516]: ,et ait illis quid timidi esti necdum habetis
fidem“!“
Luther [1545]: ,Und er sprach zu ihnen: Wie seid ihr so furchtsam? Wie,
dafd ihr keinen “Glauben habt?“
Bible kralickd, NZ, Blahoslav [1564]: ,I fekl jim: Proc se tak bojite? Coz
jesté nemate viry?“
La Biblia del Osa [1569] / Biblia Reina—Valera Antigua [1569/1611]: Y4 ellos
dijo: Por qué estais asi amedrentados? Como no tenéis fe?“
Octpo3bka bi6ais [1581]: ,J 1 PEHE UMD YTO TAKO CTPAILLIMBU
ECTE - KAKO NE UMATE BBPY*
Biblia Gdanska, NZ [1606/1632]: ,Zatem rzekl im: Przecz jestescie tak
bojazliwi? Jakoz nie macie wiary?“
King James Bible [1611]: ,,And he said unto them, Why are ye so fearful?
how is it that ye ha no faith?“

4.2.2. ,méjte viru“ Marek 11: 22

Biblia Gutenberg [1450]: ,et respondens Iesus ait illis habete fidem Dei

Luther [1545]: ,,Jesus antwortete und sprach zu ihnen: Habt Glauben an
Gott"“

Textus Receptus — Erasmus/Stephanus [1550]: kol amokptBeic’ Inooig Aéyel
avtoig"Exete mioTiv 000

Bible kralickd, NZ, Blahoslav [1564]: ,I odpovédév Jezis, fekl jim: Méjte
viru Bozi“

La Biblia del Osa [1569] / Biblia Reina—Valera Antigua [1569/1611]: )Y respon-
diendo Jesus, ~ les dice: Tened fe en Dios“

Ocrpo3sbka bi6is [1581]: ,l1 w TBBBILIABD MCOYCH IJTATOJIA UMb;
IMBUTE BBPY BOKIIO*

Biblia Gdanska, NZ [1606/1632]: ,, A Jezus odpowiadajac, rzekl im: Miej-
cie wiare w Boga*“

King James Bible [1611]: ,,And Iesus answering, saith vnto them, Haue
faith in God*®
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4.3. Dalsi paradigmatické varianty, zaznamenany v textu Bible kralické,

NZ [1564]

Srovnejme jeste jejich byzantskou feckou predlohu podle vydani Textus
Receptus, Erasmus/Stephanos [1550]:

(Matous 17: 20) ,Budete-li miti viru, jako jest zrno hor¢i¢né (¢av €ymre
TloTIV WG KOKKOV oVaTEWS)

(Lukas 17: 6) ,Kdybyste méli viru jako zrno horcicné (Ei eiyete miotv twog
KOKKOV OIVETEWS)

(Matous 21: 21) ,Budete-li miti viru, a nebudete-li pochybovati (¢av €xnte
otV kol 1) StakpOijTe)”

(Timoteovi 1: 19) ,Maje viru a dobré svédomi (Exwv mioTiv kol dryadnv
ovveldnow)“

(Jakub 2: 14) ,,Co prospéje, bratfi moji, pravi-li se kdo viru miti, a nema-
-li skutk? (T{ t0 6pehog adehpoi pov éav TioTv Aéyn Tig Exewv Epya)”

(Jakub 2: 18) ,, Ty viru mas, a ja mam skutky (Zv wloTv €xelg kayw Epyo
Exw)“

(Rimantim 14: 22) , Ty viru mas? (ob mioTwv Exelg)”

4.4. Poznamky k prekladiim
Uvedené vzorce sledovaného vyrazu v prekladech se vyznacuji replikaci lexika
a slovosledu.

Céste¢nou vyjimkou predstavuje jen ptipad Jakub 2: 14 [viz 3.3], kde se v fec-
kém textu vyskytuje elipsa prvniho infinitivu £xetv, ale v nasledujici parafrazi
tohoto verse v Jk 2: 18 je uZ toto verbo-nominalni spojeni kompletni.

Z toho plyne, Ze vyskyty slovniho spojeni mit viru a jeho varianty v Novém
zakoné lze povazovat za ptivodné pochazejici z fecké predlohy textu, jednak
v kontextu rannich a starSich slovanskych a jinych preklad bible, jednak v kon-
textu dalsich novéjsich prekladi do polstiny, cestiny, slovenstiny, srbstiny, chor-
vatstiny, bulharstiny, makedonstiny, bélorustiny, ukrajinstiny atd., tedy prakticky
do celé skupiny slovanskych habere-jazyku. V jazycich esse-typu jako napt. v rus-
tiné se kiizi oba zplisoby vyjadfovani posesivity, jak se slovesem umemsu, srov.
Hucyc, omseuas, zosopum um: umeiime eepy bomcuro [CuHOAa/IBHBIN IEPEBOJ,
1816-1876, H3 1860]; Hucyc omsemun um: Hmeiime eepy 8 boza! [C10B0 xU3HN
1991], tak i se slovesem 6bimo, srov. H ckasan um: umo 8vt max 60a31uswvt? Kax
y 8ac Hem sepui? [CuHOAIBHBIH TepeBof, 1816-1876, H3 1860]. V pripadé pou-
ziti habere-konstrukei jde pravdépodobné rovnéz o staroslovénismy.
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5. Z biblické frazeologie do frazeologie standardu

Biblické frazémy, kterymi texty Bible obdarovavaji mluvci daného jazyka, patii
jako celek do oblasti kulturni frazeologie jazyka, jejiz presah a interference
s oblastmi bézného standardu je zcela evidentni. Tyto frazémy se vyznacuji
schopnosti k vnitfnim formalnim paradigmatickym a syntagmatickym trans-
formacim a adaptabilitou ke kontextu, pfitom zdkladni modelova struktura fra-
zém ziistavd zachovdna.

Jak si vede kvazifrazém ,,mit viru“ v soucasném jazyce podle synchronnich
korpusti Ceského narodniho korpusu? Zakladni struktura byla evidovéna s 255
vyskyty (vedle téch, které predstavuji pfimo citace z Nového Zakona). U ostat-
nich se duchovni kontext miize téZ vyskytovat, velkou ¢ast vsak predstavuji texty
bez pfimé nabozenské konotace, napt. Svét je plny zdhad, proto je potiebné mit
viru, nadéji a lasku [CNK/ SYN20o0s5; Lidé a zemé, 2000]; Kdyz nemd viru lidr
projektu, jak ji miiZe ocekdvat od ostatnich pracovnikii? [CNK/SYN2005; Tech-
nik, ¢. 2/2003]; Na druhou stranu zdzrak rodicovstvi spocivd i v tom, zZe vds déti
témeér nuti mit viru, Ze to bude lepsi [CNK/SYNzolo; Pravo, 2. 5.2009].

Zvlastni kapitolu tvori skupina tzv. kvazifrazému s extenzi — mit viru v néco,
napt. mit viru v ldsku/v dobro, Mluvci véri... Ze ma viru v to, co 7ika? [CNK/
SYN2000; bozimedu; NOV; 1996); Prosté jen méjte viru v to, co déldte [CNK/
SYN2o010; Magicka sila mysli, 1996]; mit viru v nékoho, napt.... v koho mohu
mit viru [CNK/SYN2000; plchago; COL; 1997] aj.

Zavérem lze shrnout, Ze uvedend sonda do svéta kvazifrazémovych spo-
jeni typu verbum-substantivum abstraktum biblického pivodu naznacuje, Ze
se jedna o oblast prolinajici se velice pfirozené do soucasného standardniho
jazyka. Pfiklady s komponentem slovesa ,mit“ nam navic davaji moznost sle-
dovat velice exaktné typologické realizace daného modelu v jednotlivych recipi-
entnich jazycich - fecky podklad a jeho specifika pronikaji diky oblibé opisnych
tvarl a spojeni do rady dalsich jazykd, kde se toto sloveso vyskytuje. Pfeklady
Nového zdkona do mnoha dalsich jazyku zprostfedkovavaji jak ustalené fecké
frazeologické jednotky a konstrukce, tak i etické a myslenkové ideje, které v jazyce
ziji a doprovazi nas uz vic nez 2000 let.
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