UNIWERSYTET
IM. ADAMA MICKIEWICZA

uAM W POZNANIU

Kontekst a uzycie stowa zdzira

w dyskursie feministycznym

Klaudia Korpysa

Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej
ORCID: 0009-0007-4552-3461

Poznanskie Studia Polonistyczne
Seria Jezykoznawcza

vol. 33(53), nr 1

DOI: 10.14746/pspsj.2026.33.1.11

Context and the use of the word zdzira in feminist discourse

ABSTRACT: This article attempts to examine the
conceptual differences between lexical units as deter-
mined by the context of their use. The issue is illus-
trated using the word “zdzira” as an example. For the
purposes of this study, the author makes a distinc-
tion between linguistic and extralinguistic contexts,
within which the selected lexeme is analysed by com-
paring its dictionary definitions with its usage as it
functions within feminist discourse. As defined by
Anna Duszak, discourse is understood as the totality
of the communicative act - a prototype of text and
situation, as well as strategies involved in the cre-
ation of texts and utterances. The paper compares
the basic meaning - i.e., the obvious denotative (lexi-
cal) meaning - with the pragmatic (discursive) one,
examining their similarities and differences. The
corpus for the systemic perspective consists of Pol-
ish dictionaries, while for a discursive perspective, it

consists of articles published in feminist magazines
(“Wysokie Obcasy”, “G’rls Room”). The analysis is
supplemented with references to the extralinguistic
elements, such as issues and principles important
to certain feminist circles centered around the idea
of sex-positivity, e.g., opposing slut-shaming. The
results of the analysis indicate that there are few
semantic differences between the two uses of the
word. In both cases, characteristics associated with
an immoral lifestyle are evident. The only differ-
ence lies in the valence of the word “zdzira’, which
in the discourse is positive and may be associated
with a communicative strategy known as “semantic
reversal”. The reason behind this lies in the condi-
tions of the discourse itself, namely the desire to
guarantee women sexual freedom, which is par-
ticularly important for the sex-positive feminist
movement.
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1.  Wstep

Badania nad kontekstem moga by¢ kojarzone z analizami tekstologicznymi badz
rozwazaniami nad szeroko rozumiang komunikacja spoleczna. Nie stanowia
one novum w dziedzinie komunikacji, jezykoznawstwa czy literaturoznawstwa,
jednak w dalszym ciagu jawig si¢ jako wazny problem badawczy ze wzgledu na
réznorodnos¢ tekstow pisanych i méwionych, ktérych dotycza oraz réznice
w podejsciach metodologicznych. W niniejszym artykule problematyke kon-
tekstu zaprezentuje w odniesieniu do dyskursu feministycznego.

Przedstawie sposdb, w jaki kontekst moze réznicowac znaczenia jednostek
leksykalnych, i uczynie to na przykladzie analizy stowa zdzira. Zostalo ono
wybrane ze wzgledu na przypisywane mu w polszczyZnie ogélnej negatywne
konotacje, ktérych aktualizacja w dyskursie feministycznym wydaje si¢ cie-
kawg perspektywa.

W pracy zostana ze soba skonfrontowane réznice i podobienistwa pomie-
dzy znaczeniem systemowym a dyskursywnym tej jednostki leksykalej. Przed-
stawig jego definicje zaczerpniete ze stownikéw jezyka polskiego, uznajac je za
najbardziej podstawowe dla uzytkownikéw polszczyzny. Nastepnie przyjrze
sie uzyciom tego stowa we fragmentach artykuléw opublikowanych w czaso-
pismach o ukierunkowaniu feministycznym i dokonam poréwnania znaczen,
uwzgledniajac kontekst jezykowy oraz pozajezykowy. Zakladam, iz we wszelkich
dyskursach ideologicznych pewne stowa moga by¢ badZ to uzywane w swoim
znaczeniu stownikowym, badZ profilowane semantycznie w sposéb odpowia-
dajacy intencji komunikacyjnej uzytkownikéw dyskursu.

Ekscerpcja materiatu prasowego objeta wszystkie numery wybranych czaso-
pism (9 numerdw i 2 dodatki specjalne ,,Silnych’, 36 numeréw ,Zadry”, 7 nume-
réw i dodatek specjalny ,,G’rls Room”) oraz wszystkie artykuly zamieszczone
na stronie internetowej wysokieobcasy.pl (m.in. tresci uwzglednione w réznych
numerach ,Wysokich Obcaséw” i ,Wysokich Obcaséw Extra”). Zebrana baza
materiatowa zostata przeszukana przy uzyciu klucza leksykalnego, co pozwolito
na wylonienie 2 artykutéw zawierajacych stowo zdzira w znaczeniu odmien-
nym od podstawowego. Cho¢ frekwencja tej jednostki leksykalnej (w znaczeniu
odbiegajacym od potocznego) jest niska, jej zwielokrotnione uzycie pozwala na
sporzadzenie charakterystyki poréwnawczej. Artykut ten stuzy bowiem nakre-
Sleniu zjawiska odmiennosci znaczeniowej wyrazu w kontekscie dyskursywnym,
traktuje go zatem jako przyczynek do dalszych, poglebionych badan.

Przed przystapieniem do analiz nalezy jednak doktadniej rozpatrze¢ szcze-
gblnie dwie kwestie — pierwsza, zwigzana ze sposobem rozumienia kontekstu
i dyskursu oraz drugg, dotyczaca tzw. znaczenia podstawowego jednostki jezy-
kowej. Niech bedzie to punkt wyjscia autorskich analiz.
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2. Kontekst w badaniach naukowych

W lingwistyce istnieje wiele sposobéw definiowania kontekstu. Na ogdt wyrdz-
nia si¢ jego szerokie, potoczne znaczenie jako jezykowego otoczenia jednostki
lub pozajezykowego srodowiska jej funkcjonowania [Kiklewicz 2011: 83]. Defi-
nicja zazwyczaj ulega rozbiciu na dwa odrebne pojecia — kontekst (otocze-
nie jezykowe jednostki) oraz konsytuacje (otoczenie pozajezykowe jednostki)
[Boniecka 1994, Puzynina 1997], cho¢ mozliwe jest réwniez polaczenie obu tych
znaczen w ramach waskiego rozumienia pojecia.

Problemy terminologiczne (a nastepnie typologiczne) zwiazane sa m.in. z ty-
pem badanej jednostki, rodzajem analizowanego kodu, celem i perspektywa
badawcza [Boniecka 1994: 47-48], jak réwniez z rozwojem samego jezyko-
znawstwa — jego réznorodnych nurtéw oraz teorii [Necki 1996]. W struktura-
lizmie badania lingwistyczne koncentrowaly si¢ wylacznie na kontekscie jezy-
kowym. Dopiero zmiana paradygmatu w badaniach poststrukturalistycznych
(od lat 70. XX wieku) umozliwila dowartosciowanie kontekstu rozumianego
szerzej jako komunikacyjne (zwigzane z interakcja jezykowa), kulturowe oraz
kognitywne (uwiktane w ludzkie doswiadczenie) ramy funkcjonowania jezyka.
Zauwazono, ze jezyk funkcjonuje w zespoleniu z kultura, wobec czego w ana-
lizach nie mozna oddziela¢ od siebie danych systemowych i pozajezykowych.
Zwiazek pomiedzy nimi jest bowiem tak Scisty, Ze nastrecza to wiele trudnosci
[Kiklewicz 2011; Puzynina 1997]. Z tego wzgledu gléwny obiekt badan prowa-
dzonych w tym paradygmacie stanowi kontekst pozalingwistyczny. Jest to ,[...]
szeroko rozumiane srodowisko komunikacji jezykowej, taczace w sobie takie
elementy, jak: podmioty interakcji, miejsce (scena) i czas interakcji, narzedzia
interakcji, relacja statuséw spolecznych jej uczestnikéw, kanaly i zastosowane
kody przekazu informacyjnego, mentalne i emocjonalne nastawienia podmio-
tow, oczekiwane nastepstwa interakeji i in.” [Kiklewicz 2011: 97].

W literaturze przedmiotu mozna takze znalez¢ prace traktujace o réznych
typach tekstow, rejestréw i kodéw jezyka, ktorych swoiste wlasciwosci deter-
minuja rozumienie kontekstu. Problematyke dotyczaca tekstu artystycznego
rozwazyta Jadwiga Puzynina [1997] w odniesieniu do tekstow poetyckich, kilka
lat pdzniej wlasng koncepcje przedstawit Jerzy Bartminski [2001]. Kontekstu-
alizacja jest rowniez niezwykle wazna determinanta jezyka potocznego, kto-
rego analizy dokonat Jacek Warchala [2003]. Warto tez przywotac tutaj badania
prowadzone nad jezykiem méwionym, np. Janusza Anusiewicza i Franciszka
Nieckuli [1978] oraz Krystyny Pisarkowej [1978], ukazujacej role kontekstowo-
$ci w odczytywaniu komunikatéw polisemiotycznych.

W niniejszej pracy przyjmuje rozréznienie kontekstu jezykowego, czyli oto-
czenia jgzykowego danej jednostki w obrebie tekstu (i szerzej — systemu jezyka),
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oraz konsytuacji, tj. otoczenia pozajgzykowego z uwzglednieniem jego aspektu
komunikacyjnego oraz spoteczno-kulturowego.

3. Kontekst w badaniach nad dyskursem

Majac na uwadze dotychczasowy dorobek naukowy na temat kontekstowosci,
najwigksza uwage zwracam jednak na badania kontekstu wyroste na gruncie
analizy dyskursu ze wzgledu na powiazania z tematem analiz wlasnych, zwlasz-
cza lingwistycznej analizy dyskursu oraz - w pewnej mierze - krytycznej ana-
lizy dyskursu (KAD).

Lingwistyczna analiza dyskursu zakotwiczona jest w lingwistyce poststruk-
turalistycznej oraz w teorii dyskursu Michela Foucaulta (jego spojrzeniu na
dyskurs jako na narzedzie walki o wladze i konstytuowanie wiedzy) [Czachur
2020: 212]. Wedtug Waldemara Czachura, dyskurs w perspektywie lingwis-
tycznej jawi sie jako ,zjawisko komunikacyjno-spoleczne, [...] konkretne uzy-
cie jezyka i ich wytwdrcy zakotwiczeni w kontekscie spoteczno-historycznym”
[Czachur 2024: 86]. Wystepuje on na wszystkich poziomach jezyka, w stowach
(ktére beda stanowié gtéwny przedmiot zainteresowania w niniejszym tekscie),
zdaniach i tekstach, a kazdy z pozioméw wptywa na drugi [Czachur 2024: 88].
Jest to jednoczesnie pojecie nieuchwytne, wobec czego kluczowym zalozeniem
tego nurtu jest analiza tekstéw, te bowiem zawieraja w sobie cechy charakte-
rystyczne dla dyskursu, z ktérego sie wywodza [Czachur 2024: 68-89]. Celem
takich analiz jest ustalenie dyskursywnych relacji pomigdzy uzyciem jezyko-
wym, zbiorowym systemem przekonan, procesami selekcji wiedzy a kultura,
a dodatkowo - dazenie do ukazania sposobu, w jaki utworzone znaczenia
modeluja dane obrazy rzeczywistosci [Czachur 2020: 216]. Aspekt projektowa-
nia znaczen jest kluczowy dla mojej pracy. Odwolujac si¢ do mysli Foucaulta,
mozna stwierdzi¢, iz walka, jakg tocza ze soba na arenie publicznej dyskursy
toczy si¢ o znaczenia stow, ktére warunkujg tworzenie wiedzy i dostep do wta-
dzy. Na zmiang znaczen maja wptyw osoby bedace uczestnikami dyskursu, aich
tozsamo$¢ stanowi pochodng innych elementéw tego dyskursu, chocby jezyka
i przekazywanych w nim senséw (Czachur 2024: 396-397).

Wyniki analiz poprowadzonych w tym nurcie mozna uzyskac, stosujac sie
do réznorodnych metodologii lingwistycznych oraz odmian analizy dyskursu.
Z tego wzgledu w moich rozwazaniach zalozenia lingwistycznej analizy dys-
kursu dopelnie o niektére zatozenia KAD.

Punktem wyjscia dla badan reprezentujacych ten nurt jest nie indywidualna,
lecz zespotowa praktyka komunikacyjna danej grupy [Cernjavskaa 2003: 70;
cyt. za: Kiklewicz 2011: 98]. W KAD dyskurs analizowany jest w kontekscie pala-
cych probleméw spotecznych i kulturowych przy szczegélnym uwzglednieniu
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relacji wladzy, nieréwnosci, dyskryminacji oraz ideologii. Dzialania prowa-
dzone w ramach KAD stanowia polaczenie lingwistyki tekstu z perspektywa
spoteczno-politycznego uwiktania jezyka [Biskupska 2024: 53], wobec czego
dyskurs umieszczany jest w procesach pozadyskursywnych [Bielecka-Prus
2012: 25]. Dyskurs feministyczny jako ideologiczny wpisuje si¢ w badania cha-
rakterystyczne dla tego nurtu, a wazna ich czescia jest problem dyskrymina-
cji plciowej. Majac to na uwadze, przedstawie w tekscie zjawisko szczegélnego
rodzaju emancypacji - emancypacji jezykowej.

Najbardziej no$na teori¢ dotyczacg kontekstu w powigzaniu z KAD [zob. tez:
Fairclough 1995] przyniosly (wciaz kontynuowane) badania Teuna van Dijka
nad dyskursem jako tekstem w kontekscie [zob. Van Dijk 2001: 9-44]. Wedlug
niego, kontekst mozna scharakteryzowac jako ,strukture, obejmujaca wszyst-
kie wlasciwosci sytuacji spolecznej, ktére s istotne dla wytwarzania i odbiera-
nia dyskursu” (Van Dijk 2001: 28). Uznaje on konteksty za subiektywne ,defi-
nicje istotnych wlasciwosci sytuacji komunikacyjnych przypisywane im przez
samych uczestnikéw” (Van Dijk 2008: 218), ktére w procesie komunikacji sa
dynamicznie aktualizowane.

Powyzsze zalozenia uwazam za wiazace dla mojej pracy, przyjmuje jed-
nak inng definicje¢ dyskursu, sformutowang przez Ann¢ Duszak. Badaczka ta
poddaje krytyce propozycje Janiny Labochy, ktéra ujmuje dyskurs jako norme
oraz strategie zastosowang w procesie tworzenia tekstu i wypowiedzi [Labo-
cha 1996: 51]. Duszak zamienia norme¢ na prototyp tekstu oraz skorelowany
z nim prototyp sytuacji. Zaklada takze istnienie w obrebie dyskursu nie jednej,
lecz wielu strategii, ktore sa dynamiczne, ,po czgsci wspdtdziataja, a po czgsci
rywalizujg przy wyborze i przetwarzaniu réznych typéw informacji w dyskur-
sie” (Duszak 1998: 20), dlatego powinny by¢ stale kontrolowane. Lingwistka
zwraca uwage, iz ,dyskurs obejmuje tu catos¢ danego aktu komunikacji, a wiec
zaréwno okreslona werbalizacje (tekst), jak i czynniki pozajezykowe, ktdre jej
towarzysza, tj. przede wszystkim okreslong sytuacj¢ uzycia oraz jej uczestnikow”
[Duszak 1998: 19]. W ten sposdb dyskurs traktuje jako kategorie wewnatrztek-
stowa, na ktéra silnie wptywa szeroki kontekst pozajezykowy.

4. Kontekst zerowy a podstawowe znaczenia stéw
Réwnie wazna dla prowadzonych przeze mnie badan kwestia teoretyczng jest
problem tzw. podstawowych znaczen jednostek leksykalnych. Jesli znaczenie
moze by¢ zalezne od otoczenia, to czy mozliwe jest wskazanie na znaczenie
najbardziej podstawowe jednostki?

W swojej pracy korzystac bede z definicji wybranych wyrazéw zaczerpnie-
tych ze stownikéw jezyka polskiego, co stanowi wybdr swiadomy. W procesie
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tworzenia opiséw znaczenia leksykografowie moga sformutowac definicje ency-
klopedyczng lub ,naiwng” [Miodunka 1989: 223]. Jak stwierdza Jurij Apresjan
[2000: 66-67], semantyka znaku jezykowego zawsze odzwierciedla punkt widze-
nia przecig¢tnego uzytkownika jezyka, dlatego autorzy stownikéw jezykowych
powinni odejs¢ od encyklopedyzmu i korzystac wtasnie z takiego sposobu defi-
niowania. Stownikowe znaczenie jednostki leksykalnej mozna inaczej ujac jako
opis jej typowego uzycia, wypracowanego na drodze szlifowania kompetencji
jezykowej. Uzycie to moze nastepnie ulegaé modyfikacjom w tekscie - zmianom
regularnym, wykorzystujacym mozliwosci systemu jezyka, lub nieregularnym
[Grzegorczykowa 1986: 113]. W przytoczonych ujeciach zasadnicze sg okreslenia
~przecietny” i ,typowy”™, uznaje bowiem ,znaczenie podstawowe” za posiadajaca
taka charakterystyke baze dla mozliwych modyfikacji. Za znaczenie prymarne
uznaj¢ znaczenie gramatyczne, ktére Gizbert-Studnicki przeciwstawia pragma-
tycznemu. Znaczenie gramatyczne® to wedlug niego takie, ,jakie wypowiedzi
przystuguje w jezyku niezaleznie od kontekstu sytuacyjnego, w ktérym zostata
wygloszona” [Gizbert-Studnicki 1983: 95]. Zgodnie z mysleniem poststruktu-
ralistycznym, nie sposdb odseparowac jezyk od kontekstu, jednakze badacze
posilkujg sie¢ pojeciem tzw. kontekstu zerowego jako najbardziej neutralnego.
Kontekst zerowy mozna scharakteryzowac jako ,takie znaczenie jednostki,
ktére rodzimy uzytkownik jezyka nadaje jej wtedy, gdy nie dysponuje Zadnymi
informacjami dotyczacymi kontekstu, w ktérym dana jednostka zostata uzyta”
[Katz 1977: 15; cyt. za: Boniecka 1994: 49]. W niniejszej pracy przyjmuje, iz taki
neutralny typ kontekstu przystuguje definicjom zgromadzonym w stownikach
jezyka polskiego, wobec czego mozna nazwac je znaczeniami podstawowymi,
tj. w najoczywistszy sposéb denotatywnymi. Cechy definicyjne jednostek jezy-
kowych mogga si¢ r6zni¢ w zaleznosci od kontekstu uzycia, co tworzy pewne
znaczenie pragmatyczne — w tym przypadku dyskursywne, odnoszace si¢ do
dyskursu feministycznego.

5. Slowo zdzira w polszczyznie

W stownikach jezyka polskiego definicji stowa zdzira czesto towarzysza kwalifi-
katory wulgarny, wyzwisko, pejoratywny czy pogardliwy. Jest to okreslenie stoso-
wane wobec kobiety, ktdra zle sie prowadzi [SJPDor, t. 9: 1000; PSWP, t. 49:183],
tj. cechuje ja rozwiazlos¢ [Dun WSJP: 2187; USJP, t. 4: 957; SJP PWN; NSJP Sob:

1 W te my$l wpisuja sie rowniez definicje o charakterze encyklopedycznym, nieobce autorom
stownikéw jezyka polskiego, gdyz w dalszym ciggu stanowia opis najbardziej standardowych,
ogdlnie przyjetych cech definiowanego przedmiotu.

2 Przez wyrazenie znaczenie gramatyczne autor rozumie znaczenie zgodne ze strukturg sktad-
niowa i semantyczng jezyka.
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1264] i czgsta zmiana partneréw seksualnych — w Wielkim stowniku jezyka pol-
skiego PAN opisana dodatkowo jako ,zbyt czesta” [WSJP PAN], a w Praktycz-
nym stowniku wspdtczesnej polszczyzny pod red. Haliny Zgétkowej — jako zmiana
partneréw z upodobaniem [PSWP, t. 49: 183]. Dodatkowo w jednej z definicji
rozwiaztos¢ faczona jest ogélnie z prowadzeniem niemoralnego trybu zycia
[USJP, t. 4: 957; ISJP: 1322]. Podstawowe znaczenie stowa zdzira wiaze sie zatem
z zachowaniami seksualnymi uznawanymi za niewlasciwe, a przez uzytkowni-
kéw polszczyzny wartosciowane jest skrajnie negatywnie. Stosunek do opisywa-
nego wyrazu wyrazaja liczne, réwnie pejoratywne w swoim wydzwieku, syno-
nimy, najczesciej ladacznica [SJPDor, t. 9: 1000; PSWP, t. 49: 183] oraz dziwka
[NSJP Sob: 1264; Dun WSJP: 2187; USJP, t. 4: 957; PSWP, t. 49: 183], czyli okres-
lenia, ktérych definicje wskazuja na prostytutke, tj. dziwka ‘pot. kobieta czesto
zmieniajaca partneréw seksualnych i pobierajaca wynagrodzenie za ustugi sek-
sualne’ (WSJP PAN), ladacznica ksigzk. ‘kobieta odbywajaca stosunki piciowe
w celach zarobkowych’ [WSJP PAN]. Antonimem dla zdziry jest zas cnotka
[PSWP, t. 49: 183], co bynajmniej nie oznacza, iz odwrdceniu znaczenia towa-
rzyszy odwrécenie warto$ciowania. W WSJP PAN stowo to definiowane jest
jako ‘dziewczyna lub kobieta unikajaca kontaktéw seksualnych i innych spraw
zwiazanych z seksem’ i zostalo oznaczone kwalifikatorami potoczny oraz pejo-
ratywny, ma zatem takze wydzwigk negatywny. Umozliwia to wyobrazenie skali
kobiecych zachowan seksualnych, ktérych zloty srodek lezy pomiedzy zdzirg
a cnotkq. Wyraz zdzira moze by¢ jednoczes$nie wykorzystywany w oderwaniu
od kontekstu zwigzanego z seksem, jako wyzwisko pod adresem kobiety, ktéra
postrzegamy negatywnie [Dun WSJP: 2187; WSJP PAN].

W kontekstach egzemplifikujacych wyraz hastowy ukazany jest obraz zdziry
jako prostytutki, por. ,To znana zdzira (...). Kazdemu daje” [WS]JP PAN]. Poja-
wia sie wskazanie na cechy wygladu i zachowania zdziry, np. ,,(...) [dziewczyny]
prowokowaly ich spojrzeniami, byty to albo mate, pekate zdziry w zbyt dtugich
paltach, albo wychudzone jak szczapy, ze zgoraczkowanymi oczami i chrapli-
wymi glosami” [SJPDor, t. 9: 1000]. Wystapily réwniez konteksty poswiadczajace
rozumienie badanego stowa jako obelgi wobec kobiety, np. ,Miata opini¢ zdziry”
[Dun WSJP: 2187], ,Jakies dwie jedze ktdcily sie i wymyslaly sobie od zdzir, suk
i Scierek” [ISJP: 1322], ,Zbluzgal mnie, wyzywajac od zdzir (...)” [WSJP PAN].

6. Slowo zdzira w dyskursie feministycznym

a) kontekst uzycia jezykowego
W odniesieniu do dyskursu feministycznego omawiany wyraz jest stowem klu-
czowym w jednym z artykutéw opublikowanych w ,G’rls Room”, czasopismie
charakteryzowanym przez redakeje jako feministyczno-erotyczne. Zalozeniami
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magazynu s3 m.in. szerzenie wiedzy na temat seksualnosci bez tabu oraz tworze-
nie bezpiecznej wspdlnoty, umozliwiajacej refleksje nad seksualnoscia®. Z tego
wzgledu w numerze 6. z roku 2018 opublikowany zostal wywiad Natalii Jezio-
rek z Karley Sciortino, amerykarnska byla asystentka dominatrix®, ktéra wypo-
wiada si¢ na temat fascynacji tematem seksualnosci, a sama siebie nazywa
zdzirg. Stowo to rozumie nastepujaco: ,,Zdzira to ktos, kto nie ma moralnych
obiekcji z powodu tego, Ze poszukuje seksu i czerpie z niego rados¢. Zdzira to
osoba, ktéra uprawia seks z kim chce, jak chce i nie wstydzi si¢ tego” [Jezio-
rek 2018: 6]. Wyraz uzywany w dyskursie feministycznym odnosi si¢ zatem do
wolnosci seksualnej: ,Zdziry moga by¢ uwazane za sexy i pozadane, ale tylko
przez tych, ktérzy sg na réwni z nimi seksualnie otwarci” [Jeziorek 2018: 8].
Informacje zawarte w przytoczonych wypowiedziach potwierdzaja niektdre
ze stownikowych cech zdziry - rozwiazlos¢ oraz prowadzenie niemoralnego
trybu zycia. Wystepuje tu jednak zasadnicza réznica, gdyz w dyskursie zdzira
oraz jej niemoralnos$¢ zostaja dowartosciowane, brak etycznych obiekcji doty-
czy radosci z seksu, rozwigzlos¢ zas nie wiaze si¢ ze wstydem. Stowo to faczone
jest ponadto z gtebokimi przezyciami, np.: ,Dla mnie zdzira jest osoba, ktéra
poprzez seks poszukuje glebokich doswiadczen. Bycie zdzirg niekoniecznie
musi polega¢ na posiadaniu wielu partneréw na liczniku, chodzi o bycie sek-
sualnie pobudzonym” [Jeziorek 2018: 6]. Sfera emocjonalna wydaje si¢ stano-
wi¢ wazny punkt odniesienia zupelnie nieobecny w definicjach leksykograficz-
nych. W stownikach nie podano réwniez innej informacji - faktu, iz wysoka
liczba partneréw nie stanowi wyznacznika ,,zdzirowatosci’, jest fakultatywna.
Zdzirom przypisane s cechy pozytywne: ,wyjatkowos¢”, ,radykalnos¢™ oraz
bycie ,ekspertkami w zarzadzaniu czasem” [Jeziorek 2018: 6], co oznacza, ze
potrafig zadba¢ o wlasne potrzeby seksualne, nie zaniedbujac innych potrzeb
i obowigzkéw. Dowodzi to, Ze zycie zdzir nie sprowadza si¢ jedynie do seksu —
stownikowego jadra semantycznego. Kobiety te zdaja sobie sprawe z tego, ze sa
postrzegane w sposob negatywny, jednak wiaza to z réznicami w podejsciu do

3 Zaktadka O nas, girlsroom.pl: http://www.girlsroom.pl/o-nas (dostegp: 14.04.2025).

4 Wywiad byl przeprowadzony prawdopodobnie po angielsku ze wzgledu na pochodzenie
rozméwezyni, brakuje jednak informacji na temat ttumacza, oraz, co bardzo wazne, orygi-
nalnych sformutowan podanych obok ttumaczen. Zaktadam, ze zdzira stanowi polski odpo-
wiednik angielskiego slut, rozméwczyni powotuje sie bowiem na ,#slutsolidarity”. W niniej-
szym artykule nie porusze jednak problematyki translatorskiej, skupie sie jedynie na analizie
polskiego stowa, ktére uwazam jednakze za bardzo dobry, zblizony do oryginalnego stowa
(pod wzgledem znaczenia i warto$ciowania) odpowiednik leksykalny.

5 Radykalnos¢ jest tu postrzegana w kategoriach buntu prowadzacego do postepu, zerwania
z tym, co uwlaczajace, a w efekcie — zmiany na lepsze, a zatem towarzyszy jej wartosciowa-

nie pozytywne.
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seksualnosci: ,,(...) kto$, kto jest seksualnie wolny, jest zagrozeniem tylko dla
tych, ktdrzy tesknig za seksualng wolnoscia, ale jej nie majg” [Jeziorek 2018: 8].
Zdziry wprowadzaja kategorie ,odpowiedzialnej rozwiaztosci’, prébuja udo-
wodnig, iz ,duzy seksualny apetyt i zaspokajanie go nie znaczy, ze jeste$ ztym
czlowiekiem czy ze jeste$ glupia lub niepewna siebie” [Jeziorek 2018: 8]. Zgodnie
z podstawowym rozumieniem stowa, zdzira z upodobaniem zmienia partneréw
seksualnych. W tej kwestii znaczenie dyskursywne nie odbiega od leksykogra-
ficznego, jego skladniki ulegaja jednak dookresleniu - rozwigztos¢ jest zalezna
od decyzji samej kobiety, upodobanie natomiast znajduje swoje odzwierciedle-
nie w pozytywnym stosunku do seksu, niekoniecznie zas do réznorodnosci czy
liczby partneréw. W omawianym srodowisku zdzirg traktuje si¢ w sposéb afir-
matywny, co nie oznacza skreslenia jej potocznego, negatywnego wartosciowa-
nia - przeciwnie, dostrzega si¢ w nim aspekt pozytywny: ,Zupelne odwrécenie
znaczenia stowa »zdzira«, zmienienie go w cos, co jest stuprocentowo pozy-
tywne czy nobilitujace, przeczy ciemnej stronie, ktéra jest dziedzictwem, esen-
cja zdzirowatosci i jednoczesnie czgscia tego, co sprawia, ze zdziry sa takie sexy”
[Jeziorek 2018: 6]. To, co w zdzirach ,niegrzeczne, kontrowersyjne i nieprzewi-
dywalne”, stanowi ich wartos¢, jest bowiem Zrédlem seksualnego pobudzenia.

Charakterystyki tej dopetnia tres¢ felietonu znanej w kregach feministycz-
nych Zofii Krawiec, zamieszczonego na stronie wysokieobcasy.pl. Autorka opi-
suje w nim nieréwnosci dotyczace sfery seksualnej kobiet i mezczyzn, wskazuje,
iz pierwsza z grup nie moze cieszy¢ si¢ takimi samymi przywilejami seksual-
nymi jak druga, a jesli te schematy plciowe tamie, wowczas musi mierzy¢ sig
z okresleniem zdzira traktowanym jako obelga. Krawiec polemizuje z utartym,
negatywnym wartosciowaniem stowa i, odnoszac si¢ bezposrednio do Karley
Sciortino (bohaterki poprzedniego artykutu), udowadnia rewolucyjnos¢ zdzir
poprzez wyliczenie pytan retorycznych:

Czy zdzira to osoba, ktéra sypia, z kim chce i kiedy chce? Ktdra chce spraw-
dzi¢ i poznad, co sprawia jej przyjemnos¢? Ktdra nie podaza sciezkq narzuco-
nej moralnosci, ale poszukuje i eksperymentuje? Rozpoznaje swoje granice
i potrzeby? (...) Ktdra stara si¢ zy¢ tak, jakby miata réwne prawa z mezczy-
znami? A wiec zdzira jest rewolucyjna”. [Krawiec 2021]

Owa rewolucyjnos¢ traktowana jest jak oméwiona juz radykalnos¢ w katego-
riach pozytywnych, wiaze si¢ z wypracowywaniem wolnosci, co udowadniaja
zawarte w tekscie sformulowania: ,,(...) nie podaza sciezka narzuconej moral-
nosci” oraz ,(...) stara sie zy¢ tak, jakby miala réwne prawa z mezczyznami”.
Wobec postawionych przez autorke pytan zdzira sytuuje si¢ w spoleczenstwie
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jako nonkonformistka, dbajaca o wlasne potrzeby i wtérujaca swobodzie dzia-
tania. Zdaniem feministek, stowo zdzira jest ,wspanialym stowem”, ,brzmi jak
komplement”, ,brzmi dumnie” [Krawiec 2021].

b) kontekst pozajezykowy
Pozytywne ujgcie ,ztego prowadzenia si¢” uzasadni¢ mozna feministycznym
dazeniem do zapewnienia kobietom wigkszej swobody i wolnosci seksualnej,
mozliwe jest jednak réwniez wskazanie powigzania z nurtem sekspozytywnosci.

Wspolczesnie popularne staje si¢ okreslenie slut-shaming (od slut - dziwka
oraz shame — wstyd). Jest ono stosowane w srodowiskach feministycznych jako
nazwa dla zjawiska obejmujacego ,zawstydzanie, najczesciej kobiet, ze wzgledu
na ich seksualno$¢” [Klepacz, Nowak, Raczynska-Chomyn 2021: 13]. Wizja plci
zenskiej w kontekscie seksualnym jest petna sprzecznosci. Od jej przedstawi-
cielek wymaga si¢ z jednej strony ,,czystosci” i dziewictwa, z drugiej - epatowa-
nia seksapilem [Rusin 2014: 242-243]. Obie te projekcje niosa niebezpieczen-
stwo przemocy, mezczyzni bowiem sa sklonni komentowac ,,brak skromnosci”
kobiet i kierowaé wobec nich obelgi (np. szmata, dziwka itp.), a w innych przy-
padkach stosowad przemoc fizyczng uzasadniang wyzywajacym ubiorem ofiary.
Jednym z polskich, glosnych wydarzen majacych swoje Zrédta w slut-shamingu
byto stworzenie w 2018 roku tzw. ,,Spisu zdzir”, czyli umieszczonej w internecie
listy zawierajacej dane i zdjgcia kobiet oraz mlodych dziewczyn, ktére na réz-
nych grupach zamknietych na Facebooku dzielity si¢ historiami i problemami
dotyczacymi ich zycia seksualnego [Klepacz, Nowak, Raczynska-Chomyn
2021: 14]. Z kolei w 2011 roku $wiat obiegly ,,marsze puszczalskich” (Slut Walks),
za ktérymi stata idea walki z uzasadnianiem przemocy seksualnej wygladem
i ubiorem ofiar. Zapalnikiem dla organizacji marszéw bylo wydarzenie z tego
samego roku, kiedy to na jednym z kanadyjskich uniwersytetéw funkcjonariusz
policji poprowadzit spotkanie dotyczace przeciwdzialania przemocy seksual-
nej, a jedna z jego rad bylo unikanie gwaltu przez odpowiedni ubiér [Rusin
2014: 245]. Kobiety biorace udziat w marszach przyjelty wéwczas miano zdzir
(sluts) i wykorzystaly je w spos6b cyniczny, ukazujac swoj sprzeciw wobec
przedmiotowego traktowania.

Inny wazny kontekst stanowi tzw. ruch sekspozytywny, oznaczajacy postawe
porzucenia tabuizacji seksu oraz wstydu na rzecz afirmacji seksualnosci nieza-
leznie od plci. Dzisiaj postulowany jest przez lekarzy seksuologéw i psycholo-
gow, u swoich podstaw byt natomiast zwigzany z osobami pracujacymi seksu-
alnie (sex-workers) oraz sympatyzujacymi z nimi feministkami - obie te grupy,
inspirowane przez ruchy wyzwolenia seksualnego, zmierzaty do wywalcze-
nia wolnosci seksualnej oraz zmiany swiadomosci na temat pracy seksualnej
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(postrzeganej w tych srodowiskach, z wyjatkiem feministek radykalnych, pozy-
tywnie) czy dekryminalizacji prostytucji [Queen 1997: 183]. Takie rozumienie
relacji pomigdzy kobieta a sferg seksualnosci mozna wyrazié nastepujacym
hastem: ,,Women should have the same sexual opportunities as men, and con-
trol over our bodies” [Queen 1997: 183]. Negatywne wartosciowanie seksu zwia-
zane jest z krytycznym podejsciem do hedonizmu jako takiego, z tego wzgledu
seksualnos¢ stanowi temat tabu, a czgsto nawet wsréd oséb okreslajacych sie-
bie jako seksualnie wyzwolone ulega racjonalizacji. Tymczasem, jak postuluja
Dossie Easton i Janet W. Hardy [1997: 20-21]: ,,Sex is for pleasure, a complete
and worthwhile goal in and of itself. People have sex because it feels very good,
and then they feel good about themselves”.

7. Wnioski
Zestawienie ze sobg danych leksykograficznych oraz danych dotyczacych uzycia
wyrazu zdzira, dodatkowo wzmocnione przez analiz¢ danych pozajezykowych,
pozwala na uzasadnienie jego odmiennego statusu w dyskursie feministycznym.
Réznica pomigdzy definicjami stowa zdzira w stownikach jezyka polskiego
a jego znaczeniem w dyskursie feministycznym polega gldwnie na wartoscio-
waniu, ktére w pierwszym typie zrédet wyrazone jest w postaci odpowiednich
kwalifikatoréw, w drugim zas — bezposrednio w tresci afirmatywnych wypo-
wiedzi. Wszystkie mozliwe cechy zdziry ujawniajace si¢ w ujeciach stowni-
kowych, tj. rozwiaztosé, (zbyt) czesta zmiana partneréw / zmiana partneréw
z upodobaniem oraz prowadzenie niemoralnego trybu zycia / zte prowadzenie
si¢ potwierdzane sa w dyskursie feministycznym. Istnieja oczywiscie takze rdz-
nice semantyczne, np. fakultatywnos¢ posiadania wielu partneréw, swiadoma
decyzja dotyczaca zycia w rozwiaztosci, akceptacja ,,zlego prowadzenia si¢”. Jest
to jednak w dalszym ciagu dookreslenie cech juz wystepujacych w definicjach.
Z tego wzgledu gtéwnym aspektem réznicujacym podstawowe (leksykalne)
i dyskursywne (pragmatyczne) znaczenie zdziry jest wlasnie wartosciowanie.
Pozytywne ujecie stowa zdzira w dyskursie feministycznym moze wigzac sie
odzyskiwaniem (reclaiming) stéw, ktérych pejoratywny wydzwiek prébuje sig
zastapi¢ pozytywnym. W tekscie Stratégies identitaires et minorités: le point de
vue de sociologue (1990) francuska socjolozka Isabelle Taboada-Leonetti zjawi-
sku o takim charakterze nadala miano ,,semantycznego odwrdcenia stygmatu”
(le retournement sémantique du stigmate)®. Nazwala w ten sposéb przywlasz-
czanie sobie przez grupe stygmatyzowanga utartego spotecznie obrazu wlasnej

6 Zacenne uwagi i przetlumaczenie fragmentéw francuskojezycznego tekstu serdecznie dzie-
kuje Panu Adamowi Stupkowi z Uniwersytetu Warszawskiego.
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tozsamosci przy jednoczesnej zmianie jego wartosciowania z ujemnego na

dodatnie (np. wykorzystywanie prymarnie obrazliwego okreslenia ,czarnuch”
przez osoby czarnoskore) [Taboada-Leonetti 1990: 68]. Przypomina to réwniez

pdzniejsze stowa Judith Butler uznajacej, ze ten sam jezyk, ktéry stuzy katego-
ryzacji os6b (w tym przypadku podziatu na kobiety skromne oraz ,,szmaty”),
moze réwniez stuzy¢ manifestacji oporu [zob. Butler 1996]. To akt sprzeciwu

wobec tradycji kulturowej, w obrebie ktérej kobieta nie posiada wolnosci sek-
sualnej, a w oczach innych postrzegana jest przez pryzmat schematéw — kobiety
cnotliwej lub kusicielki. Stanowi to z pewnoscia poklosie rewolucji seksualnej,
m.in. dazenia do zréwnania przywilejow seksualnych kobiet i m¢zczyzn. Sam

seks przestaje by¢ wowczas sferg tabu, a staje si¢ pelnoprawna cz¢scia ludzkiego

zycia, jest Zrédtem radosci i spetnienia - i przede wszystkim w takim kontekscie

wystepuje w sferze wartosci feministycznych.

Zebrane informacje pokazuja wzajemne warunkowanie si¢ réznych elemen-
téw dyskursywnych w odniesieniu do mysli Czachura. Zdzira jako jednostka
leksykalna w uzyciu jezykowym zyskuje cechy pozytywne. Jest to zwiazane ze
swoistymi poktadami wiedzy i systemem przekonan (pewnych grup) feministek.
Oznacza to swiadomo$¢ nieréwnosci seksualnych pomiedzy piciami oraz ich
krytyke, che¢ zagwarantowania kobietom wolnosci i swobody seksualnej, co
przektada si¢ na dzialania jezykowe oraz pozajezykowe (np. organizacje¢ mar-
szow). W procesie interpretacji komunikatu, w ktérym zawarto stowo zdzira,
wspoélna baza aksjologiczna cztonkéw (czlonkin) dyskursu decyduje o wyborze
pozytywnie wartosciowanego rozumienia tej jednostki. ,Odzyskanie” omawia-
nego stowa i wykorzystanie go do wtasnych celéw zwiazanych z wyznawang ide-
ologia pozwala dostrzec swoisty punkt widzenia w interpretacji rzeczywistosci.
W przeciwienistwie do zwyklego uzytkownika jezyka feministka dazy do zmiany
narzuconego porzadku — do uwolnienia seksualnosci kobiet oraz do uwolnienia
samego seksu spod jarzma tabu.
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