Poznanskie Studia Polonistyczne
Seria Jezykoznawcza

vol. 23 (43),nr 1

DOL: 10.14746/pspsj.2016.23.1.14

Zygmunt Galecki, Studia 7 leksykologii regionalnej
i historycznej, Wydawnictwo Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2014, ss. 272

Zygmunt Gatecki, uczony zatrudniony w Katedrze Jezyka Polskiego na Kato-
lickim Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II, w swoim obszernym dorobku
naukowym ma prace z kilku dziatéw jezyka polskiego, szczegolnie z historii
leksyki, dialektologii oraz onomastyki, ale tez z zakresu systemu jezykowego
(szczegolnie morfologii — fleksji i stowotwarstwa), stylistyki (jezyka pisarzy),
dydaktyki uniwersyteckiej. Waznym aspektem Jego prac sg tez odwotania do
innych jezykow stowianskich, traktowanych przede wszystkim jako tto do rozwa-
zan nad problemami dotyczacymi jezyka polskiego. Rozpietos¢ zainteresowan,
a wigc i problematyki prac badawczych Zygmunta Gateckiego, jest wige szeroka.

W 2014 roku naktadem Wydawnictwa Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego ukazata si¢ nowa ksigzka Zygmunta Galeckiego zatytutowana Studia
z leksykologii regionalnej i historycznej. Jest to obszerna praca liczaca (wraz
z angielskojezycznym streszczeniem) 272 strony. W ksigzce — poza wstepem,
zawierajacym okreslenie przedmiotu i celu badan, rozwazaniami o historii
i metodologii badan leksykalnych i omowieniem podstawy materiatowej pracy,
oraz czgscia koncowa, w ktorej Autor zawart podsumowanie wynikéw badan
przedstawionych w poszczego6lnych rozdziatach-artykutach, i geograficzna
lokalizacja przywotywanych miejscowosci, a takze obszerng bibliografig —
zamieszczono 18 artykulow, z czego dziewigé to w nieznacznym stopniu zmie-
nione i uzupetnione teksty wczesniej publikowane w czasopismach naukowych
i ksiegach zbiorowych. Pozostale sg tekstami nowymi, wezesniej niepubliko-
wanymi. Ksigzka nie stanowi jednak przypadkowego zbioru artykutow, ale
spdjna tematycznie catosc.

Przyjmujac jako motto zdanie Jadwigi Puzyniny, ze ,.historii jezyka nie
poznamy gruntownie, poki nie poznamy historii poszczegolnych wyrazow”,
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Autor jako przedmiot pracy przyjal wiasnie histori¢ i etymologie kilkunastu
wyrazow pospolitych i nazw wlasnych oraz zwigzkow frazeologicznych, jak
w cze$ci wstepnej sygnalizuje: ,,Przedmiotem niniejszego zbioru studiow jest
historia i etymologia wyrazow” [Gatecki 2014: 7]. Uznaé nalezy, ze jest to
trafny dobdr przedmiotu badan, bowiem, mimo istniejagcych i nowo opraco-
wywanych stownikow historycznych i etymologicznych, spora czgs¢ leksyki
jest poza ich zasiegiem, zwlaszcza gdy chodzi o stowa uwarunkowane regio-
nalnie czy tez zaswiadczone tylko w nazwie wiasnej, badz sa to informacje
niepelne, wymagajace weryfikacji, niepokazujace filiacji, przenikania miedzy
regionami. Problem si¢ nasila w odniesieniu do zwiazkow frazeologicznych.
Zygmunt Gatecki podjat si¢ zadania uzupehienia tych luk w odniesieniu do
wybranych leksemow i1 zwigzkow frazeologicznych. Przedstawit szczegotowe,
wrecz drobiazgowe studia leksykologiczne, dobrze podbudowane metodo-
logicznie, z przywotaniem istniejacej literatury i dotychczasowych ustalen
leksykografow. Prace te ,,Wpisuja si¢ [...] [jak podkresla Autor — A.P.K.] wraz
z innymi studiami leksykologicznymi o uj¢ciach kompleksowych, obejmuja-
cych mniejsze i wigksze klasy wyrazow, skonczywszy na petnych leksykonach,
w bogatg literature, realizujacg réznorakie leksykologiczne zatozenia badawcze
o aspekcie strukturalnym (gramatycznym), semantycznym i funkcjonalnym,
ktore odzwierciedlajg ontyczny status wyrazu i jego miejsce w systemie lek-
sykalnym” [Gatecki 2014: 11].

Wprowadzeniem do szczegotowych studiow nad wybranymi leksemami
i frazeologizmami sg zawarte we wstgpie rozwazania nad pojeciem wyrazu oraz
syntetyczne studium o historii i metodologii badan leksykalnych. Jest to bardzo
uzyteczna czgs¢ ksiazki, przywotujaca dokonania wielu jezykoznawcow i ich
wklad do nauki na poziomie koncepcji teoretycznej i szczegotu, zwlaszcza
nauki rozwijajacej si¢ na gruncie polskim. Moze réwniez stanowi¢ doskonaty
material dydaktyczny — lekture do zaje¢ z historii dyscypliny.

W czesci analityczno-interpretacyjnej ksiazki teksty tematycznie zostaty
podzielone na cztery zespoty: a) W kregu etymologii wyrazow pospolitych
(szes¢ tekstow); b) W kregu etymologii nazw wiasnych (siedem tekstow);
c) W kregu frazeologii (cztery teksty); d) Glosa do polszczyzny kijowskiej
(jeden tekst). Ksigzka jest wigc zbiorem szczegdtowych studidw leksykal-
nych, studiéw opracowywanych przez lata, jednak co do metody spdjnych.
Ich podstawe materiatowa Zygmunt Gatecki [2014: 42] tak opisuje: ,,Materiat
leksykalny gromadze¢ od dawna, zardowno w sposob z gory zamierzony, jak tez
czgsto przy okazji innych celowych ekscerpcji. Dlatego podstawa materiatowa
przedstawionej pracy sg zrodta roznego rodzaju”. Podkresli¢ jednak trzeba, ze
w uwzglednianych zrédtach materiatu nie ma przypadkowos$ci. Sa one pre-
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cyzyjnie dobierane pod katem specyfiki kazdego opracowywanego leksemu.
Badacz wykorzystuje zardwno historyczne, jak i wspolczesne stowniki ogolne
jezyka polskiego, stowniki etymologiczne, gwarowe, onomastyczne, fraze-
ologiczne, sigga tez do stownikow innych jezykow stowianskich; przywotuje
liczne prace onomastyczne o charakterze zrodtowym, a takze prace dialekto-
logiczne. Tak liczne i zréznicowane prace zrodtowe pozwolity na petng, kom-
petentng analize i interpretacje podjetych problemoéw szczegotowych i ukaza-
nie, w miar¢ potrzeby i dostgpnosci, ich szerokiego kontekstu stowianskiego,
a nawet pozastowianskiego.

W pierwszej czesci ksiazki, zatytutowanej W kregu etymologii wyrazow
pospolitych, znalazto sig sze$¢ szczegotowych studiow omawiajacych takie
wyrazy, jak: batdyga, szkulepa, kudys, zlechmani¢, ciargngc, ciorzyé, chniec,
chnera¢. W kazdym z nich czytelnik otrzymuje pelng dokumentacje wyrazu ze
zrodet historycznych, pozwalajaca okresli¢ jego chronologig, i gwarowych, na
podstawie ktorych Autor ustala zasig¢gi regionalne. W kazdym przypadku (zro-
det historycznych i gwarowych) Badacz notuje wszystkie warianty fonetyczne
i stowotworcze, okreslajac takze, przy derywatach, ich podstawy stowotwor-
cze. Wyznacza rowniez chronologiczne i terytorialne odmianki znaczeniowe.
Nie unika argumentow dostarczanych przez wspotczesng onomastyke. Szcze-
golnie istotne okazuje si¢ zestawienie zasiegdw wyrazow pospolitych i iden-
tycznie brzmiacych nazw wlasnych. W wielu przypadkach Autor sigga takze
do analogicznych form w innych jezykach stowianskich, i to nie tylko wschod-
niostowianskich, co mogtaby sugerowaé¢ geografia omawianych leksemow.

Do najistotniejszych ustalen, poza wyzej wskazanymi walorami poszcze-
golnych szkicow, zaliczy¢ nalezy wywody etymologiczne. Wiele wyrazéw byto
etymologizowanych przez wczesniejszych badaczy, w tym tak znakomitych,
jak np. Franciszek Stawski czy Max Vasmar. Zygmunt Gatecki, przytaczajac
ich wywody etymologiczne, na podstawie zgromadzonych argumentow wia-
snych podkresla mocne i stabe strony tych ustalen, nie uchylajac si¢ od wta-
snego stanowiska. Dobrym tego przyktadem jest czasownik zlechmanic¢ znany
z Satyry na leniwych chtopow. Jest to wyraz nie tylko bardzo rzadki, ale tez
niejasny, zwlaszcza ze wzgledu na pochodzenie. Probe objasnienia czasownika
podjat przed laty Aleksander Briickner, zestawiajac go z ,,odlegla lub wcale
nie zwigzang znaczeniowo lichmaning [...]. Nie wyjasnit jednak ani budowy,
ani pochodzenia wyrazu” [Galecki 2014: 72]. Zygmunt Galecki odrzuca tez
niemieckg proweniencje czasownika, cho¢ pewne przestanki ku takiej inter-
pretacji istnieja. Blizszy stanowi faktycznemu wydaje si¢ wywod Franciszka
Stawskiego, ktory dostrzegt pokrewienstwo czasownika z wyrazami wschod-
niostowianskimi, cho¢ ,,W sprawie genezy wyrazu wypowiedziat si¢ ostroznie,
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nie formutujac ostatecznie sadu o jego pochodzeniu” [Galecki 2014: 74]. Idac
jednak tropem wskazanym przez Stawskiego, gromadzac argumenty histo-
rycznojezykowe i dialektalne, Autor opowiada si¢ za pozyczka staroukrainska.
Jak pisze, ,,wszystkie przestanki wskazuja na to, ze staropolskie z-lechmanié /
z-lichmanic¢ jest zapozyczeniem z jezyka staroukrainskiego. Stawiam taka hipo-
tezg, ktora zarazem cechuje si¢ najwyzszym stopniem prawdopodobienstwa.
Ma ona uzasadnienie formalno-semantyczne, zdaje si¢ ja potwierdzac¢ historia
i potudniowo-wschodnia geografia wyrazu” [Gatecki 2014: 74].

Cze$¢ druga ksiazki, zatytutowana W kregu etymologii nazw wiasnych,
grupuje szkice poswigcone etymologii takich nazw, jak: Plosodrza, Harachwo-
sty, Kanabrod, Ceranow, Wyrozeby||Wyrwizeby, Krzywosnity||Krzywisniki,
Puharka, Puzarnica, Terebela, Choroszczynka. Badacz pokazuje w nich skom-
plikowane stosunki jezykowe pogranicza polsko-wschodniostowianskiego,
zaswiadczone w nazwach wlasnych — miejscowych i terenowych. Jako motto
do analizy i interpretacji wymienionych nazw wiasnych przyjat cytat z pracy
Mariana Kucaty: ,,Tutaj cenne jest gtownie to, co stownictwo onomastyczne
wnosi do historii stownictwa pospolitego. Dobrze bowiem wiadomo, ze oba
te dzialy stownictwa $cisle si¢ ze sobg wiazg, gdyz nazwy wlasne wywodza
si¢ z wyrazow pospolitych, i to w znacznej czgsci bezposrednio, tak ze nieraz
trudno rozstrzygnac¢, czy jaka$ nazwa jest nomen appellativum czy nomen
proprium” [Gatecki 2014: 98]. Post¢pujac zgodnie z wytyczng zawarta w tych
zdaniach, Zygmunt Gatecki dowodzi zwigzkéw analizowanych nazw wtasnych
z podstawami apelatywnymi. Wszystkie omawiane miejscowe i terenowe
nazwy wiasne lokalizuje geograficznie, odnotowuje najstarsze ich zrédlowe
po$wiadczenia, pokazuje istniejace dzi$ i historycznie analogiczne struktury
wyrazowe, podejmuje si¢ trudu ich etymologizowania, wskazujac nie tylko
mozliwe podstawy polskie, ale, czgsciej, wschodniostowianskie — biatoruskie,
ukrainskie, rosyjskie. I tak np. analizujagc nazwe Plosodrza, zestawia ja z takimi
nazwami, jak: Krowodrza, Kozodrza, Wodomcza, Glodomrza. Objasniajac cha-
rakter gramatyczny sktadnikow owych compositow, jednoczesnie zaswiadcza
archaicznos¢ takich struktur. Rekonstrukcja pierwotnego znaczenia Plosodrzy
odsyta do wyrazu pospolitego oznaczajacego ‘drzace ptoso, bagno, trzesa-
wisko’. Do kategorii nazw rodowych zalicza natomiast stosunkowo pdzno
zaswiadczona w zrodtach nazwe Harachwosty, ktdra wywodzi od nazwy oso-
bowej *Harychwost, *Harachwost, urobionej od wschodniostowianskiego
apelatiwum harychwostka, horychwistka, oznaczajacego ptaka z rodziny Mota-
cilla phoenicurus.

Bardzo interesujace jest studium poswiecone wystepujacej na potudnio-
wym Podlasiu nazwie wsi Ceranow. W tym tekscie Autor podejmuje polemike
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z wezesniejszymi badaczami etymologizujacymi te nazwe, a takze z tzw. ety-
mologia ludowa. Ani bowiem wywodzenie nazwy Ceranow z nazw osobowych
Cyryl, Cyran, Ceran, ani ludowe kojarzenie jej z cyrankq (nazwa dzikiej kaczki)
Zygmunta Galeckiego nie przekonuje. Biorac pod uwage historie regionalna,
za$wiadczajacag istnienie miejscowosci juz ok. potowy XV wieku i jej nazwy
od XVI wieku (Badacz odnotowuje warianty nazwy zapisywane w zrodtach
facinka i cyrylica), a takze material poréwnawczy polski i wschodniostowian-
ski, wykazuje zwigzek analizowanej nazwy z odapelatywna nazwa osobowg
*Czeren (< strus. czerenv ‘rekojesé, uchwyt’) w ruskiej postaci fonetycznej.

Roéwniez pozostate studia publikowane w tej czg$ci pracy zastuguja na
uwage ze wzgledu na bogatag dokumentacje, kontekst stowianski, precyzyjna
argumentacje¢ 1 kulturalng polemike z ustaleniami wczesniejszych badaczy.
W tym miejscu przynajmniej z tytulu nalezy wymieni¢ warto$ciowy szkic
Wyrozeby czy *Wyrwizeby, Krzywisnity czy *Krzywosniki i inne restytucje,
pokazujacy nieudane ,,przywracanie pierwotnej postaci jezykowej” nazw
miejscowych.

Trzecia czgs$¢ ksiazki, zatytutowana W kregu frazeologii, zawiera trzy roz-
prawki o frazeologizmach: jezyk ojczysty, podrozny do Rygi, Boze, daj zdro-
wiczko!, oraz czwarta o kilku frazeologizmach regionalnych. Na szczegdlna
uwage zastuguje ostatni tekst z zakresu frazeologii regionalne;j. Jak podkresla
sam Autor, ,,Badania frazeologii regionalnej w Polsce sg nadal w stadium
poczatkowym. [...] Dotychczasowe prace materiatowe pokazuja, jak sie rozni
frazeologia poszczegolnych regionéw miedzy sobag i jak rézna moze by¢ fra-
zeologia regionalna i ogélnopolska” [Gatecki 2014: 192—-193]. Badacz jako
podstawe opisu przyjat kilka frazeologizmdéw uwarunkowanych regionalnie;
sa to: zging¢ jak Berek pod Kockiem, uda¢ sie jak sotoducha w poscie, wystroic¢
si¢ jak diabel na swiatki oraz goni¢ wesz za Bug. Kazdy z nich wykazuje
przynalezno$¢ do wschodnich, peryferycznych obszarow i nawigzuje albo do
lokalnego wydarzenia (zging¢ jak Berek pod Kockiem), albo do lokalnego, na
0go6t wschodniostowianskiego stownictwa (udac sie jak soloducha w poscie),
czesto zaswiadczajacego systemowe cechy wschodniostowianskie.

W czwartej czesci, Glosa do polszczyzny kijowskiej, znalazt si¢ jeden arty-
kut: Gdzie i jak po polsku spiewajq stowiki?. Problem, wydawatoby si¢ banalny,
pozwolit Zygmuntowi Gateckiemu zbudowac¢ interesujacy wywod o polskich
i ukrainskich czasownikach nazywajacych glos i spiew stowika oraz pokazac
polsko-ukrainskie interferencje w tym zakresie. Podbudowanie tekstu wieloma
stosownymi cytatami z polskiej literatury uzmystawia czytelnikowi bogactwo
czasownikow onomatopeicznych i uzy¢ metaforycznych mozliwych do opisu
glosu i §piewu stowika — ptaka czgsto pojawiajacego si¢ w literaturze.
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Calos¢ ksigzki domyka Zakornczenie, w ktorym Autor syntetyzuje swoje
szczegotowe dociekania, podkreslajac, ze ,,W obrgbie zainteresowania autora
byly wyrazy «nowey, pierwszy raz wprowadzone do obiegu naukowego, jak
tez reinterpretacje i korekty etymologiczne wyrazow juz wcze$niej opraco-
wywanych” [Galecki 2014: 215]. Publikacja zawiera takze wykaz wszystkich
przywotywanych w tekstach miejscowosci wraz z ich geograficzng lokaliza-
cja, wykaz stosowanych skrotow i symboli oraz obszerna, pomieszczong na
24 stronach bibliografig.

Przedstawione w ksigzce studia dotyczace wyrazow pospolitych i nazw
whasnych rzadkich, a przy tym trudnych do interpretacji, wykazujacych powig-
zania z innymi j¢zykami, sa bez watpienia pracami waznymi dla historii jezyka
polskiego, zarowno pod wzgledem poznawczym, jak i metodologicznym.
Autor stawia w nich istotne dla dyscypliny pytania o geneze omawianych
wyrazow, ich geografig, o interferencje jezykowe. Szukajac odpowiedzi, uru-
chamia bogaty aparat naukowy, uwzgledniajacy liczne Zzrodta historyczne, lek-
sykograficzne, opracowania z zakresu kilku dyscyplin jezykoznawczych. Nie-
jednokrotnie podejmuje wazng merytorycznie polemike z istniejgcymi sagdami,
przedstawiajac wlasne ustalenia wynikajace z wszechstronnego ogladu kaz-
dego wyrazu. I cho¢ z niektérymi ustaleniami Autora mozna podja¢ dyskusje,
to jednak nie mozna uznac ich za bezpodstawne, bowiem zostaty wywiedzione
z bogatego materialu historycznego i gwarowego oraz wsparte na solidnych
podstawach metodologicznych. To wszystko stanowi o oryginalnosci i randze
naukowej ksigzki Zygmunta Gateckiego.

Alicja Pihan-Kijasowa



