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1. Wprowadzenie

Przed ponad 20 laty ukazat si¢ tom 11. serii ,,Jezyk a Kultura” zatytutowany
Jezyk polityki a wspoiczesna kultura polityczna [Anusiewicz, Sicinski, red.
1994]. Podjete w nim tematy (m.in. warto$ciowanie w dyskursie politycz-
nym, ksztatt sloganow wyborczych, manipulacja jezykowa etc.) sa z powo-
dzeniem do dzi§ analizowane przez badaczy reprezentujacych zréznicowane
dziedziny humanistyczne. Nadal mozna si¢ podpisa¢ pod wicloma stwierdze-
niami pomieszczonymi przez Redakcje we wprowadzeniu: ze brakuje zaufania
do stowa publicznego (w 1994 roku byly to zaniepokojone glosy dotyczace
zbyt szybkiego powrotu tego zjawiska po 1989), ze nie tylko podj¢ta tematyka
lingwistyczna jest istotna i znaczaca, ale réwniez polityka stanowi wazka spo-
lecznie dziedzing zycia, bedaca przedmiotem powszechnego zainteresowania.
Bogdan Walczak [1994: 15-20] zadat w przywotywanym tomie (w tytule swo-
jego artykuhu) pytanie, ktére w tym kontekscie moze uchodzi¢ za zasadnicze:
co to jest jezyk polityki? Zauwaza, ze (mimo trudnos$ci w jednoznacznym
rozstrzygnigciu statusu jezyka polityki) teksty, ktore mieszczg si¢ w ramach
jezyka polityki: a) sag wytworzone przez politykdw, ludzi z nimi zawodowo
zwigzanych oraz dziennikarzy specjalizujacych si¢ w tematyce politycznej;
b) sa adresowane do wszystkich uzytkownikow polszczyzny; c) odznaczaja
si¢ dominacjg funkcji perswazyjnej; d) dotycza sfery polityki.

Ustalenia te takze dzi§ moga pomoéc w identyfikacji tekstow, problem
jednak pojawia si¢ w innym migjscu: klopotliwe wydaje si¢ niejednokrotnie
zdefiniowanie okreslen: ,,sfera polityki”, ,,tematyka polityczna”, ,,dziennikarz
specjalizujacy si¢ w tematyce politycznej”. Liczba samych tylko przekazéw
telewizyjnych, zapowiadajacych odbiorcom, ze beda dotyczyly spraw poli-
tycznych, jest imponujaca. Konkurencja migdzy nadawcami dotyczy zardwno
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oferty kanatoéw ogolnotematycznych, jak i tzw. calodobowych kanatow infor-
macyjnych. Obecnos¢ w wielu gtownych miejscach ramowki (tzw. prime time)
programdw kategoryzowanych jako ,,publicystyka polityczna” §wiadczy o ich
istotnosci: odbiorcy chetnie je ogladaja, gdyz sa przekonani o spotecznej donio-
stosci spraw w nich poruszanych, nadawcy dobrze na tych przekazach zara-
biaja, a nierzadko opierajg kampani¢ wizerunkowg calej stacji na nazwiskach
0s6b prowadzacych (tzw. publicystow politycznych). Pojawia si¢ wiec nowe
pytanie: co to jest polityka? A doktadniej: czym jest polityka wedtug nadawcow
medialnych?

Nie sposob, moim zdaniem, poming¢ w tym kontekscie innej publikacji
(cho¢ utrzymanej w odmiennej metodologii), powstatej trzy lata po wydaniu
11. tomu ,,Jezyk a Kultura”, zatytutowanej Rytualny chaos. Studium dyskursu
publicznego [Czyzewski, Kowalski, Piotrowski, red. 1997]. We wprowadze-
niu redaktorzy przyblizaja wykorzystywane w studium poj¢cia i wskazuja
na trzy rodzaje dyskursu: publiczny, polityki oraz polityczny. Uruchamiaja
jednoczesnie kilka zasadniczych kwestii, przydatnych przy probie udzielania
odpowiedzi na postawione wyzej pytanie: a) odrozniajg dyskurs publiczny od
dyskursu prywatnego, wskazujac m.in. na znaczenie zachowan komunikacyj-
nych w obecnosci audytorium oraz na publiczng prawomocnos¢, czyli swo-
ista symboliczng wtadze wypowiedzi w dyskursie publicznym; b) dyskursem
polityki okre$laja ,,wypowiedzi osob nalezacych do elity wladzy, zwigzane
z pelnionymi przez te osoby rolami i funkcjami spotecznymi” [Czyzewski,
Kowalski, Piotrowski 2010b: 23]; ¢) uwazaja dyskurs polityczny za dyskurs
elit symbolicznych (autorzy opieraja si¢ na koncepcji elit symbolicznych Teuna
van Dijka) na tematy polityczne [Czyzewski, Kowalski, Piotrowski 2010b:
18-29].

Na podstawie dotychczasowych przywotan mozna dos¢ jednoznacznie
stwierdzi¢, iz programy telewizyjne, klasyfikowane przez nadawcow jako
,publicystyka polityczna”, nalezatyby do dyskursu politycznego (tym samym
sfery publicznego komunikowania si¢), a dziennikarze je prowadzacy — do elit
symbolicznych. Zdefiniowania wymaga jeszcze — chocby pokrotce — okreslenie
,»polityka”, stanowigce stowo kluczowe dla powyzszych rozwazan. Porownanie
propozycji definicyjnych kilku stownikow jezyka polskiego (pod red. Mieczy-
stawa Szymczaka, Mirostawa Banki, Haliny Zgotkowej, Bogustawa Dunaja)
pozwala na wskazanie wspolnych elementow, powtarzajacych si¢ w zrodtach
1 wyznaczajacych zakres definiensu:

a) polityka jest dzialalnoScig jakich$ organdéw panstwa i dotyczy spraw
panstwa;
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b) polityka jest zwigzana ze zdobywaniem lub utrzymywaniem, sprawowa-
niem wladzy;

¢) glownym podmiotem polityki jest panstwo;
d) polityka odnosi si¢ do spraw publicznych.

Panstwo — wladza — sprawy publiczne — te trzy elementy powtarzajg si¢ bez
wzgledu na typ zrédha i wyznaczajg (niezaleznie od ro6znic definicyjnych) trzon,
wedtug ktorego pojmowane jest okreslenie ,,polityka”. Kluczowe i pomocne
wydaje si¢ rowniez pojecie ,,sfera publiczna”, ktére Marek Czyzewski
[2010: 51] okresla jako ,,catoksztatt relacji spotecznych, ktore da si¢ odroz-
ni¢ od zycia prywatnego; istotnym skladnikiem sfery publicznej sa instytucje
(np. panstwo, sgdownictwo, szkolnictwo)”. Wyznaczenie kilku stow kluczo-
wych w badanym zakresie (panstwo, sfera publiczna, wtadza, spoteczenstwo,
instytucje) mogltoby zasadniczo odpowiedzie¢ na pytanie, czym zajmujg si¢
publicysci polityczni. W tym miejscu pojawia si¢ jednak watpliwos$¢ dotyczaca
nie tylko sposobdw realizacji podejmowanych tematéw, ale przede wszystkim
stopnia zanurzenia poruszanej kwestii w polityce i jej obszarach oraz relacji
tematy globalne — tematy programow.

2. Rytualny chaos i inscenizacje
Rytualny chaos zdaniem Czyzewskiego [2010: 59 i nn.] zasadza sig, najogdlniej
rzecz ujmujac, na prze§wiadczeniu obserwatora sporo6w na scenie politycznej
czy w mediach, ze porozumienie migdzy przeciwnymi stronami dyskusji jest
niemozliwe. Badacz zauwaza, ze

dwubiegunowy obraz konfliktu politycznego daje si¢ tatwo uogo6lni¢ jako
formalna zasada budowania konfliktowych osi w innych spornych obszarach
tematycznych. [...] Pozytywng strong rytualnego chaosu jest dostarczanie
krétkotrwatej rozrywki masowemu odbiorcy, negatywna — oddziatywanie
dlugofalowe, polegajace na zniechgcaniu szerokich warstw spotecznych do
polityki jako takiej. [Czyzewski 2010: 62]

Autorzy Rytualnego chaosu wskazuja na tendencje (nasilajacg si¢ juz od
potowy lat 90.) do teatralizacji i medializacji sfery komunikowania publicznego
1 zauwazaja, iz baudrillardowskie uwodzenie, rozumiane jako dopasowanie
si¢ elit symbolicznych, mediow do sposobow komunikowania charaktery-
stycznych dla kultury popularnej, warte jest uwagi jako jedna z gtéwnych
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tendencji publicznego dyskursu — tendencji, ktéra przyczynia si¢ do nadania
wielu zachowaniom w sferze publicznego komunikowania cech inscenizacji
[Czyzewski, Kowalski, Piotrowski 2010a: 8-10].

Prawdopodobnie mozna dzis takze mowic o zjawisku, ktore stanowi kolejny
etap ,,uwiedzenia” i ponownie modyfikuje przewrotng tez¢ Baudrillarda,
mowigca o tym, ze to media s3 manipulowane przez masy [por. Baudrillard
1991: 97-119]: nadawcy, swiadomi spotecznego zniechecenia polityka, pro-
ponuja swoim odbiorcom tematy, watki, perspektywy, ktore sag w polityke
jedynie ,,opakowane”. Telewizyjne dyskusje z udziatem politykow o konflikcie
migdzy panem A a panem B czy o kontrowersyjnej wypowiedzi pana C ura-
stajg do rangi debaty politycznej, a prowadzacy je dziennikarz zyskuje miano
publicysty politycznego. Wystarczy, ze panowie A i B sg postami, a pan C
prokuratorem, by odbiorca zyskal przekonanie o tym, ze §ledzac taki program,
staje si¢ $wiadomym obywatelem zainteresowanym sprawami publicznymi.
Okazuje si¢ jednak, ze pytania zadane przez dziennikarza sa podporzadko-
wane potrzebom przecigtnego odbiorcy, zainteresowanego tym, kto zdaniem
dyskutujgcego polityka ma racje — pan A czy pan B (nie: dlaczego ma racje¢) —
oraz tym, czy dyskutanta zaskoczyta, zdziwita, zszokowata wypowiedz pana
C (nie: z jakiego powodu). Powszechne pytania rozstrzygnigcia (odpowiedzi
wiasciwe: tak — nie) oraz dyskusje o ludzkich stabosciach (przekupny poset,
agresywny urzednik, sedzia alkoholik) sprzyjaja potegowaniu bezkonkluzyw-
nosci spotkania (w rzeczywistosci polityka, sprawy publiczne, systemowe
pozostaja nicomowione), ale wciagaja odbiorcow w gre konwencjg, pozwa-
laja im na pielggnacje pogladu, ze $ledza sytuacje polityczng i zyskujg nowe
perspektywy.

Ponizej postaram si¢ ,,rozmontowac” kilka elementow inscenizacji, ktora
tworzy si¢ w programie Kawa na tawe. Konwencja programu opiera si¢ na
tym, ze prowadzacy-gospodarz (Bogdan Rymanowski) zaprasza do dysku-
sji przedstawicieli najwigkszych ugrupowan politycznych, zasiadajacych
w Parlamencie. W moim przekonaniu audycja, ktérg nadawcy okreslaja mia-
nem ,,autorskiego programu publicystycznego majacego formule polityczne;j
debaty” [Kawa na tawe 2016], zawiera wiele przyktadow ,,uwodzenia poli-
tyka”, wykorzystywania sfery wspdlnotowej, systemowej, obywatelskiej jako
pretekstu do tego, by koncentrowac si¢ przede wszystkim na emocjach, przy-
puszczeniach i1 kontrowersjach — zwigzanych z politykami, co, jak wskazano
pokrétce juz powyzej, nie musi by¢ jednoznaczne z zajmowaniem si¢ sprawami
politycznymi. Przedstawie kilka wybranych mechanizmoéw, dajacych asumpt
do dalszych poszukiwan w tej materii.
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2.1. Poméwmy o polityce

Temat programu moze zosta¢ zaprezentowany widzowi oraz zaproszonym

gosciom przy wykorzystaniu co najmniej kilku sposobow:

A. Przez eksplicytne wskazanie tematu przez prowadzacego, wykorzystu-
jacego formuly eliptyczne typu: dzis o..., lub rozwinigte: dzis bedziemy
rozmawiac o...; pierwszy temat dzisiejszego spotkania to...;

B. Przez wskazanie tematu w tytule materiatu opublikowanego na pasku
widocznym na ekranie, funkcjonujacego jako tytut watku;

C. Przez formuly tematyzujace wypowiadane przez prowadzacego: zatrzy-
majmy sie na...; wezmy pod uwage; co do...; jesli chodzi o...;

D. Przez kilkuzdaniowg zapowiedz prowadzacego, streszczajgcg to, o czym
byta mowa w mediach przez ostatni tydzien; zapowiedz czg¢sto jest obudo-
wana materialem filmowym i ujawnia intencje odredakcyjne, np.

B.R.": Czarne chmury nad Krzysztofem Kwiatkowskim i Janem Burym.
Prokurator chce pozbawi¢ ich immunitetu. Powod to ustawianie konkurséw
w Najwyzszej Izbie Kontroli. (30 sierpnia 2015)

Nie zawsze zapowiedz prowadzacego wyznacza rzeczywisty temat, ktory
zostanie podjety czy zaproponowany — oto przyktad:

B.R.: Zaczynamy dzi$ od wyroku na Mirostawa G. Sad skazal doktora na
rok wigzienia w zawieszeniu na dwa lata, a przy okazji oskarzyt CBA o nie-
dopuszczalne metody pracy. [...] [materiat filmowy] Chcialbym, zeby$my
zaczeli od tych stow sedziego Tulei, ktore wywotaly wzburzenie, kontrowersje.
(6 stycznia 2013)

Widz po zapowiedzi moze oczekiwaé tematu: ,,wyrok na Mirostawa G.”. Jed-
nak stowa sgdziego oraz fakt, ze wywotaly kontrowersje, stanowia dla prowa-
dzacego wystarczajacy powod, by skierowac dyskusj¢ w strone watku powia-
zanego z tematem, ale utatwiajacego — cho¢by ze wzgledu na jego aktualno$¢
i efekt nowosci — zbudowanie dwubiegunowego obrazu §wiata politycznego.

Antagonizacji dyskusji oraz bezkonkluzywnosci kolejnych star¢ sprzyja
rowniez liczba pytan zamknietych, ktore zadaje prowadzacy. Jest ona nieprzy-

1 Stosowane skroty: B.R. — Bogdan Rymanowski; A.S. — Adam Szejnfeld; E.K. — Eugeniusz
Ktopotek; W.C. — Wlodzimierz Czarzasty; P.Z. — Piotr Zgorzelski; T.C. — Tadeusz Cyman-
ski. Wszystkie przyktady materiatowe pochodza z programu Kawa na tawe, w nawiasach
okraglych zamieszczonych po cytowanych fragmentach podano date emisji. Tekst zapisany
w nawiasach kwadratowych pochodzi od autorki — A.K.
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padkowo bardzo duza: padaja pytania o rozstrzygnigcie konkretnych kwestii,
trzeba wybra¢, opowiedzie¢ si¢ jasno, jednoznacznie po ktorej$ ze stron:

B.R.: Mamy wolny kraj, mamy wolno$¢ stowa, wiec zaczyna Eugeniusz Kto-
potek. Czy pan rowniez przeprosi, jak zrobit to Marek Sawicki?

E.K.: Za niego czy za siebie?

B.R.: Za niego i za parti¢. (19 pazdziernika 2014)

B.R.: Panie posle, krotko. Czy pan si¢ zgadza z prezydentem Dudg, Zze Polska
nie jest panstwem sprawiedliwym?

A.S.: Nie ma takiego kraju, ja takiego nie znam, w ktorym by kazdy obywa-
tel mogt powiedzieé, ze zostal przez zycie, przez los, przez swoje panstwo
potraktowany réwno.

B.R.: Czyli co? Prezydent przesadzit? (30 sierpnia 2015)

A.S.: W dyplomacji to si¢ omawia w zaciszu gabinetéw. Jezeli si¢ nie omowi,
nie dopnie, to si¢ w ogole nie mowi. A jak si¢ dopnie, to dopiero si¢ oglasza.
Tutaj mamy kompletnie odwrotne, jakby nieprofesjonalne dziatanie.

B.R.: Czyli czy prezydent Duda byl nieprofesjonalny, czy nieprofesjonalne
byto jego otoczenie? (30 sierpnia 2015)

Brakuje bodzcow do wyja$niania sprawy, thumaczenia kontekstu, naswietlania
jej z perspektywy zwigzanej ze sfera publiczng. Widz nie odnajdzie relacji przy-
czynowo-skutkowych lub jasnej argumentacji, a pytania zamknig¢te pozwalaja
na zapamigtanie jedynie rozstrzygniecia: tak — nie. Nieprzypadkowo jednak
wielokrotnie padaja stowa nalezace do pdl tematycznych hasta POLITYKA:
posel, prezydent, Polska, panstwo, kraj, obywatel, wolnosé¢ stowa, partia,
dyplomacja, gabinet — pozwalaja ,,zakotwiczy¢” dyskusje w obszarze poli-
tycznym, odsuwaja od odbiorcy przypuszczenia, ze by¢ moze podjety watek
dotyczy polityki tylko powierzchniowo, a zdecydowanie silniej skupia si¢ na
relacjach migdzyludzkich, szczegolnie na ocenianiu, emocjach, poszukiwaniu
eksplicytnie wyrazonej krytyki.

2.2. Ludzie o ludziach dla ludzi

Zjawisko antropocentryzmu zostato juz do$¢ wyczerpujgco opisane przez
humanistéw, rowniez w odniesieniu do przekazéw medialnych. Antropocen-
tryczno$¢ jest wlasciwosciag bardzo doceniang przez nadawcdéw medialnych,
ulatwia bowiem utozsamienie si¢ odbiorcy z przedstawiang postacig, umozli-
wia nadawcy operowanie konkretem, a tym samym unikanie poj¢¢ abstrakcyj-
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nych i ogranicza ewentualne niezrozumienie przekazu przez odbiorce o mniej-
szej kompetencji komunikacyjnej. Warto jednak przesledzi¢, w jaki sposob
funkcjonuje to zjawisko w programie Kawa na fawe — i jaka role odgrywa
w uwodzeniu odbiorcéw polityka.

Jedng z podstawowych metod przyciggania uwagi do konkretnej osoby
w danym watku tematycznym jest rozpoczecie programu od przytoczenia stow
tej postaci — najczesciej budzacych kontrowersje:

B.R.: Oczywiscie zaczynamy od pana ministra Sawickiego, ktory udzielit
wywiadu. Minister rolnictwa byl pytany o poszkodowanych przez rosyjskie
embargo producentow, ktorzy sa zmuszeni do sprzedazy jabtek za bezcen [tu
pojawia si¢ cytat z ministra Sawickiego, ktory nazywa ,,frajerami” producen-
tow sprzedajacych jabtka na przetwory]. (19 pazdziernika 2014)

Podany przyktad wskazuje, ze dziennikarz uczynil ministra Sawickiego i jego
wypowiedz tematem pierwszego watku programu — swiadczy o tym formuta
tematyzujgca: zaczynamy od..., a takze szyk zdania®. Wigkszos$¢ przyktadow
jednak stanowi dowdd stosowania innego zabiegu — uruchomiony zostaje
lancuch asocjacji: zatrucia dopalaczami — szpital — minister zdrowia — kon-
trowersyjna wypowiedZz ministra zdrowia; lub: zima na Lubelszczyznie —
odciecie czes$ci Lubelszczyzny od $wiata — reakcja premiera na sytuacje na
Lubelszczyznie.

B.R.: Teraz prosz¢ panstwa fala zatru¢ dopalaczami. Tylko do slgskich szpitali
od czwartku trafitlo 127 oso6b, gldwnie nastolatkow. Glos w tej sprawie zabrat
wczoraj wieczorem minister zdrowia Marian Zembala [material filmowy:
minister Zembala odpowiada na pytania dziennikarzy w sprawie dopalaczy].
To moze poset Cymanski skomentuje styl ministra Zembali. (12 lipca 2015)

B.R.: Zima najmocniej daje si¢ we znaki na Lubelszczyznie, tam kilkadziesiat
miejscowos$ci byto wczoraj odcietych od $wiata. A my przesledzmy, jak na te
sytuacj¢ zareagowaty tzw. najwyzsze czynniki w panstwie [material filmowy].
I jak wam, prosz¢ panow, podobata si¢ interwencja premiera? Moze pan, bo
pan jest w tym bardzo charakterystycznym wdzianku.

W.C.: Nie wdzianku, tylko sweterku. Wdzianku!...

B.R.: Proszg wybaczy¢. (2 lutego 2014)

2 ,Podstawowym wyktadnikiem zwyktego tematu w jezyku polskim jest szyk inicjalny”
[Huszcza 1990: 94].
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Punkt wyjs$cia (zatrucia dopalaczami, zima na Lubelszczyznie), stanowiacy
pozorny temat rozmowy, czesto jest jedynie tlem dla dyskusji o adekwatnosci
reakcji, dla emocjonalnych wypowiedzi na temat politycznych adwersarzy czy
bodzcem do uruchomienia subiektywnych ocen dotyczacych stylu wypowiedzi
czy sposobu zachowania cytowanej osoby. Podobnie dzieje si¢ w sytuacji,
gdy przytoczenie dotyczy sporu miedzy dwiema osobami — efekt zaskoczenia
wzmacnia fakt, Ze spierajg si¢ strony, ktore na scenie politycznej tworza koali-
cje, sa w jednej druzynie:

B.R.: Teraz przechodzimy do kolejnego [problemu Unii Europejskiej], ktory
moze nas o wiele bardziej bezposrednio dotkna¢. Polska przyjmie okoto dwoch
tysigcy uchodzcow z Syrii i Erytrei — ta deklaracja stata si¢ przyczyng zgrzytu
w koalicji i publicznej wymiany zdan migdzy wicepremierem Piechocinskim
a panig premier Kopacz [materiat filmowy: wypowiedzi Piechocinskiego,
Kopacz oraz kilku politykow — przedstawicieli glownych klubéw parlamen-
tarnych]. Moze pan bgdzie wiedziat, panie posle, skad to zaskoczenie wice-
premiera Piechocinskiego? Pani premier Kopacz méwi publicznie o tym, ze
ona nie rozumie. O co tu chodzi w ogole? (12 lipca 2015)

Ukonkretnienie poprzez konflikt okreslonych nazwisk wzmocnione jest potocz-
nym, zdroworozsagdkowym ujeciem problemu (réwniez miejscami w wymiarze
stylistycznym): i tak ptynnie, spdjnie przechodzi si¢ od problemu uchodzcéw
do klotni pani premier z wicepremierem. Sp6jno$¢, zapewniona na poziomie
struktury, linearna, cz¢sto nie zmierza ku koherencji — globalnemu przenikaniu
wszystkich elementéw na poziomie semantycznym.

Jak zauwazono juz wcze$niej, antropocentryczno$é przekazu sprzyja row-
niez jego ukonkretnieniu, sprowadzenia zasady, modelu, ogélnego mechani-
zmu do wymiaru pojedynczego cztowieka — takiego, jakim moze by¢ prze-
cigtny widz:

A.S.: Gdybyscie panstwo sprawdzili statystyki, jak radykalnie spadty areszty,
te, ktore si¢ przedtuzaja ponad miare, tobyscie zobaczyli, Ze od naszych cza-
sow to spadto.

B.R.: Ale jak mozna temu konkretnemu cztowiekowi pom6c? Jak pan moze
mu pomoc? (30 sierpnia 2015)

W powyzszym przyktadzie prowadzacy nie tylko probuje przeku¢ informacje
o tendencjach w wiadomos¢, ktora sitg konkretu mogtaby zosta¢ zapamigtana
przez wielu odbiorcoOw (zamiast wielu aresztowanych, bezosobowo ujetych
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w statystykach — jeden konkretny aresztowany), ale rowniez dazy do przebu-
dowania myslenia o tych, ktorzy sa u wladzy — i zamiast mowi¢ o systemie
czy poszczegodlnych instytucjach, zadaje pytanie cztonkowi rzadzacej partii:
jak pan moze pomoc? Wypetnia tym samym wolg ludu, wole wiekszosci,
ktora zadaje rzadzacym pytania o charakterystycznym ksztatcie: jak zy¢? Jak
zauwaza Edward A. Shils [2010: 44]:

populizm glosi, ze wola ludu jako taka jest nadrzgdna wobec wszelkich innych
standardow, jest nadrzgdna wobec standardow tradycyjnych instytucji, wobec
autonomii instytucji oraz wobec woli innych warstw. Populizm utozsamia wole
ludu ze sprawiedliwoscia i moralnoscia.

Zamiana bezosobowos$ci na personalizacje i abstrakcyjno$ci na konkretnosc¢
stuzy utozsamianiu si¢ z ,,wigkszoscia”, z ,,przecietnym obywatelem”.

2.3. Miedzy plotka a pogloska

Prowadzacy Kawy na tawe proponuje swoim gosciom w godzinnym programie
kilka watkéw tematycznych, czgsto obudowanych przygotowanym wcze$niej,
krotkim materiatem filmowym, zadaje pytania, prosi o dopowiedzenie. Analiza
tych materialow wskazuje, iz mozna je sytuowac¢ w kontekscie rozpoznanym
w literaturze psychologicznej oraz pragmalingwistycznej jako obszar miedzy
plotka a pogloska. Jak wskazuje Klaus Thiele-Dohrmann [1980: 65-66]: ,,0 ile
plotka jest wymierzona gléwnie w sprawy osobiste i «ludzkie», o tyle pogto-
ska zwykle dotyczy spraw wigkszej doniostosci, ogolniejszych”. W badanym
materiale mozna wynotowac oba zjawiska komunikacyjne, ktore taczy migdzy
innymi to, ze sg wieloznaczne, a tym samym podlegaja wielu interpretacjom,
oraz budza spore zainteresowanie.

Przeanalizujmy pierwszy przyktad:

B.R.: Teraz, jes$li Panstwo pozwolg, o najbardziej goracej tasmie tygodnia,
o ktorej wspominali$my. Nikt jej nie styszat, ale wszyscy o niej mowig. Jak
twierdzi ,,Gazeta Wyborcza”, podstuchano rozmowe Donalda Tuska z Janem
Kulczykiem, i to w samej premierowskiej willi. [...] Jesli tak rzeczywiscie si¢
stalo, jesli rozmowa Jana Kulczyka z Donaldem Tuskiem rzeczywiscie zostata
podstuchana, to co méwi to o naszym panstwie?

[...]

W.C. [do A.S.]: Panie posle, zanim si¢ pan odezwal, to wiedziatem, co pan
powie.

B.R.: Wlodzimierz Wernyhora Czarzasty.
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W.C.: Osiem lat rzadzenia, w ktorym to czasie si¢ zdarzyl prawdopodobnie
podstuch premiera w jego domu. Na pewno si¢ zdarzyly podstuchiwania sze-
fow stuzb. (30 sierpnia 2015)

W kontekscie politycznym ponownie osadzajg rozmowe stowa mieszczace
si¢ w polu tematycznym rzeczownika polityka, np. liczne nazwy stanowisk,
petionych funkcji (posel, premier, szef stuzb) czy okreslenia przekonujace
o systemowym, publicznym charakterze podjetych rozmoéw, np. panstwo,
a takze nazwy wiasne (imiona i nazwiska politykéw czy postaci z polityka
powiazanych, a rozpoznawanych przez odbiorcow). Mozna przeoczy¢, iz watek
(drugi — biorac pod uwagg kolejnos$¢ — podjety w programie temat) ma charak-
ter hipotetyczny, pojawia sic w nim modalnos¢ niefaktywna. Srodki leksykalne
typu prawdopodobnie, chyba, konstrukcje warunkowe (np. jesli tak sie rzeczy-
wiscie stalo) niweluja mozliwos¢ rozstrzygania o prawdziwosci omawiang]
kwestii, tym samym staje si¢ ona nieweryfikowalna. Mechanizm funkcjono-
wania takiego watku przypomina w pewnych aspektach zasade powstawania
plotki czy pogtoski: te pojawiaja si¢ wokol spraw nierozpoznanych, trudnych
do uchwycenia, korzystaja z informacji potowicznych, a luki, ktére powstaty,
uzupetniajg fantazja i przypuszczeniami [Thiele-Dohrmann 1980: 46 i nn.].
Nie bez znaczenia w tym konteks$cie sg rowniez wyrazenia (wykorzystane
w powyzszym przyktadzie) typu podstuch, gorgca tasma, podstuchana roz-
mowa — wzmacniaja przekonanie o tajemnicy, o nieetycznym zapo$redniczeniu
cudzych stow, silnie wiec oddziatuja na odbiorcow i budzg ich zainteresowanie.

Komunikat tego typu zbliza si¢ w obszarze pragmalingwistycznym do plotki
prognozujacej*: w analizowanym przyktadzie obok watku o charakterze hipote-
tycznym pojawia si¢ sugestia, ze panstwo jest w jakis sposob zagrozone, ze jego
struktury mogly zosta¢ naruszone. Jak zauwaza Ewa Btachowicz [2010: 113]:

czasami ostrzegamy innych przed czyms$, co uwazamy za nieuniknione, chcac
jedynie poinformowac stuchacza o jakims przysztym zdarzeniu i umozliwié
mu przygotowanie si¢ na nie. Ostrzegamy réwniez na podstawie wiasnych
lub cudzych doswiadczen. Plotka wspiera si¢ na tego typu przestankach,
korzystajac raczej z wiedzy zaczerpnigtej z ,,drugiej reki”, wiedzy niepewnej
i niesprawdzone;j.

W tym przypadku prowadzacy powotuje si¢ na ,,Gazete Wyborcza”, jednak
mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze sam nie tylko podkresla stabo$¢, nie-

3 O tym typie plotki pisze m.in. Ewa Blachowicz [2010: 112—-115].
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wiarygodnos$¢ zrodla, ale takze definiuje jasno charakter komunikatu, z jakim
mamy do czynienia: Nikt jej nie styszal, ale wszyscy o niej mowig. Rowniez
zartobliwy komentarz prowadzacego po stowach Wtodzimierza Czarzastego,
przywotujacy posta¢ legendarnego wieszcza ukrainskiego, wzmacnia silnie
omawiany kontekst.

O ile dobdr tematow moze by¢ uzasadniony mysleniem ,,mainstreamo-
wym” (np. liczba materialow prasowych poswieconych danej kwestii),
o tyle juz pytania zadane przez prowadzacego i kierunek rozmowy wymy-
kaja si¢ takim interpretacjom. Podobnie jak w przypadku pogloski/plotki
uruchamia si¢ wypowiedzi oparte na wrazeniach, emocjach, domystach,
ktore w duzej czesci nie moga podlegaé ocenie w kontekscie prawdziwosci
czy jej braku. Oto kilka przyktadéw pytan formutowanych przez Bogdana
Rymanowskiego:

B.R.[do T.C.]: 4 byl Pan w szoku, gdy ustyszat Pan te fragmenty, ktore cytowat
prokurator? (30 sierpnia 2015)

B.R. [do P.Z.]: A pan juz rozmawiat z panem postem Burym w tej sprawie?
P.Z.: Jeszcze nie rozmawiatem.
P.Z.: A domysla si¢ pan, co zrobi pan poset Bury? (30 sierpnia 2015)

B.R. [do A.S.]: Jakie pan ma wrazenia po konwencji Sojuszu Lewicy Demo-
kratycznej? Jak panu si¢ podobala pani Magdalena Ogorek? Mowi¢ oczywi-
$cie 0 wymiarze merytorycznym. (15 lutego 2015)

Proces przenoszenia tego, co si¢ rzeczywiscie wydarzyto (np. prokurator
cytowat fragmenty podstuchanych rozméw) w sfere komentarzy obyczajo-
wych, subiektywnych, pozamerytorycznych zachodzi juz na poziomie pyta-
nia — i jest kontynuowany w dalszej czgsci wywodu osoby pytanej. Odpowiedzi
na zadane pytania nie wymagaja zadnej merytorycznej kompetencji, wiedzy
z dziedziny polityki; odnosza si¢ do zakreséw wrazeniowych, emocjonal-
nych, subiektywnych odczu¢ poszczegdlnych uczestnikow rozmowy, ktorych
codzienna, potoczna orientacja wystarczy, by wzigé¢ w niej udziat.

Dopowiedzenie dziennikarza w ostatnim przyktadzie (mowie oczywiscie
o wymiarze merytorycznym) mozna uznac za probg zniwelowania wrazenia,
ze mowa o sprawach niepowaznych, nieodnoszacych si¢ do zagadnien sfery
publicznej. Ze wzgledu na kontekst (dobor materiatu filmowego, sygnaty para-
1 niewerbalne, ironiczne komentarze) nie jest to jednak proba udana, a raczej
kolejny sygnat gry, podejmowanej na oczach odbiorcow.
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kokok

Pielegnowanie w odbiorcach sadu, ze w analizowanym programie rozmawia
si¢ na tematy polityczne, czyli dyskutuje o wybranych sprawach sfery publicz-
nej, istotnych dla kazdego $wiadomego obywatela, mozliwe jest dlatego, ze
nadawcy wykorzystuja kilka ptaszczyzn dziatania. Uwodzenie polityka mozna
rozpoczgc¢, stosujac w tym celu wskazanie gatunkowe (w przypadku Kawy na
tawe — autorski program publicystyczny o formule politycznej debaty)*, urucha-
miajgc stowa kluczowe nalezace do okreslonych pdl semantycznych, a takze
przenoszac ciezar zainteresowan ze sfery publicznej na sfere prywatna czy
inscenizujac antagonistyczne sceny, kryzysowe sytuacje. By¢ moze nalezatoby
w tym konteks$cie definiowac polityke inaczej. Wydaje si¢ bowiem si¢, ze dla
czgsci nadawcoOw oznacza ona w rzeczywistosci jedynie czyjes$ zreczne, prze-
myslane dziatania w celu osiaggnigcia okreslonych zamierzen [Szymczak, red.
1993: 786], gdyz nie dotyka spraw publicznych, rzeczywistosci obywatelskiej,
instytucjonalnej. Zestaw zabiegéw, inscenizacji stosowanych w trakcie pro-
gramu (oraz wokot niego: promocja, zapowiedzi, prezentacja prowadzacego)
ma jednak przekonaé odbiorcow, ze uczestnicza w dyskursie politycznym.
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Agnieszka Kula
Towards ritual chaos — seducing with politics in Bogdan Rymanowski’s Kawa
na tawe programme

The text focuses on the analysis of the programme, which is categorised by the edito-
rial team as “political journalism”. The author is trying to show her doubts regarding
the lack of connection between the definition of the word ‘politics’ and anything that
appears in media’s offer in such category. She points out how the broadcasters nurture
in the audience the belief that the viewed programme deals with political problems
and the issues of public area which are important for conscious citizens. Among the
set of tools and means used throughout the programme, she highlights the following:
usage of concealing type indicators, activation of keywords included in semantic fields
derived from the noun ‘politics’; moving the focus from the public area to the private
one; staging antagonistic scenes and critical situations. The presented tendencies to stage
the reality fit into the mechanism of ‘seducing with politics’, using the citizen sphere
as a pretext for focusing first and foremost on emotions, assumptions and controversies.

Keyworbps: politics; political discourse; anthropocentrism; opinion journalism.
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Agnieszka Kula — doktor nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa, adiunkt
w Zaktadzie Retoryki, Pragmalingwistyki i Dziennikarstwa Instytutu Filologii Polskiej
UAM. Autorka monografii Cechy stylowe publicystyki ekonomicznej na materiale
, Polityki” z lat 1957-2004 (Poznan 2010) oraz wspotautorka ksiazki Przytoczenie
w przekazie medialnym (Poznan 2012; z M. Grzelka). Ciekawig jg obszary wspolne
jezykoznawstwa i medioznawstwa, zagadnienia wspotczesnej stylistyki i pragmatyki
jezykowej, ze szczegdlnym uwzglednieniem stylistyki tekstu dziennikarskiego. Obec-
nie pisze rozprawe habilitacyjng poswigcona redundancji w mediach.



