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Wybrane aspekty ewolucji dyskursu religijnego
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W ostatnim czasie wzrosta liczba publikacji dotyczacych jezyka uczué. Dla
przyktadu mozna wymieni¢ najnowsze opracowania podejmujace problem
komunikowania (czyli bezposredniego wskazywania, nazywania) emocji,
w tym studia semantyczne nad stownictwem denotujacym uczucia (réwniez
w aspekcie porownawczym): Matgorzata Borek, Uczucia i emocje w rosyj-
skich i polskich metaforach. Aspekt lingwistyczny [2012]; Natalia Zemlanaja,
Semantyka polskich i rosyjskich czasownikow wyrazajgcych negatywne stany
emocjonalne [2013]; Agnieszka Welpa, Jezykowe komunikowanie uczué¢ w pie-
sniach ludowych z Warmii i Mazur [2014]; takze dotyczace ich wyrazania:
Natalia Siudzinska, Formacje ekspresywne we wspolczesnym jezyku polskim
(na przyktadzie wybranych pospolitych nazw osobowych) [2016]. Zagadnienie
przejawiania uczu¢ (czyli nieSwiadomego i niezamierzonego ich uzewngtrz-
niania za pomoca $rodkow parawerbalnych i niewerbalnych) nie cieszy si¢
w srodowisku polskich jezykoznawcow (szczegolnie polonistow) wigkszym
zainteresowaniem!. Warto doda¢, ze w roku 2015 ukazat si¢ 9. numer czaso-
pisma ,,Poznanskie Studia Slawistyczne” [,,Poznanskie Studia Slawistyczne”
2015] poswiecony emotywnemu aspektowi jezyka w stowianskim dyskursie
publicznym.

Recenzowana monografia miesci si¢ w pierwszej grupie publikacji. Jej
przedmiotem sa bowiem ,,przejawiajace si¢ w badanym materiale zmiany
w systemie leksykalnym oraz semantyce nazw uczu¢” (s. 8). W zdaniu ini-
cjujagcym rozprawe¢ Autorka pisze: ,,Nawet pobiezny przeglad tekstéw nabo-

1 Zob. np. Sykulska 2003, 2004; Klessa, Wagner, Oleskowicz-Popiel 2011/2012; Wagner
2011/2012; Demenko, Oleskowicz-Popiel 2012.
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zenstwa drogi krzyzowej pozwala dostrzec, ze leksyka dotyczaca uczu¢ zaj-
mowala i zajmuje wyjatkowo duzo miejsca w tym gatunku mowy. Sprzyja
temu tematyka zwigzana z dramatyczng historig ukrzyzowania Jezusa. Analiza
tekstow pokazuje, ze jednym z najwazniejszych celéw odprawiania nabozen-
stwa, formulowanym nierzadko explicite, jest odtworzenie w §wiadomosci
uczestnikow wydarzen pasyjnych wraz z calym bogactwem przezy¢ emocjo-
nalnych” (s. 7).

Opracowanie — poza Wstepem (s. 7-9), Zakoriczeniem (s. 219-225), Zré-
dtami cytowanymi (s. 227-236), Literaturq (s. 237-248) 1 Indeksem omawia-
nych leksemow (s. 249-255) — sktada si¢ z 11 rozdziatow.

W pierwszym, zatytutowanym Uwagi wprowadzajgce (s. 11-26), scha-
rakteryzowano ogolnie droge krzyzowa. Krotko przedstawiono historie nabo-
zenstwa (od czasow $redniowiecza do wspoltczesnosci), zaprezentowano
wybrane opracowania teologiczne i jezykoznawcze dotyczace nabozenstwa
drogi krzyzowej (z przegladu wylania si¢ nader skromna liczba prac lin-
gwistycznych z tego zakresu), poczyniono takze wstepne ustalenia termi-
nologiczne. Eksplikacje zyskaty pojecia dyskursu, stylu, gatunku, tekstu.
Na stronie 13 Autorka deklaruje: ,,Aby uporzadkowac terminologie uzywana
w tym opracowaniu, bedziemy mowic o konkretnym tekscie drogi krzyzowej
(nie zapominajac o jego uwiktaniach kontekstowych i aspekcie procesualnym)
jako o przyktadzie realizacji gatunku drogi krzyzowej. Gatunek z kolei jest
wzorcem dzialania, praktyka w ramach dyskursu. Pojecie dyskursu mimo
swej ogromnej wieloznacznos$ci wydaje si¢ w tym wypadku wygodniejsze
od pojecia stylu czy odmiany jezykowej, zwraca bowiem uwage na kontekst
sytuacyjny i kulturowy, jednocze$nie pozwalajac obja¢ badaniem zjawiska
o cechach nietypowych. Dyskurs drogi krzyzowej uwazamy za odmiang dys-
kursu pasyjnego, ktéry z kolei miesci si¢ w obrebie dyskursu religijnego”
(s. 13). Stusznos¢ i przejrzystos¢ tak sformutowanych zatozen teoretycznych
nie podlegaja dyskus;ji.

Omawiany rozdzial uzupetniaja jeszcze syntetycznie podane uwagi cha-
rakteryzujace analizowany gatunek oraz zgromadzony materiat badawczy,
ktory przedstawia si¢ imponujaco. Autorka uwzglednita ,,ok. 100 tekstow drog
krzyzowych wydanych przed soborem watykanskim II i ok. 100 tekstéw wspot-
czesnych, posoborowych” (s. 16). Istotng cze$¢ rozwazan wstepnych stanowi
prezentacja zaplecza metodologicznego. Za przydatne dla prowadzonych badan
Agnieszka Sieradzka-Mruk uznala rozréznienie komunikowania i wyrazania
emocji (z koniecznym zastrzezeniem dotyczacym plynnosci granic miedzy
wskazanymi typami ekspresji jezykowej). Nie wspomina jednak o przejawianiu
uczu¢. Ewentualne przejawianie emocji w sytuacji odprawiania nabozenstwa
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drogi krzyzowej to interesujacy problem badawczy zastugujacy na odrebne
potraktowanie z zastosowaniem odmiennego instrumentarium analitycznego.
Wyekscerpowane jednostki leksykalne Autorka poddaje ogladowi z wykorzy-
staniem réznorodnych narzedzi opisu. Odwotuje si¢ m.in. do koncepcji pol
leksykalno-semantycznych i analizy sktadnikowej. Agnieszka Sieradzka-Mruk
nie poprzestaje na klasycznych metodach badawczych, lecz uwzglednia tez
procedury wypracowane przez nowsze teorie jezykoznawcze, takie jak kognity-
wizm z jego koncepcja prototypu. Taka polimetodologiczno$¢ badan w obsza-
rze jezyka uczué jest ze wszech miar pozadana, co przekonujaco udowod-
nita — pomini¢ta w prezentowanym fragmencie monografii — Ewa Jedrzejko
[2000]. Zwienczeniem rozdziatu jest przeglad literatury dotyczacej nazw uczuc
w polszczyznie. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze nie jest to krytyczne omoéwienie
dotychczasowych opracowan z interesujacego Autorke pola tematycznego,
lecz jedynie wykaz — dodajmy: niezwykle bogaty i r6znorodny — publikacji
po$wieconych komunikowaniu emocji. Nie uwzgledniono tutaj jednak kilku
najnowszych prac: Borek 2012; Zemlanaja 2013; Welpa 2014.

Kolejne czesci ksigzki maja charakter materiatowo-interpretacyjny. Wypet-
niaja je analizy wyekscerpowanego materiatu leksykalnego (rozdziaty: Poziom
najwyzszy pola uczué oraz hiponimy wyodrebniajgce si¢ ze wzgledu na cha-
rakterystyke czasowq i intensywnosc¢ (s. 27-45), Pole radosci i uczu¢ pokrew-
nych (s. 47-66), Pole sympatii i uczu¢ pokrewnych (s. 67-83), Pole mitosci
i uczu¢ pokrewnych (s. 85—108), Pola dobroci, taski, mitosierdzia i postaw
pokrewnych (s. 109—119), Pole smutku i uczu¢ pokrewnych (s. 121-160), Pole
gniewu i ztosci oraz uczuc¢ pokrewnych (s. 161-172), Pole nienawisci, wro-
gosci i niecheci (s. 173-192), Pole strachu (s. 193-210), Pole zdziwienia
(s. 211-217)). Nie znamy jego liczebnosci, poniewaz badaczka swiadomie
zrezygnowala z informacji frekwencyjnych, o czym $wiadczy nastepujacy
wyimek: ,,Praca zasadniczo nie ma charakteru statystycznego, dlatego zwy-
kle nie podajemy doktadnych danych liczbowych. Okresleniami ilo§ciowymi
postugujemy si¢ tylko wtedy, gdy dysproporcje miedzy dawnym i wspdicze-
snym nabozenstwem sg bardzo znaczne, np. dany leksem pojawia si¢ kilka-
dziesiat czy kilkaset razy czgsciej lub rzadziej w tekstach dawnych w stosunku
do wspétczesnych” (s. 22).

Kazdy rozdziat odznacza si¢ przejrzysta strukturg. Wywod inicjuja zebrane
na podstawie dotychczasowej literatury przedmiotu uwagi na temat semantyki
interesujagcych Agnieszke Sieradzka-Mruk leksemow. W niektorych wypad-
kach trzeba byto poprzesta¢ na nie zawsze satysfakcjonujacych definicjach
stownikowych, poniewaz czg¢$¢ nazw uczu¢ nie doczekata si¢ jeszcze dogleb-
nej analizy znaczeniowej. W takich sytuacjach Autorka wzbogaca informacje
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o emocjach ustaleniami psychologow (np. we wprowadzeniu do podrozdziatu
Pole wstretu i uczuc¢ pokrewnych (s. 188—189)). Nastepna porcja danych wigze
si¢ ze spostrzezeniami wynikajacymi z lektury tekstoéw nabozenstwa drogi
krzyzowej. Badaczka rozpatruje poszczegolne pola semantyczne nazw uczud
pozytywnych (radosci i uczu¢ pokrewnych, sympatii i uczu¢ pokrewnych,
mitosci 1 uczu¢ pokrewnych, dobroci, taski, milosierdzia i postaw pokrew-
nych) i negatywnych (smutku i uczu¢ pokrewnych, gniewu i ztosci oraz uczué
pokrewnych, nienawisci, wrogosci 1 niechgci, strachu, zdziwienia).

Cenne wprowadzenie do analiz semantyczno-leksykalnych stanowi cha-
rakterystyka poziomu najwyzszego pola uczué, wypelnionego wyrazami
0 znaczeniu najbardziej ogélnym (uczucie, czué, poczué, emocja, serce, ser-
deczny, serdecznie, obchodzi¢), takze opis hiponimicznych w stosunku do
tej grupy leksemow wskazujacych na intensywnos$¢ i wlasciwosci czasowe
uczucia (np.: nastroj, wzruszenie, afekt, uniesienie, patetyczny, przejmowac sig,
poruszyc), nadto stownictwa oznaczajacego przezywanie tego samego co inna
osoba uczucia (np.: wezuc sie, wezuwanie sig, wspotodczuwac, empatia), nazw
kodujacych zdolno$¢ do przezywania uczu¢ (np.: czuty, wrazliwosé, wrazliwy,
sentymentalny) oraz denotujacych brak przezywania emocji (np.: obojetnosé,
nieczuto$¢, oschiosc, bezdusznosé, znieczulica).

Bogactwo wyekscerpowanego materiatu, jego roznorodno$¢ semantyczng
znakomicie odzwierciedlajg mniejsze jednostki tematyczne w obregbie roz-
dziatéw. Tak np. w najrozleglejszej czesci pt. Pole smutku i uczué pokrew-
nych (s. 121-160) znajdziemy ustalenia na temat centrum wydzielonego pola
(m.in. leksemy: smutek, smutny, smutno, smutnie, smucic sie, zasmucic¢/zasmu-
cac, rzewny, rzewnie, niezadowolenie), nastepnie pola zalu i uczu¢ pokrewnych
(rozpadajgcego si¢ na liczne podpola: nazwy oznaczajace zal czego$, nazwy
oznaczajace zal kogo$/nad kim§, nazwy oznaczajace zal za grzechy, nazwy
oznaczajace zal do kogos, podpole goryczy i rozczarowania, podpole znie-
checenia i zatamania, podpole rozpaczy i beznadziejnosci), pol zmartwienia,
przykro$ci (z podpolami bélu i cierpienia, okrucienstwa i ztosliwosci), wstydu.
Najmniejszym skomplikowaniem z kolei charakteryzuja si¢ pola dobroci, taski,
mitosierdzia, zdziwienia.

Czytelnika rozprawy Agnieszki Sieradzkiej-Mruk uderza drobiazgowy
oglad stownictwa dotyczacego uczuc¢. Autorka konsekwentnie zwraca uwage
na uwiktania kontekstowe badanych nazw, dzigki czemu mozliwe jest uka-
zanie wieloznaczno$ci poszczegdlnych leksemow czy okreslenie sktadnikdéw
sytuacji emocjonalnej, takich jak podmiot uczucia, jego obiekt, przebieg cza-
sowy itd. Szkoda, Ze z pola obserwacji badaczka wytaczyta zjawiska grada-
¢ji, ambiwalencji i gamy emocji. Osobnego komentarza nie doczekaty si¢
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tez intensyfikatory obudowujace slownictwo denotujace uczucia. Wnikliwa
lektura korpusu wypowiedzi pozwolita dostrzec swoiste cechy stylistyczne
pewnych grup tekstow, na co wskazuje taki np. fragment: ,, Tautologie i ple-
onazmy wydaja si¢ charakterystyczng cecha stylu ks. K. Kiersnowskiego,
chociaz korzenie ich tkwig w stylu biblijnym, a nawet si¢gaja do cech jezykow
biblijnych: hebrajskiego i aramejskiego [...]” (s. 150). Z innego cytatu wyta-
nia si¢ z kolei niezwykle interesujaca perspektywa badan nad frazematyka
gatunkowa, w tym wypadku nad reproduktami wystgpujagcymi w tekstach
nabozenstwa drogi krzyzowej: ,,Godna uwagi jest powtarzalno$¢ potaczen
wrogi tlum, zlowrogi tium, ktore nabieraja charakteru frazemow [...]. Przy-
pomnijmy, ze w przedsoborowych tekstach spotykaliSmy tfum rozjuszony lub
wsciekly” (s. 178).

O wysokich walorach recenzowanej monografii §wiadcza réwniez nosne
poznawczo wnioski. Przytocze najwazniejsze: 1) zmiany w dyskursie drogi
krzyzowej dotycza wzbogacenia pola leksykalno-semantycznego uczué ,,na
skutek poszerzenia obszaru zainteresowan. Pojawia si¢ potrzeba wyrazenia
znaczen specyficznych, jak np. w leksemach rozczarowanie, samotnosé, znie-
checenie, zlosliwosé, a takze cate nowe pola uczué, ktore wezedniej niemal
w ogole nie byly reprezentowane, np. pola tchorzostwa i odwagi, zdziwie-
nia i przyjazni. [...] Bardzo charakterystyczny dla ewolucji omawianego
dyskursu jest wzrost liczby nazw uczué stabych, a jednocze$nie ubozenie
zasobu uczu¢ o wielkiej intensywnosci” (s. 220-221); 2) ,,We wspolczesnych
drogach krzyzowych wida¢ tez zmiany w warto$ciowaniu niektorych uczug,
np. negatywnie ocenia si¢ rozczulanie, rozrzewnianie, a nawet wzruszanie sie,
a takze lito$¢ jako przejaw poczucia wyzszosci podmiotu. Inaczej natomiast
jest z uczuciem rozpaczy, ktora coraz rzadziej traktowana jest jako grzech
[...]” (s. 221); 3) ,,Nastepuje zmiana w hierarchii intencji komunikacyjnych
tego gatunku, nie jest to juz na pierwszym planie wzbudzanie uczué, co pro-
wadzi¢ miato do bardzo ogdlnie pojetego nawrdcenia, ale raczej zacheta do
czynnej postawy wobec rzeczywistosci. Sadze, ze mozna tu mowic¢ o zwigk-
szeniu roli funkcji perswazyjnej wypowiedzi, przy jednoczesnym zmniejsze-
niu roli funkcji emotywnej” (s. 221); 4) ,,Nastepuje zanik pewnych modeli
(subkategorii) uczué, np.: radosci ofiarnej, pragnienia cierpienia i ponize-
nia, gniewu Bozego, strachu przed kara (bojazni synowskiej), bojazni Bozej,
wstydu spowodowanego obnazeniem. Réwniez mitos¢ cztowieka do Boga
rzadko obecnie jest komunikowana wprost, ale raczej przedstawiana jako
postulat czy przedmiot modlitwy” (s. 222); 5) ,,Pojawiaja si¢ nowe modele
uczug, np. rado$¢ i nadzieja zmartwychwstania, szacunek dla godnosci czto-
wieka, zdumienie jako impuls dla wiary. W pewnym nurcie tego dyskursu
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wspomina si¢ czesto o tzw. cywilizacji nienawisci” (s. 222); 6) ,,W zwiazku
z tym, ze w kulturze wspotczesnej, zwlaszcza masowej, wyrazne jest zwigk-
szone zainteresowanie seksualno$cig cztowieka, dyskurs drogi krzyzowej dazy
do uniknigcia takich skojarzen przez pomijanie leksemow, ktore nabratly tego
typu konotacji, np. wyrazow rozkosz, namiegtnosé, takze: ozigblos¢. Z tego
samego zapewne powodu unika si¢ takze prezentowania niektorych modeli
uczué, jak np. pragnienie bolu i ponizenia czy rado$¢ z cierpienia, a takze
przedstawiania objawow uczug, jak np. catowanie poszczego6lnych czesci ciata
zmartego Jezusa przez Mari¢ Magdalene” (s. 222); 7) ,,Niektore zmiany doty-
cza interpretacji zachowan bohateréw i wydarzen pasyjnych, np. Weronika
obecnie jest przedstawiana jako symbol odwagi, a nie litosci, jednoczesnie
mniej uwagi poswieca si¢ znanemu z tradycji cudowi odbicia twarzy Jezusa na
chuscie Weroniki” (s. 222); 8) ,,Inna zmiana w dyskursie wspolczesnej drogi
krzyzowej polega na tym, ze podmiotem lub przedmiotem uczu¢ w zakresie
o wiele wickszym niz dawniej stajg si¢ osoby spoza §wiata przedstawionego
Ewangelii, np. jako obiekt pogardy i niecheci otoczenia przedstawiany jest nie
tylko Jezus, ale tez wspodtczesni nam ludzie z marginesu spotecznego. Uczest-
nicy drogi krzyzowej moga niejako wczu¢ si¢ nie tylko w cierpienia Jezusa
czy Maryi, ale — co jest catkowicie nowe — w doznania emocjonalne opraw-
cow. [...] Wyraznie w centrum zainteresowania wspotczesnej drogi krzyzo-
wej jest nie tylko relacja migdzy cztowiekiem a Bogiem, ale sg takze relacje
miedzyludzkie. Tym samym wigksza role wspotczesnie odgrywa, zawsze
obecny w dyskursie religijnym, mechanizm analogii” (s. 223); 9) ,,Dyskurs
drogi krzyzowej zachowuje jednak pewna specyfike na tle jezyka ogdlnego,
uzywa np. archaizméw leksykalnych, ktére wprowadzaja nacechowanie pod-
nioste, jak mitowac, bolejgcy, bolesciwy, bolesny (o cztowieku), utrapienie,
strapiony, co ciekawe, niejednokrotnie w sgsiedztwie kolokwializmoéw. [...]
W badanym dyskursie zaznacza si¢ tez negatywne na ogo6l warto$ciowanie
wyrazow z grup przyjemnosci i zabawy, a takze rzadszych wspotczesnie
grup rozkoszy i namigtnosci, zawsze negatywnie oceniania jest tez zazdros¢,
co nie jest tak oczywiste w jezyku ogélnym. Z kolei jednak dyskurs pasyjny
dowartosciowuje pojecie przyjazni [...]. Przyjazn rozumiana jest takze jako
postawa czynna, ktdrej koniecznym elementem jest dziatanie dla dobra przy-
jaciela az do poswiecenia wlasnego zycia, podczas gdy w jezyku ogolnym,
jak sie wydaje, stabnie wyrazisto$¢ tych komponentow znaczeniowych, by¢
moze pod wplywem jezyka angielskiego” (s. 223-224).

Z recenzenckiego obowigzku nalezy odnotowaé pojawiajaca si¢ na kar-
tach ksigzki bledng konstrukcje sktadniowa przy pomocy czegos zamiast za
pomocq czegos (np. s. 32, 87,109, 129, 202). Uwage przykuwa ponadto usterka
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edytorska. Spis tresci nie odzwierciedla architektoniki monografii, jej rozczto-
nowania poziomego. Niemal wszystkie rozdziaty sktadajg si¢ z mniejszych
jednostek (ponumerowanych podrozdzialow), ktdrych we wspomnianym spi-
sie tresci brak.

Nie mam watpliwosci, ze opracowanie Agnieszki Sieradzkiej-Mruk spo-
tka si¢ z zyczliwym przyjeciem w §rodowisku jezykoznawcow polonistow.
Z cala pewnoscig siegna po nie badacze zainteresowani jezykiem uczué
1 teolingwistyka.

Przemystaw Wiatrowski
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