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Krzysztof Skibski

»Zataje siebie w kropce tego wiersza” —
jezykowe precjoza w poezji Urszuli Koziol

Podstawowym celem niniejszego szkicu jest ukazanie elementéw
jezyka poetyckiego Urszuli Koziol za pomoca narzedzi jezyko-
znawczej analizy tekstow literackich, ktére zostaty wypracowane
przede wszystkim ze wzgledu na swoisto$¢ poezji najnowszej'. Nie
oznacza to bynajmniej, ze zjawiska tekstowe podlegajace analizie
maja oczywisty walor nowoczesnej rewelacji ani ze jezyk poetki
jest specjalnie obfity w elementy nietypowe. Kategoria precjo-
26w — cho¢ w prostej referencji przywoluje warto$¢ materialng —
stanowi jedynie metaforyczng intensyfikacje cech pewnych zja-
wisk tekstowych: rzadkich raczej miniatur, zwykle — inkrustacji,

Tekst ten ma charakter przegladu zjawisk obecnych zwlaszcza w p6zniejszej
twérczosci Koziol. Zjawiska te staly sie (wéréd innych) przedmiotem rozwazan
w szeregu szkicow i studiéw — wypracowana metoda koncentruje sie na anali-
zowaniu relacji miedzy elementami jezyka poetyckiego w wierszu wolnym [zob.
np. Skibski 2010, 2013]. Gléwnym celem nie jest tu wiec kompleksowa analiza
jezyka poetyckiego Koziol, a wlasnie rodzaj jezykoznawczej glosy, ktora doty-
czy kilku probleméw skladni poetyckiej. Wér6d opracowan odnoszacych sie do
jezyka poetki (poza monografia Malgorzaty Mikolajczak [2000]) warto wskazaé
prace Drzewuckiego [1999], Gradziel [1997], Legezyriskiej [2009], Piech-Kliko-
wicz [2014] oraz Suszek [2014].
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a czasem — wigkszych kompozycji. Wspomniane narzedzia pozwa-
laja przede wszystkim na ukazanie oryginalnych relacji syntagma-
tycznych w wierszu — doda¢ od razu nalezy: w wierszu nieregular-
nym czy (jak pisze autorka monografii po$wieconej poezji Koziol)
ywierszu syntetycznym’.

Okre{lenia tego uzywa Malgorzata Mikolajczak w odniesieniu
do péinych utwordw poetki, stwierdzajac, ze:

Tworczos¢ lat ostatnich zwiastuje odchodzenie od tendencji
retorycznej oraz od $piewnej, zywiolowej rytmiki i zwrot ku
wypowiedzi kolokwialnej. Wyrazem tego jest przyjecie posta-
wangardowego modelu ,wiersza syntetycznego”, rezygnuja-
cego z wszelkich regularnosci. [Mikotajczak 2000: 204]

U autorki chetnie siegajacej niegdy$ po wzorce klasyczne, z finezja
operujacej miarg, rytmizacja czy rymem, odejécie od regularnosci
jest niewatpliwie kolejnym dowodem na niestabnaca dynamike
tworzenia, a takze na realizacje wielowymiarowej osobowosci,
ktorej poezja stuzy. Niemniej szkic ten traktuje o zjawiskach czest-
szych wlaénie w nowszych wierszach Koziot.

Swoiste wiec to kosztownosci, jak swoista jest szaro$¢ w nie-
dawnych Ucieczkach poetki, gdzie wiersz bywa perly, a §mieszna
zakretka w bialo-czerwone tréjkaty — jednym z ,wiernych wspor-
nikéw gasnacej pamiegci” (Swigteczne nieporzqdki). Bogactwo tej
poezji waloryzuje sie w ruchu emocji, pretekstéw, obrazéw, dZwie-
kéw, ale i ubywania®. Czytelnik ma przed sobg utwory syntetyczne,
w ktérych — nim zacznie swoje wycieczki i ucieczki — dostrzec
moze elementy idiolektu reprezentujace te kondensacje. A ponie-

2 W tekscie Jedng rozmowq jesteSmy Anna Augustyniak pytata Koziol: ,Istotnym
skladnikiem Pani poezji jest ubywanie rozlozone na wiele kartek, wiele wierszy,
wiele werséw”. Poetka odpowiedziata: ,Powiedzialam kiedys, ze przestrzen
literatury to nie jest salon krawiecki, gdzie wspolnie sie ustala, czy w tym roku
bedzie sie nosi¢ spddniczki dziesie¢ centymetréw nad kolano, czy za kolano.
Co w tym roku «nosi sie» w wierszu? Nadal mnie to nie obchodzi, bo mam
swoja wlasng sprawe z moim duchem czasu i mam sprawe ze swoim losem: teraz,
na odchodnym z tego $wiata, jedynie to mnie zajmuje” [Augustyniak, Koziot
2015: 208—213].
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waz s te teksty relatywnie rzadkie, to zapewne warto wodzi¢ za
nimi stowem (czy tez: wodzi¢ za nimi w stanie ,zwierszenia”
[Koziol 2016: 39]).

. Szlif3

Przykladem tego niech bedzie cho¢by wers wyzyskany w tytule
szkicu: ,Zataje siebie w kropce tego wiersza”, stanowiacy gesta
miniature obrazujaca niemal wszystkie omdéwione ponizej zjawi-
ska. Mamy tu bowiem do czynienia zaréwno z zaskakujaca diateza,
$ladem frazeologicznym, jak réwniez z (paradoksalnym w tym
przypadku) niezamknigciem wersu, ktére eksponuje jego samo-
dzielno$¢ semantyczna, czy wreszcie — ewidentnym przejawem
kondensacji*.

Typowe uporzadkowanie argumentéw wyznacza paradygmat
ktos zataja/zatai cos, wobec tego zatajenie si¢ to przyktad na spe-
cjalna transpozycje w obrebie diatezy; by¢/znalez¢ si¢ w kropce
ewokuje frazeologizm oznaczajacy znalezienie si¢ w trudnej,
skomplikowanej sytuacji, w trudnym polozeniu [ por. Baba, Libe-
rek 2001: 320] (co przy aktualizacji w tym kontekscie prowadzi do
paradoksu); zaimek wskazujacy tego intensyfikuje skondensowa-
nie tekstu, ktory jest pojedynczym wersem — cho¢ samodzielnym
syntagmatycznie, to jednak niezamknietym kropka (co prowadzi
do kolejnego paradoksu). W efekcie takiej kondensacji mamy do
czynienia z aktywowaniem co najmniej dwu wyrazen typowych
(diateza zgodna z paradygmatem - ktos zataja co$ — oraz frazeo-
logizm w postaci odtwarzalnej — by¢/znalez¢ si¢ w kropce), ktére
wspoltworzg za sprawa dynamicznej relacji sensy tej miniatury.
Jednoczeénie przyklad ten wskazuje na to, ze kazdy element wier-

Poszczegdlne podtytuly odwotuja sig do cech bizuterii (zwlaszcza kamieni szla-
chetnych), wedlug ktérych specjalista szacuje jej warto$é.

Kondensacje (takze, choé¢ z rzadka, w tekstach artystycznych) rozpatruja autorzy
artykuléw w zbiorze Kondensacja i kompresja w jezyku, tekstach i kulturze [2013].
Zwlaszcza Urszula Sokolska zwraca uwage na rézne przejawy skondensowania
i kompresji w poezji, wychodzac z dwojakiego rozumienia kondensacji — , zwie-
zle, tresciwe ujecie czego$’ | ... ]; ‘skupienie czego$ w jednym miejscu” [Sokélska
2015: 207].
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sza nieregularnego (takze interpunkcja semantyczna) dookresla te
specjalng sytuacje tekstowa. Do tego przyktadu bedziemy jeszcze
wraca¢ przy charakteryzowaniu poszczegdlnych zjawisk.

2. Barwa i masa

W odniesieniu do wiersza syntetycznego warto rozwaza¢ wszelkie
przejawy kondensacji sktadniowej, w tym akomodacje wersowa.
Zjawisko to polega na adaptacji syntagmatycznej werséw w struk-
turze utworu, ktora jest podporzadkowana relacjom zachodzacym
miedzy wersami. W wierszu nieregularnym istnieje mozliwo$¢
taczenia werséw w porzadku uzaleznionym od przestrzennego upo-
rzadkowania tekstu — w takich okolicznosciach najczeéciej zasadne
jest wskazywanie raczej na efekt eliptyczno$ci wersowej niz na prze-
rzutnie’. Prymarna réznica miedzy tymi dwoma zjawiskami zasadza
si¢ na tym, ze przerzutni¢ determinuje rytm tekstu, wynika ona
takze z podwdjnej delimitacji wersowo-syntagmatycznej. Elipsa
wersowa natomiast jest — z perspektywy odbiorcy — kazdym
syntagmatycznie niesamodzielnym zakoriczeniem wersu, ktére
otwiera si¢ narelacje z pozostatymi wersami. Konsekwencje takiego
zjawiska stanowi efekt elipsy wersowej, czyli specjalna interpolacja
lub eksplikacja aktualizujaca typowe polaczenia leksykalne (wyni-
kajace z laczliwoéci komponentéw wyrazenia eliptycznego) jako
rozwigzanie formalne przywolywane przez typowe uzycia jezyka.
Efekt elipsy wersowej to (w najprostszej postaci) semantyczna inte-
rakcja pomiedzy typowym uzupelnieniem struktury predykatowo-
-argumentowej wersu a uzupelnieniem wynikajacym z konstrukeji
danego utworu poetyckiego [ por. Skibski 2011].

W poezji Koziol efekt elipsy wersowej mozna czesto obserwo-
wac w kontekstach znacznie bogatszych — przekraczajacych kate-

5 Na podobne zjawisko zwrdcil uwage Stanistaw Balbus, rozpatrujac zjawisko
symultaneizmu syntagmatycznego w dwu odmianach — jednoglosowej i wielo-
glosowej. Nalezy tu podkresli¢, ze eliptycznos$¢ wersowa jest bliska symultane-
izmowi wieloglosowemu [por. Balbus 1981]. Dla kategorii eliptyczno$ci werso-
wej bardzo wazna okazuje si¢ perspektywa badawcza, ktéra przedstawila Agata
Stankowska w szkicu dotyczacym sposobéw pojmowania i analizowania elipsy
[zob. Stankowska 2001].
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gorie izolowanej elipsy. Osobliwg ilustracje tego zjawiska — wraz
z metatekstowym komentarzem - znajdziemy w wierszu Préba
wyjasnienia (1965):

Jak wypowiada¢, skoro nie stowami
pochlaniam zycie.

Wielomowny jest jezyk wewnetrzny

i réwnoleglymi strumieniami plynie obszerniej
i wjednoczesnosci,

zrédla skojarzen sa przenoéng klamrs,

co spina w calos¢ bliskie z oddalonym.

[Koziol 1999: 55]

Inicjalny wers stanowi co prawda wypowiedzenie samo-
dzielne, ale niezamkniete znakiem interpunkcyjnym. Z tej racji
mozna uznaé, ze klasyczna elipsa (niewersowa) wyraza sie opusz-
czeniem orzeczenia skorelowanego formalnie i semantycznie
z bezokolicznikiem ,wypowiada¢”. Poniewaz jednak jest to elipsa
niewersowa, interpolacje uwaza si¢ w takim przypadku za redun-
dantna.

Zupelnie inaczej przedstawia si¢ sytuacja w przypadku efektu
elipsy wersowej. Kolejny wers (przy czym kolejno$¢ motywuje
tutaj interpunkcja) rozpoczyna sig¢ osobowa forma czasownika
w funkcji orzeczenia, jednak wistotny sposob zmieniajacg seman-
tyczny porzadek zdania. Zaktualizowana fraza wskazujaca na
niemozno$¢ wyrazania sie inaczej niz stowami skonfrontowana
zostaje z przestrzenng konstrukcja werséw, w ktdrej znaczenia
typowe ulegaja relatywizacji. Polaczenia wypowiadaé stowami
i pochlaniaé stowami zostaja spiete konwersja, ktéra jednoczesnie
podaje w watpliwos¢ neutralnosé referencji w catym tekscie.

Kolejny fragment wiersza stanowi przyktad efektu elipsy
wersowej obejmujacego paralelne wersy rozpoczete spojnikiem.
Takze tu — w wyniku wzajemnych relacji — zachodza zmiany
w funkcjach semantycznych, a specjalna tabularno$é¢ trzech
nastepujacych po sobie werséw jest podkre$lona z jednej strony
wspomnianym paralelizmem, z drugiej za$ — brakiem interpunk-
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cji. Taka konstrukeja doskonale ukazuje jednoczesno$¢, konden-
sacje wlasnie, takze za sprawg efektu otwarcia syntagmatycznego.
Pierwszy wers ,Wielomowny jest jezyk wewnetrzny” wskazuje
na mozliwoéé dolaczenia przydawki (zaréwno rzeczownej, jak
i przymiotnej) lub kolejnej syntagmy za posrednictwem sp6j-
nika. W relacyjnych wersach pojawia sie spdjnik wiazacy jed-
nak nieré6wne kategorialnie elementy, a wiec pozornie luzuje on
zwiazki semantyczne miedzy zestawianymi czlonami. W konse-
kwencji za$ cala konstrukeja tréjwersowa tworzy obraz fenomenu
jezyka, ktorego jedna z gléwnych cech jest specjalna jednocze-
sno$¢ oraz nadmiarowos¢. Kolejne dwa wersy — z wydzielonymi
interpunkcyjnie syntagmami zestawionymi w porzadku para-
taktycznym — stanowia dopelnienie poetyckiej charakterystyki
jezyka wewnetrznego, ktéry w przedziwny sposob laczy elementy
doswiadczone i skojarzone, cytowane i przetwarzane — zupel-
nie jak w jezyku wiersza opisywanym miedzy innymi za pomoca
narzedzi skfadni poetyckiej.

Innego typu syntetyczng konstrukeje z elipsa wersowa wska-
za¢ mozemy w utworze bez tytulu o incipicie , Twéj chmurny
aniol...”:

* X

Twdj chmurny aniot

juz ci przytroczyl do barkow
dwa dlugie straki

w ktérych dojrzewa

odlot

spuszczona ze zlotego tanicucha
ciemnos¢

milkliwie

juz ci skacze do gardla.

[Koziol 1999: 222]

Ciemno$¢ animizowana jest za posérednictwem obrazu ewoko-
wanego frazemem pies spuszczony ze smyczy/z lasicucha (o réz-
nych wariantach tekstowych) oraz wyrazeniem skaka¢ do gar-
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dla®. Na uwage jednak zasluguje przestrzenna konstrukeja tego
fragmentu. Wers pierwszy implikuje obiekt, ktérego nazwa, a za
tym i znaczenie calej syntagmy, pozostaje w relacji ze standaryzo-
wanym znaczeniem przenosnym (ktos, wyzwoliwszy sie z ogra-
niczen, wyjatkowo intensywnie korzysta z zycia lub wyjatkowo
glo$no manifestuje swoja niezalezno$¢). Wazna jest tu naglo$¢
i nieobliczalnos¢, ktére moga u obserwatora wywota¢ zaskocze-
nie lub paraliz. Obiektem tym okazuje si¢ ,,ciemno$¢”. Oba wersy
wigze zalezno$¢ syntagmatyczna, a jednocze$nie — wwyniku braku
interpunkcyjnych sygnatéw delimitacyjnych — oba otwieraja si¢ na
kolejne relacje. W przypadku wersu z wyeksponowanym rzeczow-
nikiem relacyjnos¢ ta implikuje uzupelnienie predykatu. W tym
porzadku zaskakujacy jest wers ,milkliwie”, ktéry pelni funkcje
osobliwej parentezy poprzedzajacej paralelny wers ,juz ci skacze
do gardla” (wczeséniej: ,juz ci przytroczyt do barkéw”). W efekcie
powstaje kolejna zlowroga przestrzen paradokséw — cichej agresji
i ciemnosci ze zlotym poblaskiem. Na szczegdlng uwage zastuguje
leksem ,milkliwie” — przystéwek od milkliwy (czyli taki, ktéry
zazwyczaj milczy), odsylajacy do potencjalnosci.

Innym elementem wystepujacym w poezji Koziot sa frazeo-
logizmy, ktérych specjalne ujecie umozliwia kategoria $ladu fra-
zeologicznego’. Slad taki rozumiany jest jako kazda obecnosé
frazeologizmu w utworze poetyckim (niezaleznie od formy tek-
stowej i szczegolowych proceséw semantycznych powodowanych
w trakcie odczytania). Slad frazeologiczny to bowiem zjawisko
tekstowe ewokujace w lekturze frazeologizm wirtualny, czyli taki,
ktory zyskal swoja stabilng posta¢ formalno-semantyczng w uzusie
lub normie. Wskazanie takiego $ladu w tekécie poetyckim oznacza
uznanie specjalnej zalezno$ci miedzy frazeologizmem wirtualnym

»Skakag, skoczy¢ komus do gardla — ‘mocno na kogos napadaé w ktétni, dyskusji,
sprzeczad sie z kim§ zazarcie, mie¢ do kogos pretensje, atakowaé kogo$™ [Baba,
Liberek 2001: 160].

Kategorie te zaproponowano przy okazji rozpatrywania probleméw zwiazanych
z przektadem poezji. Perspektywa odbiorcza, ktéra takze w tym przypadku ma
charakter prymarny, determinuje specjalng relacje miedzy odczytanymi sygna-
tami frazeologicznosci a konkretng sytuacja tekstowg ewokujaca powtarzalng
(nieciagla) jednostke jezyka [zob. Studziriska, Skibski 2016].
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(jako czynnikiem aktywnym w procesie odczytywania tekstu)
a wierszem jako forma tekstu. Zalezno$¢ ta dotyczy dynamicz-
nego zwiazku typowych parametréw frazeologizmu wirtualnego
i wynikajacych z nich sugestii interpretacyjnych oraz poetyckich
parametréw $ladu frazeologicznego w utworze [por. Studziniska,
Skibski 2016: 154-155].

Proces takiej ewokacji najlepiej dookreéli¢ od razu za pomoca
kolejnego wiersza — Rzezba:

Chmury
rzesiécie obracajg si¢ w trawe i ptaki
dopoki jest mozliwo$¢ gruntu pod nogami.

[Koziol 1976: 94 ]

Uwage — poza kunsztownym rozpisaniem oczywistosci prze-
strzennej $wiata — skupia w tym fragmencie $lad frazeologiczny
ewokujacy az cztery jednostki: grunt pali si¢ komus pod nogami®,
grunt usuwa si¢ komus spod nég®, stracic grunt pod nogami®, ale takze
padaé na podatny grunt”. Proces przywolania zatem jest w tym
przypadku (mimo pozornie niewielkiego kontekstu) istotnie
skomplikowany czy tez — z odbiorczej perspektywy to ujmujac —
aktywizacja czytelnika nastepuje na zdecydowanie wysokim
poziomie (wlaczywszy w to zagadke zwiazana z funkcja spéjnika
w wersie drugim). Oczywiscie nie sposéb zastosowad prostej
transmisji ustabilizowanych senséw ewokowanych jednostek do
tekstu. Zgodnie z wczesniejszymi dookresleniami ewokacji dalszy
proces odbioru wyraza si¢ w kolejnych czynno$ciach (ktére prze-

»Grunt pali si¢ komu$ pod nogami — ‘komus grozi niebezpieczeristwo, kto$ czuje
sie zagrozony, osaczony’” [Baba, Liberek: 220].

»Grunt usuwa sie, usunie si¢ komus spod ndg, rzad. spod stép — ‘kto$ traci oparcie
materialne lub moralne, czyjas sytuacja staje sie niepewna, zagrozona’” [Baba,
Liberek: 220].

yIraci¢, straci¢ grunt pod nogami — ‘traci¢ pewnos¢ siebie, punkt oparcia; czué
sie zagrozonym’” [Baba, Liberek: 220].

yIrafié, trafiaé, padé, pada¢ na podatny grunt — ‘trafié na sprzyjajace warunki,
zyska¢ aprobate wsrdd ludzi skfonnych do czegos, ulegajacych czemu$’” [Baba,
Liberek: 221].
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ciez nie zachodza linearnie). Sensy konotowane przez frazeologi-
zmy wirtualne (czyli przywolane przez odbiorce za sprawa $ladu)
nie poddaja sie bezposredniej kumulacji, cho¢ naturalnie odnosza
sie do podobnego modelu obrazowego (grunt jest ,pod nogami’,
a wigc u dolu, istnieje zatem mozliwo$¢ upadku z gory, w zgo-
dzie z potoczng wiedzg o $wiecie). Kazdy zatem frazeologizm ze
swoja zrekonstruowang formg oraz ustabilizowanym znaczeniem
podlega podwojnej konfrontacji: wzgledem innych przywotanych
jednostek, a takze wzgledem kontekstu. Dzieje sie to zaréwno
w odniesieniu do komponentdéw frazeologizmu oraz ich znaczen
typowych, jak i do sktadni zewnetrznej zwiazku.

W tym $wietle wazne jest podkreslenie, ze — co prawda — stowo
,mozliwoé¢” (gruntu) implikuje osobe, to jednak silniejszy sygnat
wyslany zostaje dzieki konotacji frazeologicznej. Podobnie tez
konotacja ta pozwala na rozpatrywanie dwufunkcyjnosci spdjnika
w tej krotkiej strofie: moze by¢ zatem ciag ,trawa i ptaki’, ale row-
niez — na prawach semantycznej przestrzeni ewokowanej przez
$lad frazeologiczny — ,,chmury i ptaki”.

W tym kunsztownym wierszu wskaza¢ mozna jeszcze jedno
miejsce, ktére warto wyréznic przy okazji dookreglania §ladu
frazeologicznego, jednoczesnie anonsujac inne wazne zjawisko
w poezji Koziol - specjalng diateze:

Wszystko co z ziemi obraca si¢ w ziemie
a ona stale nurtowana woda

trwa

niezaleznie od poziomu morza
nawrotem deszczu rzezbigc wlasng zielen.

Slad frazeologiczny ewokuje tu zwrot obréci¢ w proch, jak réwniez
fraze z prochu powstates, w proch si¢ obrdcisz. Ziemia jednak — dzieki
oryginalnej modyfikacji struktury predykatowo-argumentowej
wyrazonej w relacyjnych wersach — staje si¢ elementem wielowar-
stwowego obrazu natury, w ktérym zawiera si¢ tajemnica samo-
zwrotno$ci. Na szczeg6lng uwage zastuguje tu zwlaszcza drugi
wers — ,a ona stale nurtowana wodg” — trzeba bowiem w tym
przypadku wzia¢ pod uwage starsze znaczenia czasownika nurto-
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wac, ktore znacznie slabiej niz rozumienie wspoélczesne odwoluje
sie do metafory: ‘przenika¢ co na wskros, do glebi; tkwi¢, dziala¢
w ukryciu, nie ujawniajac sie na zewnatrz, a takze (drugie znacze-
nie w Stowniku jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doroszew-
skiego, opatrzone kwalifikatorem przestarzale) — ‘przedzieraé sie
w glab czego, drazy¢, toczy¢, ztobi¢’ [Doroszewski 1997a]. W kilku
wersach dostrzegamy zatem przejscie od przedmiotowego, wyra-
zonego imieslowem ujecia ziemi jako obiektu (,nurtowana
wodg”), przez posrednie, ujete w osobowej formie czasownika
i eksponowane w samodzielnym wersie (,trwa”), az po podmio-
towe, okreslone bezosobowa forma ,rzezbigc”. Woda zatem jest
w tej konstrukcji czynnikiem zewnetrznym, czesécig skladows,
awreszcie — narzedziem. Stad tez wspomniany $lad frazeologiczny
to w tej ztozonej konstrukeji wersowej staba implikacja podmiotu,
ktéry jednak w planie ogélnym nie zostaje wziety pod uwage jako
osobna kategoria.

Dynamika laczenia elementéw, powodujacego powstawa-
nie oryginalnych relacji na poziomie gramatyki tekstu, pozwala
na zasygnalizowanie innego warto$ciowego zjawiska w poezji
Koziol. Nalezy bowiem, wyliczajac precjoza, przyjrzec sie sygna-
lizowanym juz specjalnym diatezom. Nim spojrzymy na przyktad
tego zjawiska w twdrczosci tej poetki, dokonajmy koniecznych
przyblizen.

Przypomnijmy zatem, w my$] zatozen skladni semantycznej, ze
syntagme odnoszaca sie do danej sytuacji motywuja wewnetrzne
relacje semantyczne, czyli tak zwane reguly laczliwosci senséw sa
nadrzedne wobec regut skfadniowych. W konsekwencji zatem jest
to aktualizacja okre$lonej struktury predykatowo-argumentowej
(spa)®, gdzie predykaty to ,te sktadniki tresci, ktore okreslaja rela-

Renata Grzegorczykowa zwraca uwage na kilka probleméw zwigzanych z ujmo-
waniem predykacji (odwoluje si¢ zwlaszcza do prac Andrzeja Bogustawskiego
i Stanistawa Karolaka). Z rozwazan badaczki warto przytoczy¢ stwierdzenie, ze
ypredykacja jest to przypisanie ogélnej wlasnosci (stanu) okreslonemu obiektowi
z uwzglednieniem postawy modalnej nadawcy. Samo przypisanie cechy obiek-
towi (atrybucja) stanowi podstawowg operacje jezykowa i myélowa, a dokonuje
sie dzieki temu, Ze jezyk obejmuje system wyrazen klasyfikujacych swiat, wyrdz-
niajacych w nim ogolne klasy ustalone na podstawie cech wspdlnych. Predykatem
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cje (ceche, stan, proces itd.) orzekana w tekécie o wyrdznionych
przedmiotach’, a argumenty, to ,te sktadniki tresci, ktore okreslaja
i oznaczaja wyrdznione przedmioty, o ktérych sie te relacje orzeka”
[Topolinska 1975: 105].

W $wietle powyzszych podstawowych przyblizeni diateza
nazywa sie aktualna, tekstowq realizacje zhierarchizowania argu-
mentéw w obrebie danej spa, a potencjalne, zgodne z gramatyka
i z neutralnymi (niemetaforycznymi) regulami Iaczliwosci sen-
sOéw ujecia danej struktury okresla si¢ diatetycznym paradygma-
tem relacji [zob. Grzegorczykowa, Laskowski, Wrébel, red. 1984;
Topoliniska 1984; Pajdziriska 1988].

Zaznaczono juz wczeéniej, ze w wersie ,zataje siebie w kropce
tego wiersza” dochodzi do transpozycji dzigki zmianie hierarchii
argumentdw w obrebie sPA — poniewaz ani kropka, ani wiersz nie
s3 tu przedmiotem zatajenia, jest nim za to (posrednio) podmiot,
typowy paradygmat dietetyczny zostaje wiec w tym przypadku
zmodyfikowany. Jednoczeénie pojawia si¢ efekt w postaci trans-
gresji w diatezie, czyli rozszerzenia wzgledem paradygmatu relacji,
w konsekwencji czego otrzymujemy ,zataje” (czylija1) i ,siebie”
(czylija2).

Zobaczmy to zjawisko w innym wierszu poetki — Kartka

z podrézy:
Nasze drzewa s3 policzone

popedliwe dni
wyszarpuja nam z obiegu
szprychy $wiatla.

jest wiec wyrazenie przypisujace wlasnos¢ ogélna przedmiotowi denotowanemu
przez wyrazenie wskazujace (nazwe, wyrazenie referujace)” [Grzegorczykowa
2001: 91]. W tym miejscu nalezy dodag, ze struktura (dalej — spa) bylaby w tym
duchu pojmowana jako relacja predykatowo-argumentowa, stanowigca pod-
stawe aktualizacji na poziomie tekstu dokonywanej na podstawie standardowych
kompetencji jezykowych odbiorcy (czyli takich, ktére s efektem utrwalenia
rozwigzan uzualnych lub/i normatywnych). Aktualizacja taka jest wiec zjawi-
skiem tekstowym i jako takie podlega odbiorowi interpretatora w odniesieniu
do typowych sposobéw konkretyzowania struktury predykatowo-argumentowej.

21§
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zalatwiamy swoj sen

- na poczekaniu -

pod niebem wyzutym z blekitu.
[Koziol 1999: 105]

Takze w tym tekscie znajdujemy slad frazeologiczny, ktérego ewo-
kacja (dni czyjes/czegos sq policzone — okres funkcjonowania lub
istnienia kogo$ albo czego$ wkrotce sie skoriczy) poparta zostaje
uzyciem komponentu ,dni” w dalszym fragmencie wiersza, ale
juz w innej funkgji. Tréjwersowa konstrukcja w oryginalny spo-
sOb — przez relatywna akomodacje wersowa — odsyta do obrazu
kota. Podmiot zamienia sie rola z dopelnieniem, poniewaz sprawca
czynnosci (z gramatycznego punktu widzenia) moga by¢ zaré6wno
ypopedliwe dni’, jak i ,szprychy $wiatla” — w zaleznoéci od przy-
jetej perspektywy. Inaczej rzecz ujmujac, mamy do czynienia
z potencjalnym odwréceniem w obrebie spa, przy czym w obu
przypadkach jest to diateza transgresyjna, zaden argument nie
okazuje si¢ bowiem zgodny z typowym paradygmatem relacji.
Naturalnie w odniesieniu do tekstu perspektywa ta zostaje zwe-
ryfikowana - $lad frazeologiczny implikuje skoriczono$¢ mija-
nego w podrézy krajobrazu, a zmniejszajaca si¢ pod wplywem
dynamiki kolejnych dni liczba szprych utrudnia dalsza jazde, ktéra
w dodatku odbywa si¢ w stabnacym $wietle. Niemniej konstrukeja
tego fragmentu pozwala dostrzec wszystkie wspominane w tym
szkicu zjawiska, eksponujac przez to kategorie nadrzedng — kon-
densacje sktadniowa w wierszu.

3. Czystos¢

Przedstawione pokrétce zjawiska w poezji Koziol - jezykowe pre-
cjoza wlasnie — mozna na koniec odnie$¢ do nierzadko réwnie
atrakcyjnie mienigcej si¢ semantyki leksykalnej. Wspomniana ako-
modacja (tu: w odniesieniu do syntagm wersowych) ma przeciez
swoje inne znaczenia. W tym przypadku warto je wskaza¢ — to
adaptacja do okreslonego kontekstu (w tym takze dostosowa-
nie wykladni do warunkéw zastanych) oraz przystosowanie sig
soczewki oka do widzenia przedmiotéw znajdujacych sie w réz-
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nych odlegto$ciach [zob. Doroszewski 1997b; Stownik jezyka pol-
skiego 2016 ]. Analizujac tworczosé poetki, nalezy akomodacje
przemysle¢ gruntownie. By te teze wzmocnié, przypomnijmy
fragment tekstu Zamiast postowia — dodanego do wyboru utwo-
réw Stany nieoczywistosci:

O wierszu nie da si¢ chyba powiedzie¢ czegos jednoznacznego.
Nie da si¢ go w pelni zracjonalizowa¢. Wiersz jest rodzajem
wieloaspektowego ogladu, zdaje sie przy tym znajdowad w cig-
glym ruchu, jakby mégt dostapi¢ swego spelnienia dopiero
w momencie, gdy zogniskuja si¢ w nim zaréwno wizja poety,
jak i wizja odbiorcy. [Koziol 1999: 352]

Powyzszy cytat uzasadnia perspektywe przyjeta w niniejszym
tekécie. Wieloaspektowy oglad jest mozliwy dzieki odwolaniu
do mechanizméw charakterystycznych dla jezyka ogdlnego —
poniewaz kondensacja to w tym przypadku przejaw specjalnego
akomodowania niezatrzymanego zywiolu jezyka do przestrzeni
wiersza. Tak jak oko musi sie przyzwyczaja¢ do poblasku kamieni
szlachetnych, jak odpowiednio przedstawiona wykladnia trafia do
umyshu odbiorcy, tak tez elementy jezyka poetyckiego odnajduja
w gramatyce tekstu poetyckiego swoje osobliwie nadmiarowe role.

Poezja Urszuli Koziot takie wlagnie precjoza mieéci, czym
intensywniej potwierdza wlasna rosnaca wartosc.
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Krzysztof Skibski
“Zataje siebie w kropce tego wiersza” - linguistic jewelery
in the poetry of Urszula Koziol
The article concerns textual phenomena in the poetry of Urszula Koziol,
which constitute a part of a linguistic method for examining relations
between elements of poetic language. The examples discussed concern free
verse — they reveal elaborate structures and linguistic processes focused on
syntactic condensation, poetic accommodation, elliptic verse or phrase-
ological trace. In the poetry of Koziol, especially phraseology is original,
which makes the receptive perspective adopted at describing linguistic
phenomena representative of complicated formal-semantic processes.
The draft is an attempt to read the Poet’s texts with the use of linguistic
tools, so it not only gives a complete picture of an individualised poet but
helps to point out peculiarities, the examination of which requires a reflec-
tion on language perception in poetic structures.
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