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Ta ,powazna drobnostka” Nowe wydanie Basni
Johanna Wolfganga Goethego

Przytoczone w tytule artykutu stowa, zawarte w liscie do Fry-
deryka Schillera, wyrazaja poglad Goethego na typ twdrczosci,
z ktérym zmierzyl sig, piszac Bash. ,I tym razem przekonalem sie,
jak powazna moze by¢ drobnostka, gdy potraktowac ja w sposéb
artystyczny” — pisat [Goethe 1990: 111].

Nowe wydanie utworu niemieckiego poety ukazalo sie w2015
roku w ramach bialostockiej Naukowej Serii Wydawniczej ,Czarny
Romantyzm” jako jej xxvi11 tom. Ksiazka zostala podzielona na
cztery czesci zawierajgce: Basd w nowym przektadzie Krystyny
Krzemien-Ojak, tekst oryginalny oraz dwa obszerne opracowania
krytyczne — wroclawskiego germanisty Wojciecha Kunickiego
i bialostockiego polonisty, redaktora tomu, Jarostawa Eawskiego.
Jest to drugie polskie wydanie Basni. Pierwsze ukazalo sie w2000
roku w tlumaczeniu Marka Solka, nakladem Wydawnictwa
Arche. Publikacja ta wpisala wieloznaczne, symboliczne dzieto
Goethego w tradycje szkoly antropozoficznej Rudolfa Steinera,
ktéry uznat utwér za realizacje swoich idei odnowy i duchowego
rozwoju czlowieka, a jego autora za ich najdoskonalsze wcielenie'.

Do tekstu Goethego dodano rozprawe Steinera pt. Odzwierciedlenie charakteru
umystowosci J.W. Goethego w basni ,O Zielonym Wezu i pigknej Lilii” z 1918 roku
w tlumaczeniu Marka Solka.
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Bialostocka edycja jest pierwszym polskim naukowym opracowa-
niem Basni Goethego.

W literaturze niemieckiego romantyzmu baén, ta ,drobnostka’”,
zajmuje szczegdlne, wcale nie blahe miejsce, zaréwno ze wzgledu
na znaczenie, jakie jej nadawano, jak i na grono autoréw podejmu-
jacych sie pisania. Dzieki utworom Goethego, Ludwiga Tiecka,
Clemensa Brentano, E.T.A. Hoffmanna, Adalberta von Chamissa
dokonala sie literacka nobilitacja basni [Kozietek 1994 ]. Nie byt
to, rzecz jasna, gatunek wezesniej w literaturze pieknej nieobecny’.
Dobrze znany juz w czasach antyku, niezwykle dynamicznie zaczat
rozwijac si¢ w epoce renesansu we Wtoszech, gdy swe utwory opu-
blikowal Francesco Straparola. Pierwszy europejski zbiér basni
literackich to Pentamerone Giambattisty Basilego. W xv1I stule-
ciu paleczke od Wlochéw przejeli Francuzi; powstal wtedy jeden
z najpopularniejszych zbioréw — Opowiesci mamy Ggski Char-
les’a Perrault’a (Contes de ma mére 'Oye, 1697, znane w Polsce jako
Bajki babci Ggski). Impulsem do dalszego rozwoju gatunku stat
sie przeklad Basni z tysigca i jednej nocy, dokonany przez francu-
skiego orientaliste Antoine’a Gallanda (1704-1717). Jednoczesnie
powstawaly tak zwane basnie o wrézkach (contes des fées), pisane
przez damy dworu, na przyktad Gabrielle-Suzanne de Villeneuve,
autorke basni Pigkna i bestia (1741), ktérej skrécona wersje spo-
pularyzowala Jeanne Marie Leprince de Beaumont [Kubisiak
2006: 82]. Nie mniej cenione byly (réwniez w Polsce) utwory
Francois Fénelona. Ryszard Waksmund pisze o wrecz ,euforycz-
nej modzie na bagnie, jaka zapanowala na przelomie xv11 i xvIII
stulecia” [Waksmund 2000: 162]. U progu epoki romantyzmu basn
najbujniej rozkwitta w Niemczech. W 1812 roku ukazal sie pierwszy
tom Basni dziecigcych i domowych Jakuba i Wilhelma Grimmoéw
(Kinder- und Hausmdirchen; tom drugi: 1815), szybko uznanych za
stylistyczny kanon, wzorzec gatunkowy dla kolejnych twércéw.
Poglad romantykéw na basni byt odmienny od zapatrywan przed-
stawicieli o§wiecenia i wynikal z zamilowania do tajemniczosci
oraz grozy, fascynacji folklorem, a takze z okreslonej koncepcji

2 Nalezy przy tym rozrézni¢ basn i bajke — ta druga ma zazwyczaj zwiezla wierszo-
wang forme i silnie dydaktyczne przeslanie, kodowane za pomocg paraboli.
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dzieciristwa jako ,stanu laski, nacechowanego duchowg czysto$cig
iprostoty” [Waksmund 2000: 163 ]*. Warto nadmieni¢ - z uwagi na
intelektualng blisko$¢ oraz wplyw wywierany na Goethego — ze
basn i jej korzystne oddzialywanie na duchowy rozwéj cztowieka
cenil przyjaciel poety, Johann Gottfried Herder.

Na tle streszczonego tu pokroétce rozwoju basni europejskiej
utwor Goethego zajmuje miejsce wyjatkowe i osobne, mozna
bowiem w tym przypadku méwic o rozszerzeniu granic gatunku.
Jego wprowadzenie do polskiego obiegu czytelniczego wymagalo
zatem nie tylko przywolania podstawowych faktow i wskazania
na wszelkie mozliwe konteksty, ale takze skonstruowania pewnej
ramy znaczeniowej, w obrebie ktérej méglby on by¢ odczytywany.
Obydwa teksty wprowadzajace do najnowszego wydania bardzo
dobrze wywiazuja si¢ z tego zadania. Otwierajace tom opraco-
wanie krytyczne piéra Wojciecha Kunickiego, zatytulowane
O ,Basni” Goethego, wnosi wiele informacji na temat niemieckiego
stanu badan. To wlaéciwie usystematyzowany wyklad, prezentu-
jacy bogata wiedze na temat genezy utworu, znaczenia kontekstow
biograficznych, literackich i historycznych, odniesienie do zawar-
tosci tekstu, recepcji twoérczej oraz dlugiej tradycji interpretowania
Basni na gruncie niemieckim, uzupelniony o krytyczny przeglad
literatury przedmiotu.

Na powstanie Basni w 1795 roku wplyw miala, jak zauwaza
Kunicki, nawigzana przez Goethego kilka miesiecy wczeéniej
inspirujaca przyjazni z Schillerem. Badacz wskazuje na role, jaka
wéréd okolicznosci tworzenia dziela odegrata dzialalno$¢ autora
Zbdjcéw, ktéry w tym samym roku opublikowat programowa roz-
prawe O estetycznym wychowaniu czlowieka, w szeregu listow (Uber
die dsthetische Erziehung des Menschen. In einer Reihe von Briefen,
1795), a takze rozpoczal wydawanie czasopisma ,Die Horen”, na
ktérego tamach miala by¢ propagowana nowa kultura intelektu-
alna, oparta na zasadzie formacyjnosci. Program Schillera mial
na celu zmiane stosunkéw spotecznych, jednak nie droga rewo-

Romantyczny kompleks $wiadomo$ciowy zawiazany z dziecinstwem scharak-
teryzowala Anna Kubale w ksiazce pt. Dziecko romantyczne. Szkice o literaturze
[Kubale 1984].
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lucji (jak w sasiedniej Francji), lecz dzigki wychowaniu czto-
wieka [Kunicki 2015: 15]. Bassi bywa odczytywana jako polemika
z Listami. Po przeczytaniu utworu Schiller napisal do jego autora:
»Nawiasem moéwiac, przez taki sposob pisania narzucil Pan sobie
przekonanie, ze wszystko jest symbolem. Nie mozna powstrzyma¢
sie od poszukiwania we wszystkim znaczenia” [ Goethe 1990: 103 ].
W ten sposob zaczeta sie intensywna recepcja Basni. Jest ona, zaraz
po Fauscie, najczgsciej interpretowanym utworem Goethego.
Hermetyczny tekst Basni od poczatku prowokowal do pona-
wiania prob eksplikacji. ,Zajmujac sie dluga tradycja interpretacji
Basni, Hans Mayer stwierdzil, ze ich historia jest historig metod
badawczych literaturoznawstwa niemieckiego”, pisze wroctawski
germanista [ Kunicki 2015: 18]. Wielo$¢ odczytan jest z pewnoscia
rezultatem charakteru utworu - tekstu w wysokim stopniu sym-
bolicznego i wieloznacznego. Poéréd starszych prac naukowych
nie brakuje wyjasnien w duchu alegorezy (Karla Goedekego, Spi-
rydiona Wukadinovicia, Friedricha Gundolfa, Camilli Lucerny).
Pojawila sie tez koncepcja utozsamienia Basni z dzietem muzycz-
nym, zgodnie z formuly Novalisa, Ze jest ona ,opowiedziang
opera’, przy czym poréwnywano ja najczeéciej do Czarodziej-
skiego fletu Wolfganga Amadeusza Mozarta [Kunicki 2015: 28-32].
Rozumienie Basni jako ,opowiedzianej muzyki” nawigzuje do
jej ,bezznaczeniowej, cho¢ znaczacej formy” [Kunicki 2015: 28].
Rzec mozna, ze takie ujecie zwalnia z trudu wyjasniania, laczy
sie bowiem z zalozeniem, iz opowie$¢ ma gra¢ na czytelniku jak
muzyka. Odbiorca tekstu bytby wiec swoistym instrumentem,
anie $wiadomym interpretatorem. Nowsze opracowania, ktérych
nie sposob tu cho¢by wymieni¢, ida w kierunku teorii dyskursu,
sytuujg Bas# miedzy innymi w kontekscie kulturowym, literac-
kim czy jezykowym. Prace z lat 60., 70. i 80. xx wieku proponuja
symboliczne (Friedricha Ohly, Ferdinanda Weinhandla, Gonthie-
ra-Louisa Finka) badz alegoryczne (Petera Pfaffa, Kathariny Mom-
msen, Berndta Wittego) odczytanie utworu Goethego, poszukuja
w nim intertekstualnych nawigzan i podkreélajq istotna dla niego
role tradycji literackiej, inne natomiast wyjasniaja go za pomoca
kontekstu Rozméw niemieckich uchodzcéw (np. opracowanie Theo-
dore’a Ziolkowskiego). Réwniez zdaniem Kunickiego dla prawi-
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dlowej interpretacji Basni niezbedna jest znajomos¢ Rozmow,
ktére stanowia w stosunku do niej rodzaj opowiesci ramowej.
Podobnie jak w Dekameronie Giovanniego Boccaccia, takze tu
wytworne towarzystwo, zmuszone do opuszczenia swych siedzib
(wskutek dzialai wojsk rewolucyjnej Francji), oddaje si¢ snuciu
i stuchaniu opowiesci. Jest ich kilka, Bas# zamyka cykl. W prze-
szloéci czgsta byla praktyka wydawania jej samodzielnie, bez Roz-
méw jednak trudno ja w pelni zrozumieé. Na taka edycje zdecy-
dowali sie, nawiasem moéwigc, wydawcy bialostockiego tomu, lecz
wprowadzenie Kunickiego, obszernie odwolujace si¢ do Rozmdw,
w duzym stopniu niweluje brak pozostalych opowiadan.

W dlugim szeregu omawianych przez badacza opracowan
zabraklo prac z lat 9o., natomiast analizy opublikowane po roku
2000 reprezentuje tylko jeden tytul. Autor wprowadzenia ma
oczywicie prawo wyboru z bogatej literatury przedmiotu tych
tekstow, ktore jego zdaniem zastuguja na dokladniejsze omowie-
nie czy cho¢by wymienienie, lecz wobec szczegétowej prezentacji
starszych prac, nieobecno$é nowszych, z ostatnich 20-30 lat, moze
zastanawia¢ i rodzi¢ pytanie o to, czy jest ona skutkiem decyzji
badacza czy tez efektem wyczerpania analitycznego potencjatu
Bagni. Zamieszczona na koricu tomu bibliografia, przygotowana
przez Kunickiego, podaje wprawdzie kilka tytuléw tekstow opu-
blikowanych po 2000 roku, troche jednak szkoda, ze nieznajacy
jezyka niemieckiego polski czytelnik wprowadzenia nie dowie sie,
w jaki sposéb ich autorzy, korzystajac ze wspotczesnych metodo-
logii badawczych, na nowo odczytuja Bas Goethego.

Myslac o symbolicznosci i hermetycznosci Basni, o poszuki-
waniu w niej glebokich senséw oraz o ustawicznie podejmowa-
nych prébach jednoznacznego wyjasnienia, warto pamietac, jaka
spoleczna role odgrywal jej autor. Goethe dos¢ szybko osiagnal
pozycje wykraczajaca poza format wybitnego twércy, za sprawa
swych osiagnie¢ naukowych, a takze pelnionej funkcji ministra
na dworze weimarskim uznany zostal za medrca, uciele$niajacego
ideal poeta doctus. Naturalne w tej sytuacji wydaje sie wiec przy-
pisywanie kazdej jego wypowiedzi specjalnych znaczen. Tymcza-
sem niektdre wlasciwo$ci utworu daloby sie zapewne wyjasnié
za pomocg zastosowanych w nim gatunkowych wyznacznikéw

313



314 KORNELIA CWIKLAK

bagni, lecz takiego odczytania we wprowadzeniu zabraklo. I tak,
Kunicki zauwaza, ze ,kazda z postaci Basni nie pozostaje tozsama
z sama soba, wszystkie ulegaja przemianom”; ,podobnie jest
z czasem: nie ma go w sensie linearnym”; ,rzeka potrafi wpasé
w gniew i wzbija¢ wysokie fale”; ,takze motywacja zdarzen jest
zerowa: mianowicie wiecej nie wiadomo, niz wiadomo w kwe-
stii zachowan poszczegélnych postaci. [ ... ] nie wiemy dlaczego
przewoznik nie moze bra¢ zlota jako zaplaty, [ ... ] dlaczego Lilia
zabija i ozywia” [Kunicki 2015: 21]. Wymienione przez badacza
wlagciwosci nie s3 jednak cechami tylko omawianego utworu, ale
w ogole basni, o ktérej wiadomo, ze jest gatunkiem apsychologicz-
nym [Kubisiak 2006: 79]. Nie powinno wigc dziwi¢, ze czytelnik
nie poznaje motywacji wewnetrznych postaci. Uczucia nie zostaja
nazwane, a myéli — ujawnione. Bohaterowie — zgodnie z regutami
gatunku — charakteryzowani sa poprzez dzialanie. Jest to wiec
wylacznie charakterystyka zewnetrzna. Jak twierdzit Max Liithi,
,Nie czarowny nastréj, lecz akcja jest dusza bajki” [Liithi 1982: 66].
Po wtére, bohaterowie doswiadczaja specyficznych metamorfoz,
ktére w ludowej basni magicznej oznaczajg zmiane statusu spo-
lecznego. Zmiana to takze wyraz basniowej konsolacji, bowiem —
jak zauwaza Jolanta Lugowska — ,idea zmiany jest przeciez orga-
nicznie zwigzana z ludzkg egzystencja; jest samym zyciem, ktére
trwa dop6ty, dopdki jakakolwiek zmiana jest mozliwa” [Eugowska
2014: 96]. Po trzecie, typowa dla basni antropomorficzna wizja
przyrody sprawia, ze jej elementy aktywnie wlaczaja sie w przebieg
akgji (nie powinno wiec zdumiewa to, iz rzeka wpada w gniew),
a odbiorca zyskuje uniwersalng madroé¢ na temat wiezi czlo-
wieka z natura i braterstwa wszystkich istot zywych. Zaskakiwaé
moze natomiast w Basni Goethego brak wyrazistego protagonisty.
W akcje uwiklana zostaje grupa postaci powiazanych ze soba. Losy
jednej z nich, ksiecia, wpisuja si¢ w charakterystyczny dla basni
schemat fabuly o dojrzewaniu do samodzielno$ci oraz wladania -
panstwem, innymiisamym soba. Basn jako gatunek parenetyczny
podaje w spos6b uogélniony zasady zycia wsrdd ludzi, dlatego
bywa niejednoznaczna. Jak wynika z powyzszych przyktaddw,
wlaczenie perspektywy zwiazanej z basniowa genologia mogloby
rzuci¢ nowe $wiatlo na utwér Goethego.
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Moznawiec powiedzieé, ze Kunicki eksploruje gtéwnie kontekst
biografii twérczej poety —jego dysputy z Schillerem, podejmowane
przez nich w czasie powstawania Basni zagadnienia, a takze wplyw
chwili dziejowej na utwér (przede wszystkim Wielkiej Rewolucji
Francuskiej i jej spoteczno-kulturowych skutkéw dla krajéw euro-
pejskich). Omawia tez szczegélowo bogat tradycje badania Basni
w Niemczech oraz recepcje dziela w sztuce (w twérczoséci Nova-
lisa, Tiecka, Hugona von Hofmannsthala, Gerharta Hauptmanna).
Z lektury jego tekstu wylania si¢ swoisty kanon interpretacyjny
Basni w literaturoznawstwie niemieckim kolejnych epok. Badacz
tylez go relacjonuje, co ustanawia, dokonujac wyboru najwazniej-
szych jego zdaniem stanowisk. Przedstawiong przez Kunickiego,
nasycong informacyjnie i gestg poznawczo prezentacje dyskursu,
jaki prowadza rézne nurty niemieckiego literaturoznawstwa, uzu-
pelnifoby uwzglednienie problematyki basniowej genologii.

Odmienne zagadnienia podejmuje autor drugiego wprowa-
dzenia, Jarostaw Lawski. W jego tekscie, zatytulowanym znaczaco
Bledne ognie. O hipersemiozie w ,Basni” Goethego, znalez¢ mozna
dyskusje z antropozoficzng interpretacja Steinera, ktéry utwor
Weimarczyka postrzegal jako zapis duchowej przemiany, oraz
z historycznoliterackimi eksplikacjami Gerarda Kozietka, ktore
badacz trafnie uznaje za niewystarczajace, poniewaz dostrzega
w nich nazbyt prostolinijne pragnienie jednoznacznego sensu.
Nie przekreslajac wartoéci tych odczytan, polemizuje z nimi, by
uporzadkowaé przedpole swoich dalszych dociekan. W wiekszym
stopniu zwraca tez uwage na literacko-artystyczny kontekst epoki:
szczytowq faze rozwoju o§wiecenia w Niemczech i rozpoczynajacy
sie w tym samym czasie wczesny romantyzm, ktérego zaintereso-
wania ideowe oraz estetyczne wplynely na ksztalt i zawarto$¢ Basni,
ale réwniez przyczynily sie do tego, ze ten wazny utwér Goethego
nie zagoscil na dobre w Polsce (do czego jeszcze powrdce). Przede
wszystkim jednak Eawski, pomijajac wielorakie konteksty Basni
(stusznie, z uwagi na problematyke podejmowana w poprzednim
artykule), wkracza w sam $rodek tekstu Goethego i proponuje
oryginalne odczytanie jego klopotliwego bogactwa.

O ile Kunicki, wobec wielo$ci istniejacych koncepcji, uchyla
sie od zaproponowania wlasnej interpretacji, o tyle Lawski wien-
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czy swa rozprawe obszerng calostka, w ktorej wywdd zorganizo-
wany zostal wokél tytulowego pojecia hipersemiozy, uniewaz-
niajacego wlasciwie wczesniejsze propozycje. Totez obydwa
artykuly poprzedzajace Bas#i mozna uznaé za komplementarne.
Badacz zwraca uwage na duze nagromadzenie symboli w utworze
Goethego oraz na jego interpretacyjny potencjal. Stwierdzona
przez niego wielo$¢ i réznorodnoé¢ istniejacych odczytan sprawia,
ze mozemy traktowa¢ go jako swoisty ,model do sktadania”

Bas# okazuje si¢ — na przyklad — porewolucyjna utopia,
komentarzem politycznym lub zgola czym$ innym, chociazby
zapisem przemiany duchowej bohateréw, samego Goethego,
czytelnika; jest wowczas inicjacja symboliczna, ciagiem rytéw
przejécia, hermetyczna metaforg (czego?). [Eawski 2015: 63]

Obecna w tekscie Lawskiego hermeneutyka podejrzen kaze
przypisywaé Goethemu rozmyslne zaciemnianie znaczen, a czy-
telnikowi watpi¢ we wlasne rozpoznanie senséw Basni. Dzialanie
badacza ma na celu niejako naprawienie stanu rzeczy ujawnionego
przez ,podejrzliwg” lekture. Odrzuca on zatem jako $wiadomie
mylacy wywiedziony ze sléw autora Basni trop interpretacyjny,
polegajacy na przypisywaniu jej braku znaczenia (chodzi o powta-
rzany w licznych eksplikacjach cytat: ,To rzeczywiscie trudne
zadanie, aby jednoczesnie by¢ znaczacym i nieinterpretowalnym,
bedeutend, aber deutungslos” [Kunicki 2015: 17]). Autor wprowa-
dzenia dociera do punktu, w ktérym stwierdza ,interpretacyjna
rozpacz’, lecz zamiast — §ladem innych — w nia popada¢, przed-
stawia propozycje wyboru okreslonej strategii lektury, strategii
zawieszajacej nadmierne ambicje interpretacyjne. Sensu utworu
nie nalezy, jak twierdzi, poszukiwa¢ w jego znaczeniach, lecz
w przezyciu czytelniczym, w samej lekturze [Lawski 2015: 61].
Kluczowe w interpretacji Eawskiego pojecie hipersemiozy
ma dwubiegunowy charakter, laczy bowiem przeciwstawne wia-
$ciwoéci: chaosu wynikajacego z nadmiaru znaczen oraz zamie-
rzonego przez tworce tadu w wieloéci. Celem wprowadzonego
przez poete bogactwa symboli ma by¢, zdaniem badacza, zawie-
szenie interpretacji — po to, by doswiadczy¢ istnienia: ,Goethe
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pisze dzielo z jawna hipersemiotyczng intencja: oto macie tyle
znaczen, ze powinniécie si¢ cieszy¢ sama opowiescia, a nie kon-
struowaniem swoich interpretacji” [Lawski 2015: 69]. Chodzitoby
wigc o przezycie, o doznanie pelni. Bas# nalezaloby rozpatrywa¢
takze jako forme konsolacji, ale i eskapizmu — ucieczki niemiec-
kich uchodzcéw od trudnej rzeczywistosci historycznej. Wnioski,
ktére wynikaja z lektury wywodu Lawskiego oznaczaja, iz o$wie-
ceniowy umyst Weimarczyka wytworzyt calos¢ tak ztozona, ze
az autodestrukcyjna. ,Barokowe” rozbuchanie symboliki zostalo
jednak wprzegniete w stuzbe o$wieceniowej idei powszechnego
szczescia. Przy czym Goethe ,stanal na granicy racjonalnosci”
[Eawski 2015: 71]. W literaturze niemieckiej poeta ten, jak wia-
domo, reprezentuje klasycyzm, lecz jako autor Basni polaczylt her-
metyczne nurty o§wiecenia z romantycznym symbolizmem. Autor
omawianego studium, odrzuciwszy inne, zaproponowat wlasna
interpretacje, ktora uzna¢ nalezy za mozliwg i akceptowalng, lecz
nadal nie jedyna.

Zastanawiajaca kwestia jest nieobecno$¢ Basni Goethego
w polskiej tradycji literackiej. Nie do konca mozna zgodzi¢
sie z twierdzeniem badacza, ze nie znalazta ona swego tluma-
cza i propagatora w gronie polskich romantykéw ze wzgledu na
zastosowana w niej konwencje fantastyczna, a takze niesprzyja-
jacy recepcji moment historyczny tuz po trzecim rozbiorze Polski
[Eawski 2015: 11]. Wszak inne fantastyczne utwory Goethego, na
przyklad Krél Olch (1782, wezesne polskie przektady: Wiadystaw
Syrokomla, August Bielowski, Jézef Bohdan Zaleski) czy Uczer
czarnoksigznika (1798, thumaczenie: Kazimierz Brodzinski), zna-
lazly w zblizonym czasie zywy oddzwiek. Z drugiej strony réw-
niez polscy romantycy nie stronili od fantastyki, by wspomnieé¢
tylko twodrczos¢ niezwykle ceniacego ,weimarskiego Jowisza”
Adama Mickiewicza*. Bardziej przekonujace sg argumenty uzyte

Do twoérczosci Goethego odwolywat sie¢ Mickiewicz wielokrotnie, miedzy
innymi w prelekcjach paryskich oraz w rozprawie pt. Goethe i Bajron [Mickie-
wicz 1997: 171-179]. Obaj poeci to jego zdaniem nie tylko geniusze poezji, ale
tez ,gwiazdy przewodnie” mlodej polskiej literatury [Kuziak 2013: 106-108]. Jak
zauwazyl Bogustaw Dopart, ,Goethe i Byron towarzysza sobie w mysli progra-
mowej Mickiewicza od poczatku do konica - i nieodmiennie wyrastaja ponad
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przez autora wprowadzenia w innym miejscu, gdzie stwierdza, ze
wczesny romantyzm niemiecki z jego ironiczng z ducha, pozosta-
jaca jeszcze pod wplywem o$wiecenia twoérczoscia mial znikomy
wplyw na polska literature tego okresu i nie wzbudzil u nas zainte-
resowania takiego jak twérczo$¢ George’a Gordona Byrona, Wal-
tera Scotta czy mlodego Victora Hugo [Lawski 2015: 52]. Sytua-
cja historyczna porozbiorowej Polski obja$nia autor sieganie po
inne konwencje gatunkowe niz basn: ,Na polu rywalizacji estetyk
i gatunkéw zwycigzcy zostala ballada” [Eawski 2015: 52].

Nowa publikacja Basni moglaby sta¢ si¢ dobrym pretekstem
do namystu nad recepcja tworczosci Goethego w Polsce. Dlaczego
niektdre jego utwory od poczatku cieszyly sie wielkim uznaniem
tworcéw, powodzeniem czytelniczym i byly wielokrotnie ttuma-
czone, na przyklad Cierpienia mtodego Wertera czy Faust [Lipin-
ski 1990; Cwiklak 1999; Haas 2005, inne natomiast przeszly bez
echa? Interesujaca i nadal niewyczerpang badawczo kwestig jest
tez oddziatywanie Goethego na rozwdj polskiego romantyzmu.
Elzbieta Zarych zwraca uwagg, ze na postrzeganie niemieckiej
kultury przez romantykéw decydujacy wplyw wywarla ksigzka
Madame de Staél De I’Allemagne, w ktérej zaliczyla ona Niemcéw
do romantykéw. Jej poglad podzielali Mickiewicz i inni polscy
romantycy, ktérzy utwory Goethego oraz Schillera tlumaczyli,
komentowali i nagladowali, a ich autoréw traktowali ,jak swoich”
[Zarych 2010:166]. W efekcie do dzi$ bywaja oni w Polsce zaliczani
do romantyzmu. Nalezy doda¢, ze bledy w klasyfikacji wynikaja
tez z réznic w periodyzacjiliteratur polskiej i niemieckiej. Ponadto
odmiennosci programéw oraz estetyk sprawiaja, ze trudno jest
poréwnywac klasycyzm i romantyzm polski i niemiecki. Nielatwo
nawet stosowad te same nazwy epok czy praddw literackich, skoro
kryja sie za nimi inne desygnaty®.

inne personifikacje naczelnych wartosci tej literatury”, przy czym Goethe uosabia
ideal ,wszechstronnego twércy nowoczesnego” [Dopart 2013: 256]. Ponadto
Mickiewicz ttumaczyt wybrane utwory Weimarczyka, na przyklad wiersze Der
Wanderer oraz Mignon, mial tez w 1822 roku zamiar — ostatecznie niespetniony —
przelozy¢ Cierpienia mlodego Wertera [Szmydtowa 1955: 81-99].

5 Na przyklad ,klasycyzm” to nazwa epoki nawigzujacej do wzorcéw antycz-
nych — w Niemczech wprost, a w Polsce za posrednictwem kultury francuskiej.
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Problem wybidrczej recepcji twérczoséci Goethego w Polsce
wynikal z tego, ze, jak pisze Zarych:

[ ... ] znane byly tylko niektdre utwory: ballady, Cierpienia mto-
dego Wertera, Hermann i Dorota, Faust, nie poznano natomiast
pism przyrodniczych i filozoficznych, a wiele dziel, np. Wilhelm
Meister, nie znalazlo w Polsce zZadnego oddZwieku. Badacze
uwazajg, ze na polski romantyzm oddziatata przede wszystkim
sama posta¢ budzacego fascynacje geniusza weimarskiego.
[Zarych 2010: 194]

Basr nie byta wiec jedynym utworem poety nieznanym na grun-
cie polskim. Ponadto istotnym czynnikiem oddalajacym doro-
bek Weimarczyka od przedstawicieli polskiego romantyzmu byly
poglady na kwestie narodowe i filozoficzne, a takze na miejsce reli-
gii w zyciu zbiorowosci oraz jednostek [ Olschowsky 2012: 215-216].
Podobnie cytowany przez badaczke Wactaw Lednicki zauwazyl,
ze polscy romantycy ,traktowali poete jak $wigtynie, jak bostwo,
ajego dziela — jak najwspanialszy sposob wyrazenia uniwersalizmu
i humanizmu, wielko$ci czlowieka, ale jednoczesnie pragneli dla
cztowieka czego$ wigcej — wolnosci i wiary” [Lednicki 1952: 42-43;
Zarych 2010: 205].

Podsumowujac, w centrum zainteresowania obydwu niezwy-
kle interesujacych, erudycyjnych rozpraw znajduje sie rozlegla
tradycja interpretowania Basni, ktérej gtéwnym bodzcem roz-
wojowym, z uwagi na wysoki stopieri symbolicznosci i herme-
tyczno$ci utworu, jest trudnos¢ czy niemozno$¢ uzyskania jego
jednoznacznej wykladni. Z obu tekstéw krytycznych wylaniajq sie
nastepujace plaszczyzny interpretacyjne: po pierwsze — historycz-
noliteracka, kladaca nacisk na role weimarskiego kregu literackiego
Goethego i Schillera; po drugie — historyczna, akcentujaca zna-
czenie wydarzen zwigzanych z Wielka Rewolucja Francuska oraz
ich wplywu na sytuacje w Niemczech; po trzecie - filozoficzna,

Dlatego rozgrywajacy si¢ u nas konflikt miedzy klasycyzmem i romantyzmem
postrzegano jako wybér miedzy francuskimi i niemieckimi wzorcami [Zarych
2010: 244).
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reprezentowana przez Steinera i jego antropozoficzne odczyta-
nie utworu; a takze po czwarte — poetologiczna, skupiajaca si¢ na
wlasciwosciach i funkcjach jego poetyki. Wéréd przywolanych
w ksigzce eksplikacji zabraklo genologii basni oraz osadzenia
utworu w szerszym kontekscie pogladow i tworczosci Goethego,
ktorych uwzglednienie mogloby przyczynic sie do pelniejszego
wyjaénienia jego znaczen. Natomiast fakt, ze autorzy studiéw
poprzedzajacych Bast podjeli odmienne zagadnienia sprawia, iz
ich teksty dobrze si¢ uzupelniaja.

Na osobng uwage zastuguje nowy przeklad pidra znakomi-
tej thumaczki Krystyny Krzemien-Ojak. Do jej wczesniejszych
dokonan translatorskich nalezy szereg waznych tekstéw niemiec-
kiej romantycznej literatury pieknej (m.in. Jean-Paula, Straze
nocne Bonaventury [Augusta E.F. Klingemanna], Faust Augusta
E.F.Klingemanna, ) i filozoficznej (Friedricha Schellinga, Johanna
Gottlieba Fichtego, Georga Wilhelma Friedricha Hegla), a takze
wazne dziela filozofii niemieckiej xx wieku. Uwazna symulta-
niczna lektura tekstu oryginalnego i thumaczenia prowadzi do
wniosku, ze jest to przeklad wierny oraz rzetelny, zaréwno pod
wzgledem semantycznym, jak i stylistycznym. Jedyna decyzja
tlumaczki, ktora budzi watpliwosci, to niekonsekwencja w stoso-
waniu rodzaju gramatycznego stowa ,waz”, ktory raz jest rodzaju
meskiego, a innym razem zenskiego. Dla przykladu: ,W tej rozpa-
dlinie mieszkat piekny zielony Waz, bo Ognie nazywaly go ciotka
kumg, ktorg jakas spadajaca z brzgkiem moneta zbudzita ze snu”
[Goethe 2015: 80]. Zdanie to moze by¢ dla czytelnika niezrozu-
miale, a jego konstrukcja skladniowa takze nie ulatwia odbioru.
Poréwnanie z oryginalem wyjasnia jego znaczenie (podmiot
,die Schlange” jest rodzaju zeriskiego), ale i zaskakuje, poniewaz
niejasne zdanie wtracone okazuje si¢ amplifikacja, dodang przez
ttumaczke, a nieobecna w pierwowzorze: ,In dieser Kluft befand
sich die schone griine Schlange, die durch die herabklingende
Miinze aus ihrem Schlafen geweckt wurde” [Goethe 2015: 110].
Jakiego wigc rodzaju jest waz, zwany w jednym miejscu ,pania
Kumga” (pisang raz wielka, a raz malg litera), a tuz obok ,drogim
przyjacielem”? Te rozbieznosci utrudniajg odbidr i dezorien-
tuja czytelnika, ktéry nie wie, czy chodzi tu o dwie postaci, czy
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o jedng i te sama. By¢ moze szczesliwszy byl pomyst przelozenia
na jezyk polski stowa ,die Schlange” jako ,Wezyca”, ktory pojawit
sie w pierwszej wersji przektadu (o czym pisze w przypisie redak-
tor tomu). Pozwolilby on unikna¢ opisanych wyzej niejasnosci.
To jednak bodaj jedyny staby punkt translacji Krzemien-Ojak, co
wida¢ wyraznie, gdy poréwna sie ja z tltumaczeniem Solka, ktére
w wielu miejscach razi uchybieniami na poziomie poprawnosci
jezykowej (bledy gramatyczne, interpunkcyjne). Jego styl takze
pozostawia sporo do zyczenia (liczne powtérzenia, sformulowania
o charakterze kolokwialnym). Ma ono wszakze pewne zalety —
nalezy do nich prostota i klarownos¢. Oprawa graficzna sugeruje,
ze krakowska publikacja adresowana jest do mlodego odbiorcy,
co jednak w polaczeniu z zamieszczong w niej rozprawa Steinera
wydaje si¢ pewna niekonsekwencja.

Warto jeszcze raz podkresli¢, ze przedstawiona tu publikacja
Basni Goethego to pierwsza polska naukowa edycja krytyczna,
wypelniajaca znaczaca luke w polskiej $wiadomosci kulturalne;j,
ktora z pewnoscig stanie si¢ wydaniem klasycznym. Omawiana
ksigzka moze funkcjonowaé na réznych poziomach czytelniczego
odbioru: literaturoznawczego, kulturowego oraz popularnego. Jest
bardzo ciekawa propozycja dla historykow literatury, zaréwno
germanistéw, jak i polonistéw, dla komparatystéw, badaczy i mito-
$nikéw basni, a biorac pod uwage jej charakter zrédtowy, okaze
sie przydatna takze dla studentéw kierunkéw (neo)filologicz-
nych, dochodzi w niej bowiem do gltosu podwdjna perspektywa
badawcza wynikajaca z polaczenia dwu, zazwyczaj odrebnych,
dyscyplin — germanistki i polonistyki. Splata sie w niej udatnie
erudycyjny wywod na temat weimarskiego klasycyzmu oraz weze-
snego niemieckiego romantyzmu i jego naukowej recepcji z roz-
wazaniami na temat polskiej literatury tego okresu.
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Kornelia Cwiklak

“Blessed are those who write fairy tales”. The new edition of The Green
Snake and the Beautiful Lily of Johann Wolfgang Goethe

In this article, the author discusses and reviews the first Polish critical edi-
tion of Johann Wolfgang Goethe’s The Green Snake and the Beautiful Lily
(2015). The literary text was preceded by two elaborate scientific descrip-
tions which the author of this article refers to. The primary focus is on the
extensive German tradition of interpreting The Green Snake and the Beau-
tiful Lily (Das Mdrchen, 1795), because the main spur of its development
is the difficulty or inability to obtain its unambiguous interpretation due
to the high degree of symbolism and the esotericism of this literary work.
Both critical texts feature the following interpretation grounds: historic-lit-
erary — emphasizing the role of the literary circle of the Weimar Goethe
and Schiller; historical - stressing the importance of the events associated
with the French Revolution and its impact on the situation in Germany;
philosophical - represented by Rudolf Steiner and his anthroposophic
reading of this work; and poetological — focusing on the properties and
functions of its poetics. Among the existing explication there is a lack of
genology of the fairy tales and a lack of the placing the work in a broader
context of ideas and works of Goethe, which, if taken into account could
help to clarify its meanings.

Keywords: Johann Wolfgang Goethe; German romantic fairy tales; sci-
entific interpretations; reception.
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