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,, Polski” Rilke

Rainer Maria Rilke ma ws$rod badaczy i czytelnikow opinie po-
ety ,trudnego”, ktérego tworczos¢, ze wzgledu na gesty od me-
tafor i symboli jezyk oraz odlegle, nietatwe niekiedy do uchwy-
cenia odniesienia i nawiazania, stanowi nie lada wyzwanie takze
dla odbiorcy wladajacego niemieckim jako jezykiem ojczystym.
Z tym wiekszym zaciekawieniem siegnatem po anonsowana jako
pierwsza polska monografia Elegii duinejskich ksiazke Katarzyny
Kuczynskiej-Koschany, autorki monografii poswieconej pol-
skiej recepcji Rilkego, ktéra ukazata sie kilka lat temu w presti-
zowej serii wydawniczej Fundacji na rzecz Nauki Polskiej*.
Czytelnika, ktory biorac do reki ksiazke zatytulowana Rycerz
i Smier¢. O Elegiach duinejskich Rainera Marii Rilkego®, ocze-
kiwalby opastego tomu napisanego z filologiczng pedanteria
i chlodnym dystansem badacza oraz naszpikowanego erudycyj-
nymi przypisami, czeka zaskoczenie. Monografia Kuczynskiej-
-Koschany to zbidr kilkunastu szkicéw z réznych lat — tematycz-
nie spdjnych i przeredagowanych na potrzeby publikacji wedle
jednolitego schematu kompozycyjnego. Podejrzliwy czytelnik,
jesli jest germanista wychowanym na monografiach literaturo-
znawcéw niemieckich, w ktérych lekkos¢ wywodu idzie cze-
stokro¢ w parze z ich liczona w kilogramach waga, méglby wiec
zapytac, spogladajac na objetosciowo reprezentujaca raczej wage
s$rednia ksiazke Kuczynskiej-Koschany, czy autorka nie uprawia
swoistego intelektualnego windsurfingu, przeslizgujac sie tylko
nad problemami, ktore inni badacze zglebiali z mozotem w opas-
lych tomach? Czy, poréwnujac polskie przeklady Elegii z ory-
ginalem, nie klusuje na terenie zastrzezonym dla zawodowych

* K. Kuczynska-Koschany, Rilke poetow polskich, Wroctaw 2004.
> Eadem, Rycerz i Smierc. O Elegiach duinejskich Rginera Marii Rilkego,
Gdansk 2010.
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thumaczy i translatologéw z germanistycznym zapleczem? Ponie-
waz nie naleze do podejrzliwych germanistow, przejde nad tymi
hipotetycznymi pytaniami do porzadku dziennego, poprzestajac
na przywolaniu ksiazki Rilke poetow polskich — dzieta imponuja-
cego ogromem zebranego i zbadanego materialu oraz drobiazgo-
woscia analiz poréwnawczych, ktére stanowia solidne zaplecze
rozwazan przedstawionych w szkicach poswigconych Elegiom.

Gars$¢ uwag i refleksji nasuwajacych sie po lekturze Rycerza
i Smierci chcialbym zacza¢ od pytania: kim wlasciwie jest Ril-
ke dla autorki zamieszczonych w tym tomie szkicow? Obiektem
filologicznego ogladu czy obiektem glebokiej fascynacji, ktory
kaze jej porzuci¢ ,,medrca szkietko i oko” i pisac spod serca, po-
niewaz — jak Kuczynska-Koschany stwierdzila kiedys w szkicu
poswieconym metamorfozom osobowosci tworczej poety —
»Rany iblizny po lekturze Rilkego nazwalabym uniesieniem, bo
wzruszenie to stowo zbyt stabe”? Trudno mi si¢ oprzeé wrazeniu,
ze jest to opis doswiadczenia czytelniczego samej autorki. W jej
analizach Elegii jest jedno i drugie — osadzona na solidnym fun-
damencie historycznoliterackim uwazna lektura i intymna roz-
mowa wrazliwej czytelniczki z poeta zadajacym pytania, ktdre ja
takze gleboko nurtuja.

Rilke jest w polskiej kulturze obecny przynajmniej od lat
dwudziestych ubieglego wieku, w czym ogromna zashuga jego
thumaczy, zwlaszcza Witolda Hulewicza, a w okresie po dru-
giej wojnie Swiatowej m.in. Mieczystawa Jastruna i ostatnio
(tj. w ostatnim dwudziestoleciu) Adama Pomorskiego. Gléwnie
na nich, tzn. na Jastruna i Pomorskiego, powoluje si¢ autorka
w swoich analizach, cytujac ich przeklady na poparcie swoich
tez — co moze budzi¢ podejrzenia czytelnikéw znajacych nie-
miecki na poziomie pozwalajacym czyta¢ Elegie w oryginale, ze
jest to Rilke niejako ,,z drugiej reki”, przepuszczony przez filtr
kunsztu translatorskiego jego ttumaczy. Autorka szkicéw stara
sie uzasadnia¢ swoje wybory, odwolujac si¢ do wlasnego wy-
czucia jezyka niemieckiego i poetyckiej wrazliwosci. Trudno
przecenic¢ warto$¢ tej plaszczyzny interpretacji; w sytuacji, gdy
gruntowna znajomosc jezyka niemieckiego staje si¢ w Polsce zja-
wiskiem coraz rzadszym, wobec czego rodzimi milo$nicy nie-
mieckojezycznej literatury coraz czesciej sa zdani na przeklady,
takie wprowadzenie w swiat pojec¢ i wyobrazni poety jest tym
bardziej potrzebne.

Analiza poréwnawcza polskich przekladow Rilkego jest tylko
jednym sposrod celéw, ktore stawia przed soba autorka Rycerza
i Smierci. Obok przyblizenia polskiemu czytelnikowi proble-
matyki Elegii duinejskich jako cyklu, nalezy do nich takze przy-
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wrocenie zachwianej — jej zdaniem - takze w polskiej recepcji
Rilkego rownowaznosci Elegii i Sonetow do Orfeusza. To bardzo
ambitny program, ktéry bylby zapewne trudny do zrealizowa-
nia w calosci w dziele o wiele obszerniejszym niz skladajacy sie
na ksigzke cykl szkicéw. Nic wiec dziwnego, ze nie wszystkie
zamierzenia udalo si¢ autorce zrealizowa¢ w calej rozciaglosci,
a odpowiedzi na wiele wazkich pytan moga pozostawia¢ uczu-
cie niedosytu, bo cho¢ celne, padaja niekiedy troche za szybko,
przynajmniej dla czytelnika, ktdry chcialby sie¢ takze dowiedzied,
»dlaczego tak?”. Z drugiej jednak strony, dzieki oszczednej,
miejscami wrecz ascetycznej argumentacji analizy Kuczynskiej-
-Koschany zyskuja na wyrazistosci, a zdecydowanie sformulo-
wane stwierdzenia i konkluzje zapadaja czytelnikowi w pamiec.
Tak jak Rilke zrealizowal w Elegiach zamiar napisania dziesigciu
dobrych wierszy, tak i jego interpretatorka napisata dziesie¢ do-
brych, przyblizajacych ich problematyke interpretacji.

Niematla w tym zastuga stylu narracji Kuczynskiej-Koschany.
Juz w krytycznych uwagach na temat réznych wariantow tytutu
proponowanych przez polskich thumaczy Elegii (m.in. Stefana
Napierskiego, Bernarda Antochewicza, Mieczystawa Jastruna
i Adama Pomorskiego) pokazuje ona ,,lwi pazur”, czyli wyczu-
lenie na brzmienie jezyka, niezaleznosc i stanowczo$¢ w formu-
fowaniu opinii oraz finezje w operowaniu pidrem. Sklonnos¢
do syntetycznej skrétowosci i podsumowywania rozwazan nad
poszczegolnymi kwestiami zapadajaca w pamiec puenta to wy-
bijajace si¢ cechy eseistycznego stylu Kuczynskiej-Koschany,
a takie stwierdzenia jak ponizsze doskonale oddaja zalety tego
stylu: ,,Jesli Jastrun w swoim dzienniku chwalil Rilkego za zla-
tynizowanie i zhellenizowanie tego jezyka” pisze autorka w szki-
cu wprowadzajacym - ,,to o wyrazeniu tytutowym |Elegie du-
inejskie — JK| mozna analogicznie powiedzie¢, iz zitalianizowato
niemczyzne”.

Niemieckojezyczna egzegeza tworczosci Rilkego, w tym
rowniez Elegii duinejskich, obrosta z biegiem czasu trudnym do
przebrnigcia gaszczem interpretacji czesto nawzajem sie wy-
kluczajacych badz sprzecznych z intencja poety, jak na przy-
klad chrzescijaniska wykladnia Romano Guardiniego, zreszta
zdecydowanie przez autorke odrzucona. Nasuwa si¢ zatem py-
tanie, jak Kuczynska-Koschany porusza si¢ w tym gaszczu, do
jakich tradycji badawczych niemieckojezycznej ,,rilkologii” sie
odwoluje i ktérych badaczy traktuje jako punkty odniesienia dla
wlasnych dociekan. Na liscie autoréw referencyjnych znajdzie-
my nazwiska ,, kanoniczne”: Kite Hamburger, Bedy Allemanna,
Manfreda Engela i Jacoba Steinera, a wiec tych badaczy twérczo
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$ci Rilkego, ktdrzy sceptycznie odnosza si¢ do préb uczynienia
zen poety monotematycznego, podkreslajac raczej — réwniez
w odniesieniu do Elegii duinejskich — znaczenie ,,otwartosci”
(rozumianej takze jako zlozono$¢) jako naczelnej zasady organi-
zacji jego poetyckiego $wiata. W swoich analizach Kuczynska-
-Koschany nie zapomina o sformulowanym w polowie lat szes¢-
dziesiatych XX wieku postulacie badawczym, aby nie doszuki-
waé sie w tekstach Rilkego jakiegos koherentnego systemu
znakéw i nie utozsamia¢ go ze spojnym systemem myslowym.
Jednoczesnie sklania si¢ do traktowania Elegii duinejskich jako
poetyckiej antytezy zracjonalizowanego swiata techniki i nauki,
w ktorym wyobraznia podmiotu znajduje coraz mniej punktow
zaczepienia. Autorce Rycerza i Smierci chyba najblizej jest do
uksztaltowanej w ,,rilkologii” we wczesnych latach szesc¢dziesia -
tych ubieglego stulecia perspektywy poetologicznej, to znaczy
odczytywania poezji Rilkego jako poezji autotematycznej. Czyni
to w sposdb modelowy czgsto, choc nie bezkrytycznie przywo-
lywany Jacob Steiner, wedlug ktérego ,,zrozumienie swiata ze-
wnetrznego jest jednoczesnie samowiedza poezji”.

W analizach poszczegdlnych elegii Kuczynska-Koschany sto-
suje bardzo udany zabieg interpretacyjny, ktory polega na sku-
pieniu si¢ na stowach-kluczach organizujacych poetycki $wiat
Rilkego oraz na stowach inicjalnych calego cyklu, ktére precyzu-
ja jego gléwny temat odczytany jako zmieniajaca si¢ relacja mie-
dzy czlowiekiem i aniolem. ,, Wolanie” (,,Schreien” - Pierwsza
Elegia), ,opiewanie” (,,Ansingen” — Druga Elegia), ,za-/wy-/
spiewanie” (,,Aufschreien” - Dziesigra Elegia), ,kochajacy”
(,Liebende”), ,Otwarte” (,,das Offene”), ,przestrzen” (,der
Raum”), ,dal” (,,die Ferne”), ,,wolna przestrzen” (,,das Freie” ) —
to niektore z owych stéw-kluczy, ktére Kuczynska-Koschany
konfrontuje z ich polskimi odpowiednikami. Szczegdlnie cen-
ne wydaja mi si¢ uwagi poswiecone stusznie okreslonemu jako
»centralna kategoria wyobrazni poetyckiej poznego Rilkego”
(s. 132) neologizmowi ,, Weltinnenraum”, ktéry autorka thuma-
czy (za Grzegorzem Zygadlo) jako ,,wewnetrzna przestrzen, wy -
zwolona spod dyktatu czasu”. Pytanie, czy calkowicie bezczaso-
wa? Podbudowana odniesieniem do Edmunda Husserla i Martina
Heideggera refleksja nad zwiazkiem miedzy , przestrzenia we-
wnetrzna” i ,,Otwartym” (s. 132) oraz nad zbieznoscia brzmie-
niowa stéw , Weltinnenraum” w Osmej Elegii, ,,Erinnerung”
(‘przypominanie, wspominanie’) i ,inniger” (‘czuly, intymny,
gleboki’) w Pierwszej Elegii (s. 24-25) budzi uznanie literatu-
roznawcy i tlumacza nawyklego do wnikliwej analizy seman-
tycznej i poszukiwania optymalnych rozwiazan translatorskich.
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Tym niemniej warto byloby rozwazania na temat centralnych
kategorii przestrzennych w poezji Rilkego, do ktdérych nale-
Zy ,wewnetrzna przestrzen, wyzwolona spod dyktatu czasu”,
wzbogaci¢ o poszerzona refleksje nad czasem i jego zwiazkami
z przestrzenia, bo przeciez jest o tym wszystkim mowa i w Ele-
giach (vide Pierwsza, Trzecia, Osma i Dziewigta), i w Maltem.
Moje szczegdlne zaciekawienie wzbudzil poswiecony Pig-
tej Elegii szkic pod intrygujacym tytulem Madame Lamort i ta-
nie kapelusze Losu. Wyjatkowos¢ tej elegii i jej kluczowa pozycja
w calym cyklu uchodza w badaniach nad tworczoscia Rilkego za
pewniki. Idac tym tropem, Kuczynska-Koschany zadaje kilka
waznych pytan, ktérych w calosciowym ogladzie Elegii duinej-
skich jako cyklu nie sposob uniknac: co wyrodznia Pigrq Elegie
sposrod pozostalych czesci cyklu i co przyczynilo sie do jej usa-
modzielnienia si¢ w $wiadomosci czytelniczej? Dlaczego Rilke
dokonal zamiany Anzy-strof na Pigtq Elegi¢ wlasnie? Jakie byly
okolicznosci jej powstania? Analiza Pigrej Elegii jako ekfrazy,
czyli poetyckiego odpowiednika dobrze Rilkemu znanego obra-
zu Pabla Picassa Rodzina linoskoczkow wspiera si¢ na solidnym
fundamencie rozwazan Mieczystawa Porebowicza i Jeana Sta-
robinskiego na temat metamorfozy ogladu obrazu w poetycki
tekst, podsumowanych w przez autorke szkicu w zapadajacy
w pamie¢, niemal aforystyczny sposob: ,,»Rilkeanskie nigdzie«
wedrownych linoskoczkow Rilkego-Picassa, ich bezdomny
»dywanik we wszechswiecie«, staje si¢ bezradna skarga na eg-
zystencje, jej metafora” (s. 78). Pytajac o swoistos¢ Pigrej Elegii,
Kuczynska-Koschany stara si¢ zdystansowac od ustalonych kon-
tekstéw interpretacyjnych, stosujac — zilustrowana przekladem
Jastruna -, lekture wedtug rozmaitych rozdwojen” (s. 84), ktéra
uwzglednia dwudzielnosc¢ jako konstytutywng wlasciwosc ana-
lizowanego tekstu. Ta strategia prowadzi do konkluzji, ze ,,Rilke
[...] zobaczyt — w ol$nieniu — obecnos¢ $mierci w najintensyw-
niejszych przejawach zycia |[...|” (s. 84). Trudno nie zgodzi¢ sie
z zamykajaca szkic puenta, ktéra — majac sama walor aforyzmu
— jak aforyzm wlasnie sklania do namystu i dalszego stawiania
pytan: ,, To $mierc jest regulag w grze istnienia” — powiada au-
torka szkicu, rekonstruujac tok mysli poety — ,,ludzie — igrasz-
ki przypadkowosci — pojawiaja si¢ w czasie jej »przewleklych
ozdrowien «. Zycie — boze igrzysko w $wiecie bez Boga — to ry-
zykowna inwestycja w cierpienie. Jeste$my zabawkami cierpienia
i ono w koncu, kiedy juz bedzie duze, znuzy sie nami” (s. 85).
Bogactwo tematyczne Elegii duinejskich, ich wielowatko-
wos¢, wymyka sie systematycznemu i wyczerpujacemu oglado-
wi. Mowa jest w nich — jak pisze Kuczynska-Koschany z mysla
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o Dziewiqtej Elegii — ,,0 rzeczach ostatecznych, sytuacjach gra-
nicznych, o przemianie zycia w $mier¢, spotkaniu z Aniotem,
o codziennosci niedajacej si¢ wyrazic, o istnieniu danym raz tyl-
ko, o tym, ze ono juz nigdy sie nie powtorzy” (s. 137). To oczy-
wiscie prawda, ale w tej niezwykle gestej tematycznie i trescio-
wo elegii mowa jest o czyms jeszcze, co stanowi wazny przeciez
watek tworczosci Rilkego jako diagnosty nowoczesnosci i kon-
dycji nowoczesnego czlowieka. Do slynnych werséw: , Jeste$my
ru moze tylko po to, by powiedzie¢: dom, / most, studnia, bra-
ma, dzbanek, owocowe drzewo, okno - / najwyzej: kolumna,
wieza... Ale powiedziec, | zrozum, / o, powiedziec tak, jak nawet
samym rzeczom / nie marzylo sie nigdy” (tu w przekladzie Ja-
struna) czesto siegaja niemieccy interpretatorzy tworczosci Ril-
kego, odczytujac je jako poetycka refleksje nad kryzysem jezyka
i postulat, ze wobec kryzysu jezyka i poznania nalezaloby sie by¢
moze ograniczy¢ do tego, co konkretnie uchwytne i wypowie-
dzialne. Ta mysl nie pojawia sie w Dziewiqtej elegii tak wyraz-
nie, jak na przyklad w wierszu Rilkego zaczynajacym si¢ od stéw
»Jakze si¢ boje stow ludzi...” [,, Ich fiirchte mich so vor der Men-
schen Wort...”|, ktéry méglby w istotny sposéb poszerzy¢ kon -
tekst interpretacyjny elegii. Kuczynska-Koschany wprawdzie
krazy wokot tej kwestii, dotyka jej, méwiac o przezwycigzaniu
»niewyrazalnoéci” (,, Unsigliches”) umozliwiajacym ,,przenie-
sienie rzeczy w stowie na druga strong istnienia” (s. 144). Tym
niemniej — w kontekscie kryzysu tworczosci samego Rilkego —
prositoby sie w tym miejscu nawigzanie cho¢by do Hugona Hof -
mannsthala i jego paradygmatycznego dla $wiadomosci kryzysu
jezyka na przelomie wiekéw Listu Lorda Chandos do Francisa Ba-
cona (1902), nie méwiac juz o Novalisie, Friedrichu Nietzschem,
Ernscie Machu i Fritzu Mauthnerze jako twdrcach i myslicielach,
ktérych refleksje tworza horyzont interpretacyjny owego kry-
zysu, zdiagnozowanego miedzy innymi przez Hofmannsthala
i Nietzschego (,Czy jezyk jest adekwatnym wyrazem wszelkiej
rzeczywisto$ci?”) jako kryzys tozsamosci, poznania i jezyka.
Jego skutki: niemoc twdrcza i w konsekwencji milczenie, do-
tknely takze Rilkego, ktéry wrocit do aktywnosci artystycznej
po dlugim okresie bezczynnosci, piszac miedzy innymi wazne
fragmenty Szdstej Elegii. W tym kontekscie uprawniona wydaje
sie lektura Elegii duinejskich jako (udanej) proby przezwycigze-
nia przez poete charakterystycznego dla nowoczesnosci kryzy-
su, z ktérym kilka dziesiecioleci pdzniej przyszlo si¢ zmierzyc
Paulowi Celanowi.

Ciekawym, aczkolwiek chyba nie w pelni wykorzysta-
nym zabiegiem interpretacyjnym jest wpisanie Dziewigte; elegii
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w kontekst ,,poezji rzeczy” (,,Dingdichtung”) i odczytanie jej
jako ,elegii rzeczy” wlasnie. Nie jest to jedyny utwér Rilkego
nawiazujacy do dlugiej i szacownej tradycji zapoczatkowanej
przez Eduarda Morike i Conrada Ferdinanda Meyera. Dopiero
zestawienie Dziewiqtej elegii z takimi jego wierszami, jak: Pan-
tera, Karuzela oraz Archaiczne Torso Apolla, w ktorych Rilke mi-
strzowsko rozwinat forme stworzona przez obu wspomnianych
wyzej poetéw, pozwoliloby, jak sadze¢, w pelni pokazaé orygi-
nalnos$¢ Rilkeanskiego Dinggedicht w stosunku do jego klasycz-
nej postaci.

Wrazenia z lektury monografii Elegii duinejskich chciatbym
zamkna¢ drobnym dopowiedzeniem, na ktére zashuguje, moim
zdaniem, takze jej tytul nawiazujacy do stynnej ryciny Albrechta
Diirera Rycerz, Smierc i Diabel. W podsumowaniu catego cyklu
czytamy, ze ,,Elegie sa bardziej domknieciem tradycji ikonicznie
wyrazonej juz przez Diirera. U Rilkego nie ma, co prawda, dia-
bla, ale heroiczne zmaganie z przeciwnosciami i obecnosc smier-
ci jako najwazniejszej jakosci ludzkiego losu sa najwyrazniej
wpisane w tekst dziesieciu wielkich wierszy” (s. 179). Dodajmy,
ze rycerz Diirera jest takze podroznym przemierzajacym rozne
wymiary czasu. Przybywa z przeszlosci, ktora by¢ moze w nim
tylko jest jeszcze zywa i podaza — ze wzrokiem utkwionym w dal
— ku przyszlosci, ktora lezy gdzie§ poza ramami obrazu. Rycerz
raczej ja przeczuwa niz dostrzega, tak jak Rilke — co celnie puen-
tuje Kuczynska-Koschany, piszac o domniemanym wizjoner-
stwie autora Elegii — wiecej przeczuwal, niz mogl dostrzec.

Polski czytelnik, milo$nik Rilkego i XX-wiecznej liryki,
otrzymuje do reki zwiezle, ugruntowane w literaturze przed-
miotu i napisane $wietnym jezykiem wprowadzenie do po-
etyckiego swiata Elegii duinejskich. Ksiazka Katarzyny Kuczyn-
skiej-Koschany godna jest polecenia réwniez tym czytelnikom,
ktorych interesuja zagadnienia przekladu i filozoficzna refleksja
nad jezykiem. Jednym i drugim lektura Rycerza i smierci moze
przynies¢ wiele pozytku, takze jako katalizator wlasnych prze-
myslen na poruszone przez autorke tematy.

JERZY KALAZNY
“Polish” Rilke

The publication of Katarzyna Kuczynska-Koschany’s book Rygerz
i Smierc. O Elegiach duinejskich Rainera Marii Rilkego fills the large gap
in Polish research on Rilke as it is the first monographic study of the
Duino elegies. The author of the book interprets individual elegies and
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discusses their mutual relationships within the whole of the cycle in
avery personal way, appealing to her own reading and poetical sensibil -
ity. Simultaneously, the author supports her analysis with the theoreti-
cal foundations created by acclaimed and reputed German researchers
of Rilke’s literary output such as Kite Hamburger, Beda Allemann,
Manfred Engel and Jacob Steiner, among others. In her considerations,
the author also refers to Polish translation of the elegies, notably those
made by Mieczystaw Jastrun and Adam Pomorski, also providing their
critical interpretation.

Key words: Rainer Maria Rilke, lyric poetry of the 20th century,
elegy.
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