Poznanskie Studia Polonistyczne
Seria Literacka 22 (42)

WIESEAW RATAJCZAK

,, Braterstwo krwi”.
Historia Stanislawa Aronsona

Kiedy charakteryzujemy relacje polsko-zydowskie (i zydowsko—
—polskie), kiedy méwimy o tozsamosci polskiej i zydowskiej,
rzadko myslimy o ludziach, ktérych losy zaprzeczaja jasnym
podzialom i komplikuja stereotypowy podzial rél. Samym
swoim istnieniem zmuszaja do przemyslenia schematéw daja-
cych zludzenie rozumienia skomplikowanej materii przeszlo-
$ci i wspolczesnosci. Oni sami $wiadomosé réznicy w pewnych
momentach odczuwali, nierzadko byla to swiadomo$¢ brutalnie
narzucana, budzila niecheé i op6r. Do takiego grona, nie wiem,
jak licznego, nalezy Stanistaw Aronson. Podtytul opartej na
rozmowach z nim ksiazki Patrycji Bukalskiej Rysiek 2 Kedywu.
Niezwykle losy Stanistawa Aronsona* zwraca uwage na niezwy -
klo$¢ i cho¢ formula wydaje sie banalna, w tym przypadku jest
ona odpowiednia. Doprawdy, gdyby taka biografi¢ opowiedzie¢
w powiesci, regula zyciowego prawdopodobienstwa zostalaby
w kompromitujacy pisarza sposob ztamana. Warto podkresli¢,
ze Bukalska nie realizuje po prostu kolejnego zadania dzienni-
karskiego. Gdyby tak bylo, skornczyloby si¢ pewnie na jednym
artykule w ,, Tygodniku Powszechnym”2. O powstaniu tej ksiaz-
ki i jej szczegolnym charakterze zdecydowaly — jesli wolno tak
powiedzie¢ — fascynacja i przyjazn, a takze historyczne zainte-
resowania i kompetencje autorki. Kiedy stoimy przed ogromna
biblioteka z ksigzkami o losach polskich Zydéw, a lekture uzu-

* P. Bukalska, Rysick z Kedywu. Niezwykie losy Stanistawa Aronsona, Krakow
2009. Po cytatach z tej publikacji podaje w nawiasie numer strony. Wydawnictwo
Znak przygotowalo takze anglojezyczna wersje ksiazki pt. Years of Turmoil: From
Early Years in Lodz through the Ghetto, the Underground, and the Warsaw Uprising,
1o Israel’s Wars: A Life.

* P. Bukalska, Ostatnia wojna Stanistawa Aronsona, ,, Tygodnik Powszechny”
2004, nr 45.
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pelniamy, shuchajac zarejestrowanych swiadectw méwionych,
wydaje si¢, ze znamy juz wszystkie warianty zydowskich zycio-
ryséw, a przy kolejnej biografii wystarczy postuzy¢ sie jednym ze
schematéw. Bukalska, wspolpracowniczka Muzeum Powstania
Warszawskiego i Archiwum Historii, wie o dziejach Warszawy
w okresie II wojny $wiatowej duzo, a jednoczesnie uklada te
ksiazke tak, jakby nie trzymala w zanadrzu gotowego sadu, bez
siegania po szablon poznaje i przekazuje konkretny opis zycia.
Nie jest to wywiad rzeka, ani tez typowa biografia. W kluczo-
wych momentach i w najwazniejszych sprawach Bukalska po
prostu cytuje stowa swojego rozmoéwcy, wyrodzniajac te frag-
menty kursywa. To rozwigzanie najprostsze, a jednoczesnie —
najlepsze, wynikajace nie tyle z bezradnosci autorki, co ze zro-
zumienia, Ze czyje$ osobiste przezycia nie zawsze poddaja si¢
przekladowi na nasz jezyk, ze nie powinny by¢ uogélniane czy
zmieniane, nawet o stowo.

Dwie s3 warstwy tej opowiesci: koleje losu wpisanego w dra-
matyczne wydarzenia z XX-wiecznej historii Polski i Izraela
oraz powrdt do ojczyzny, przez wiele lat niemozliwy, odkladany
iwreszcie zrealizowany - szczesliwe zwieniczenie zycia. Nie sposob
powiedzieé, ktory z tych dwu gléwnych watkéw jest wazniejszy.
Przyjazd do Polski, pierwsze od wojny spotkanie z przyjaciot-
mi latem 1988 r., otwiera ksigzke, zamyka ja natomiast refleksja
o kolejnych wizytach, coraz mocniej naznaczonych strata, odczu-
wana, kiedy przyjaciele odchodza. Powrét do kraju dziecinstwa
i mtodosci uwolnil wspomnienie, kazal podjac¢ wysitek ich wydo-
bycia i utrwalenia. Ale wcze$niej to przeciez one, choc thumione,
zmusily do wybrania si¢ w podroz z Izraela do Polski, gdy tylko
stalo sie to mozliwe. Sita pamieci, trud wydobywania obrazéw,
konfrontowania ich z tym, co na temat przeszlo$ci mowig inni,
to wazny temat ksiazki, podpowiadajacy czytelnikowi jeden ze
sposobéw lektury. Mozna si¢ domysli¢, ze przypominanie laczy
sie w przypadku Aronsona z dostownie pojetym odzyskiwaniem
jezyka. Dla dziecka wychowywanego w calkiem zasymilowa-
nej rodzinie pierwszym jezykiem byl polski. Nim postugiwal si¢
podczas szczesliwego dziecinstwa w Lodzi, a takze pézniej — pod -
czas dwu okupacji: w zajetym przez Sowietow Lwowie i w nie-
mieckiej Warszawie. Nie zmienilo si¢ to réwniez w pierwszych
latach powojennych, gdy stuzyl w polskich sitach zbrojnych na
Zachodzie. Potem jednak pierwszy jezyk musial ustapi¢ miejsca
innym — hebrajskiemu, angielskiemu. Jesliby postuzy¢ sie znana
formula Ludwiga Wittgensteina o granicach jezyka jako granicach
$wiata, to w przypadku Aronsona doszlo do przesuniecia granic —
na ziemi niczyjej czy za kordonem znalaz!a si¢ polska czesc jego
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zycia. Zeby ja odzyska¢, trzeba bylo najpierw odzyskac jezyk, bo
przeciez za pomoca polskich stéw byl nazywany tamten $wiat,
zwijzane z nim emocje, marzenia i plany. Bukalska to rozumie,
dlatego na poczatku ksiazki zamiescita wzruszajacy i niezgrabny
fragment listu Aronsona do przyjaciét w Polsce, napisanego na
poczatku czerwca 1988 r.: ,,Po 40 latach, w ktérych ja prawie nie
mowilem i nigdy nie pisalem, jest strasznie trudno wyrazic si¢ po
polsku. Ja pisze ten list 10 dni ze stownikiem, ja si¢ tak wzruszam,
ze jest mnie ciezko skonczy¢” (s. 17).

Wspominanie wigze si¢ z namystem nad podobienstwem
i réznica miedzy swiadomosciag wspominajacego a jego rozu-
mieniem siebie wtedy, w czasie wspominanym. Ta relacja mie-
dzy ,ja” dawnym a wspdlczesnym staje si¢ szczegdlnie wazna,
gdy dotyczy sprawy tozsamosci narodowej. Jej zmiana nie jest
przeciez z reguly kwestia decyzji zapadajacej w jednej chwili, to
raczej dlugi proces niz zdarzenie. Gdy wiec Aronson wspominat
pierwsze lata w Izraelu, odkrywal, ze wéwczas nie myslal duzo
o Polsce. Stala si¢ ona ponownie wazna w momencie wybuchu
dazen wolnosciowych: ,,Pierwszy raz kiedy naprawde poczulem
jaka$ szalong tesknote czy tez jakie$ wielkie pragnienie, to bylo
w pierwszym okresie powstania Solidarnosci” (s. 18). Polska wal-
czaca o wolno$¢ przypomniala o sobie swojemu Zolnierzowi, a on
zrozumial, ze nastal czas kolejnej odstony batalii, w ktérej sam
bral udzial przed wielu laty.

Na pierwsza wizyte przyszlo mu jednak jeszcze poczekac do
schytku PRL-u. Kiedy w 1988 r. mial przylecie¢, niepokoilo go,
czy ktos ,tam” o nim pamigta. Skoro sam z waznych powodow
(o ktérych bedzie jeszcze mowa) nie wywolywal wspomnien
z zakamarkow pamieci, to czy ci, ktorzy zostali w kraju, tak-
ze nie wyparli zdarzen, ktérych pamigtanie moglo by¢ dla nich
niebezpieczne, a na pewno nie ulatwialo im zycia. Zdumiewajace
(najpierw dla Aronsona, a potem dla czytelnikéw ksiazki) okazato
sie to, ze brak kontaktéw niczego nie zmienil: ,,Jak to mozliwe,
ze prawie pol wieku ci moi koledzy, przyjaciele, towarzysze broni
w ogole mnie nie zapomnieli?” (s. 19). Co wigcej, rozlaka i zycie
w okrutnym systemie, w ktérym pamiec o wojennej konspira-
cji byla najcenniejszym i niebezpiecznym depozytem, bez jego
woli jeszcze mocniej zblizyly ich do Aronsona jako towarzysza
broni. Zyd z Polski po latach doswiadczat tych samych relacji
iuczud, ktére dawniej taczyly go z zolnierzami polskiego podzie-
mia, nazywat je najprostsza formula: ,,braterstwo krwi” (s. 19).
Po pierwszej wizycie rozpoczal si¢ jego powrdt do przeszlosci,
zwiazany z przedziwnym doswiadczeniem czasu. Mial bowiem
swoj wazny udzial w najbardziej dramatycznych wydarzeniach
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drugiej polowy XX w., w wojnach, ktére nie tylko decydowaly
0 ,,by¢ albo nie by¢” panistwa, Izraela, lecz takze wplywaly na losy
calego $wiata. Tymczasem — ponad tymi dziesigcioleciami — wra-
cal do pierwszej ojczyzny, w jednej chwili odtwarzal zwiazane
z nig emocje, a takze przekonywal si¢, ze relacje z przyjaciéimi
nie zmienily si¢ ani na jote. Trudniej bylo z odtwarzaniem se-
kwencji obrazéw, wigec chociaz czytelnik ma przed soba wynik
dlugotrwalej i systematycznej pracy nad ich wywolywaniem,
niewykluczone ze dojda uzupelnienia: ,, Wszystko, co pamietam,
opowiedzialem w tej ksiazce. Czasem jeszcze wyswietla mi si¢
jakis szczegdl czy obrazek” (s. 318).

Kim jestem? Za kogo si¢ mialem? Te pytania wracaja czgsto
na kartach ksiazki. Co do niektdrych fragmentow przeszlo-
$ci bohater ma pewnos¢: ,,Kiedy skonczyla sie wojna, nie mia-
fem watpliwosci, Ze jestem Polakiem wyznania mojzeszowego”
(s. 25). Uzycie tej formuly — odsylajacej raczej do XIX-wiecznych
wzoréw patriotyzmu niz kojarzacej sie z rzeczywistoscia lat
40. - na okreslenie swojej tozsamosci po doswiadczeniach wo-
jennych moze dziwic. Czgsto ocaleni z Holocaustu dystansowali
si¢ przeciez wobec kraju, w ktérym realizowany by} niemiecki
plan zniszczenia. Aronson nie tylko podzielil los ukrywajacych sie
Zydéw i $wiadkéw Zaglady, ale mial takze zolnierska $wiadomos¢
wspolnej walki z Polakami przeciwko okupantowi. I ta druga sfe-
ra przezy¢ (przy bélu i nieusuwalnym poczuciu straty po $mier-
ci najblizszych) byla gleboko formujaca, wplynela takze na jego
postawe jako jednego z pierwszych i najdzielniejszych zolnierzy
panstwa izraelskiego. Warto przy tym zauwazy¢, Ze nowa, nabyta
$wiadomosc obywatela tworzacego si¢ na jego oczach i wiele lat
walczacego o swoje bezpieczenstwo panstwa nie jest bezwarun-
kowa. Pozostanie mu wierny tak dlugo, ,,jak bedzie zapewnialo
wolno$¢ stowa i prawa czlowieka” (s. 25).

To wszystko jednak wydarzylo si¢ pézniej. Szczesliwe dzie-
cinstwo bohatera ksiazki przebiegalo w srodowisku zasymi-
lowanych Zydéw, bliskich kulturze polskiej. Bylo to zycie elit,
w ktorych réznice pochodzenia byly czyms blahym, a w kaz-
dym razie niezajmujacym uwagi dobrze wychowanym ludziom.
W ekskluzywnym Automobilklubie spotykali sie Polacy i Zydzi,
podobnie na meczach tenisa, podczas wyjazdéw na narty do
Zakopanego, na plazach Sopotu i Orlowa. Aronson wspomina,
ze okolo 1938 r. do jego klasy dolaczyl zydowski chlopiec z rodzi-
ny wygnanej z Niemiec, nic jednak nie wskazywalo, ze cos zlego
mogloby spotka¢ Zydéw tutaj, w Polsce. Owszem, cze$¢ (i ona
ocalata z Zaglady) rodziny znalazla si¢ w Palestynie, ale z powo-
doéw religijnych. Przekazujac Bukalskiej wiedz¢ o tym fragmencie
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swojej biografii, Aronson zastrzegal (nie po raz ostatni), ze mo-
wil o tym, co spotkalo jego osobiscie, dlatego nie moze to shuzy¢
jako argument zwolennikom latwych uogdlnien. On takze wi-
dzial antysemickie hasta na murach, sklepy oznakowane napisem
,»SWoj do swego po swoje”, wiedziat o napadach bojéwek. O jego
dobrych wspomnieniach z dziecinstwa zdecydowal zapewne cha-
rakter 16dzkiego gimnazjum spolecznego przy ulicy Pomorskiej,
do ktérego uczeszczal. Zydzi stanowili w nim szesédziesiecio-
procentowg wigkszo$¢, a fundamentem wychowania byt polski
patriotyzm w wersji pilsudczykowskiej.

Ten swiat skonczyl sie we wrzesniu 1939 r., kiedy bohater
ksiazki mial zaledwie czternascie lat. Zastanawiajac si¢ nad tym,
jak reagowal na niebezpieczenstwo, ktére odtad stalo sie nieusu-
walnym elementem jego zycia, Aronson doszed! do wniosku, ze
staral si¢ traktowac wszystkie okolicznosci zycia, zwlaszcza te
najbardziej dolegliwe, jako tymczasowe. We wspomnieniach so-
wieckiego Lwowa powrdcila patriotyczna atmosfera ze szkoly przy
Eyczakowskiej, ale tez presja, by przystepowaé¢ do Komsomotu,
szczegdlnie silna wobec Zydéw. Bieda, strach przed wywozka
na Wschdd staly si¢ codziennoscia, a nowa okupacja w czerwcu
1941 r. zmienila sytuacje na jeszcze gorsza. Rodzina Aronsonéw
podjela wowczas decyzje o ucieczce do Warszawy, dla czytelni-
ka wstrzasajaca jest ta zakonspirowana wyprawa do okupowanej
stolicy, by tam, tajnym piwnicznym przejsciem przedostaé si¢ do
getta, gdzie — jak glosita wies¢ — ,,da sie zy¢” (s. 60). Do naszej
wiedzy o zyciu za murem dodal Aronson informacje o tajnych
kompletach, takich samych jak po drugiej stronie. Podobnie jak
w wielu innych relacjach, powtarza si¢ wspomnienie nadziei, ze
taka sytuacja nie moze trwac wiecznie, wojna kiedys si¢ skonczy,
a Niemcy nie moga przeciez wymordowac wszystkich. Nawet gdy
maja miejsce kolejne wywozki i kurczy si¢ przestrzen getta, po-
zostali przy zyciu tudza si¢, ze nie wszyscy trafiaja do obozéw
zaglady, niektorzy — do obozéw pracy. Stanistaw Aronson wspo-
minal, ze lepsza wiadomoscia byla ta, ktéra méwila o transporcie
do Trawnik, a nie do Treblinki. Kiedy sam rozméwca Bukalskiej
znalazl si¢ w wagonie, przy pierwszej okazji postanowil uciec
przez waski, niezabezpieczony otwor okienny. W ukryciu si¢
pomagal mu lancuszek ludzi, jednak pewnej nocy, ktora spedzat
w przytutku, zostal rozpoznany jako Zyd i musial szantazyscie
oddac skorzang kurtke i zegarek.

Udzial w AK-owskim podziemiu stal si¢ dla niego nie tylko
szansg na przetrwanie, ale takze dal mozliwos¢ walki. O moty-
wacji przystapienia do konspiracji tak mowit w jednym z wy-
wiadow: ,,Bytem polskim chlopcem! Dzis, gdy to méwie ludziom
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w Izraelu, trudno im to zrozumiec¢. Bytem wychowany w duchu
polskiego patriotyzmu. Moja rodzina miala poglady pilsudczy-
kowskie. Cho¢ w 1935 roku mialem zaledwie dziesigc lat, do-
skonale pamigtam, ze w naszym domu w Lodzi wszyscy bar-
dzo przezywali $mier¢ Marszatka. Moja ojczyzna byla Polska”s.
Na pytanie, o co walczyl, padla odpowiedz najprostsza z mozli-
wych: ,,O wolnos¢ i niepodleglos¢ Polski. Przeciez to byl moj kraj
i moja ojczyzna przez wieki” (s. 73). Po ucieczce z transportu do
obozu rozpoczela si¢ historia zolierza o pseudonimie Rysiek,
bedaca jakby dodanym po latach rozdzialem Kamieni na szaniec.
Aleksander Kaminski pisal w tej okupacyjnej ksiazce o swoich
przyjaciotach, aby utrwali¢ i ocali¢ pamie¢ o nich. Podobne mo-
tywy przyswiecaja wspdlnej pracy Bukalskiej i Aronsona: chca
opowiedzie¢ o ludziach, ktérych Rysiek (niech mi bedzie wol-
no postugiwac sie tym pseudonimem, tak jak przyjelo sie méwic
o Alku, Zosce, Rudym, Anodzie i innych) znal najlepiej, uzupet-
nic to, co o nich przeczyta¢ mozna w historycznych opracowa-
niach czaséw okupaciji (zrédlach zresztg zawodnych, bo z jednego
z nich Aronson dowiedzial sie o swojej $mierci w powstaniu).

Wilasne wydobywanie pamieci zderzy¢ przypadlo Aronsowi
z zabiegami, jakich na pamieci o wojnie dokonywano w Polsce
po 1989 r. Musialo si¢ wiec pojawié pytanie o antysemityzm zot-
nierzy polskiego podziemia i rzekomga obojetnos¢ wobec tragedii
walczacego getta. Rysiek przypomnial swego dowddce, Jozefa
Rybickiego, ktory nie dopuszczal do ,,najmniejszego antysemic-
kiego wybryku” (s. 84). Zaznaczal przy tym jednak, ze atmosfera
w jego oddziale mogla by¢ wyjatkowa. Nie wszyscy w waskim
kregu konspiratoréw mieli swiadomosc jego pochodzenia, ale byli
tacy, ktorzy dysponowali ta wiedza i w zadnym razie nie wply-
wala ona na wzajemne relacje. Natomiast niewielka skala pomo-
cy powstanicom w getcie wynikala — z perspektywy uczestnika
AK-owskiego podziemia — nie z braku woli, lecz z bardzo ogra-
niczonych mozliwosci.

Opowies¢ o shuzbie w elitarnym Kolegium A Kedywu, cho¢
moglaby by¢ wypelniona dramatycznymi i sensacyjnymi szcze-
gotami, poprowadzit Aronson powsciagliwie, ograniczajac sie do
ogolnikowego przedstawienia charakteru i zasiegu prowadzonych
akcji. Podkreslil natomiast wysilek dowodcow, by dwie sfery —
walki (w tym likwidacji konfidentéw) i prywatnosci — oddzieli¢,
bo przeciez kiedys, po wojnie, Zolnierze beda musieli rozpoczaé
normalne Zycie.

3 P. Zychowicz, Zyd z Armii Krgjowej. Rogmowa ze Stanistawem Aronsonem,
»Rzeczpospolita” 2009, nr 136.
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Warto krétko wspomniec o tym, ze historia Ryska splotla sie
z inng niewiarygodna biografia, réwniez pozwalajaca na obser-
wacje okupacji Polski i dzialan panstwa podziemnego ze szcze-
golnej perspektywy. Aronson wspominal, jak waznym czasem
oderwania si¢ od codziennego napigcia byly dni spedzane w pa-
facu w Wilanowie. U Branickich ukrywal si¢ wéwczas Bernard
de Roquefeuil, francuski arystokrata, uciekinier z oflagu. Z nim,
pdzniej autorem znakomitych wspomnien4, spotkat si¢ Rysiek po
wojnie we Francji.

Swiadectwo Aronsona wspotksztaltuje dzi$ obraz powstania
warszawskiego w polskiej swiadomosci. Byt jednym z tych, kto-
rzy podwazali teze (ogloszona w latach 1993-1994, wiec w przed -
dzien pie¢dziesiatej rocznicy wybuchu) o rzekomym mordowaniu
Zydéw przez powstancéw. Odwolywal sie przy tym do osobi-
stego doswiadczenia: 1 sierpnia bral udzial w uwolnieniu kilku-
dziesieciu Zydéw z magazynéw na Stawkach. Jego pojawienie sie
w tej waznej debacie sprawilo, ze Rysiek stal si¢ w Polsce posta-
cig publiczna. Jako uczestnik i $wiadek upominat sie o prawde
o powstaniu, nie byt jednak jego apologeta. Przy ocenie decyzji
o wybuchu powolywat si¢ na postawe swego dowodcy. Patrzac
z perspektywy lat, przypuszczal, ze Rybicki, w pelni swiadomy
postepowania Sowietow wobec AK-owcéw na Wschodzie, wolat-
by zakonspirowac swoich zolnierzy na czas dlugiego oporu wobec
nowej okupacji. Powstanie bylo zas wielka dekonspiracja struktur
wobec starego i nowego wroga. Postawe swoich towarzyszy broni
ujmowal Aronson kategorycznie, cho¢ oczywiscie nie mozna mie¢
pewnosci, czy to opinia zapamietana z tamtego czasu, czy nalo-
zona na wspomnienia po wielu latach: ,,My wszyscy w naszym
oddziale nie mielismy zadnych zludzen, bylismy przekonani, ze
nie tylko dni nasze, ale takze los calego miasta byl przesadzony.
Ale rozkaz byt rozkazem i trzeba go byto wykonaé” (s. 126).

Po wojnie dotarla do Ryska $wiadomos$¢, ze jest jedynym
ocalonym czlonkiem rodziny. Bl Zyda potaczyt sie w jego do-
$wiadczeniu z cierpieniem Polaka, ktory zrozumial, ze ojczyzna
znalazla si¢ pod nowsa okupacja. Dlatego decyzji o ucieczce z kraju
towarzyszyly ztozone emocje: ,,Nie cierpi sig, kiedy opuszcza si¢
cmentarz zamordowanych Polakéw i Zydéw — oraz ustréj goto-
wy na dalsze mordy, ale teskni si¢ za przyjaciotmi, ktérzy zo-
stali i dalej beda naraza¢ swoje zycie” (s. 187). Jego celem stata
si¢ nie Palestyna, jak dla wielu innych ocalonych z Zaglady, ale
armia polska II Korpusu Polskiego, ktorego dowddca byt gene-
ral Anders. We Wloszech losy Ryska skrzyzowaly si¢ z biografia

4 B. de Roquefeuil, Ucickinier, przel. T. Matkowski, Lomianki 2012.
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tragicznego bohatera — generala Stanistawa Sosabowskiego, kto-
remu przekazal wiadomos¢ o ranie odniesionej przez jego syna
W powstaniu i o utracie wzroku. Sosabowski zaczal realizowac
plan konspiracyjnego przerzucenia Ryska do Polski, na szcze-
$cie przedsiewzial tez srodki oficjalne, ktdre odniosly pozadany
skutek: syn mogt podjac leczenie w Wielkiej Brytanii, wzroku
jednak nie odzyskal.

Stanislaw Aronson, oficer korpusu Andersa, z kazdym mie-
siacem bardziej zdawat sobie sprawe z tymczasowosci swojej sy-
tuacji. Nie byto mowy o kontynuowaniu walki ani o powrocie do
Polski. Mgl otworzy¢ nowy rozdzial Zycia, ale odczuwat strach
przed powrotem miedzy Zydéw. Ostatecznie jednak stanat przed
drzwiami telawiwskiego mieszkania swoich krewnych. Jak pisze
Bukalska: ,,Dzwonek do drzwi to koniec uciekania przed prze-
szloscia, to koniecznos¢ staniecia twarza w twarz z pytaniami
o Zaglade. Jednoczes$nie to koniec samotnosci, powrdt do rodzi-
ny, ktéra byla czescia jego swiata, zanim nadeszla wojna. Wielkie
oczekiwania i wielkie obawy” (s. 242). Pierwsza rozmowa zwia -
zana byla z bezradnym krazeniem wokdl najbardziej wazkich
kwestii. Wreszcie nad Zaglada zapadla cisza, nigdy pdzniej nie
przerywana. Aronson wyjasnial po latach: ,,Rozumiem dzisiaj,
ze takie milczenie to byla generalna reakcja wszystkich czy tez
wigkszosci z tych, ktorzy nie przeszli przez koszmar Zaglady”
(s. 244). Sam zreszta nie pomagal rozpoczaé, bo jako zolnierz
nie chcial, by mu wspélczuto, nie chcial rowniez zosta¢ jednym
z ,zawodowych ocalenicéw (s. 318).

Dopiero po roku 1990 rodzina zaczela stawiac pytania o oku-
pacje, osmielona tym, ze opublikowal wspomnienia. Powrdt
do wspoélnoty pamieci z Polakami okazat sie wiec tez droga do
usuniecia zastony ukrywajacej jego przesztosé przed Zydami.
Wtedy réwniez dowiedzial si¢, Ze po drugiej stronie obowia-
zywala umowa, by go nie dopytywac, bo to przyczyni cierpien,
odnowi traume.

Stanistaw Aronson stracil ojczyzne i zyskal nows. Wobec ro-
dziny nie istnial jako Polak, polskos¢ byla jego intymna, pry-
watng sprawa. Nie mogl tez powazniej przeciwstawic sie igno-
rancji swoich rodakéw, duza czes¢ Izraelczykéw nie wiedziata
o polskim udziale w wojnie po stronie aliantow: ,, Wiedzieli tyl-
ko, ze w Polsce byly obozy zaglady, ze Polacy byli wspolnikami
Niemcéw w Zagladzie i wspolpracowali w wysitku wojennym
Niemiec. W Polsce zachowanie ludzi w czasie wojny bylo czasa-
mi haniebne, ale to, co tu, w Izraelu, mysleli, byto bardzo dalekie
od prawdy czy rzeczywistosci” (s. 306). Gdy chcial prostowa¢
stereotypy, siegajac po argument wlasnego losu, albo nie chcieli
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go stuchad, albo brali za wariata. Przymus milczenia mial inne tez
uzasadnienie, Rysiek nie mégl publicznie méwic¢ o Kedywie, bo
w Polsce byli jego koledzy i ,,jego bojowe opowiesci moglyby im
zaszkodzi¢” (s. 307).

Proces zdobywania nowej ojczyzny tak wspominat po latach:
»Kiedy poczulem si¢ jak w domu? To trudne pytanie, na ktdre nie
ma prostej odpowiedzi. Stawalo sie to stopniowo, bardzo powoli”
(s. 257). Pociagala go szansa zadomowienia, perspektywa zycio-
wej stabilizacji, znalezienia oparcia w rodzinie, a ciagle czul si¢
bardziej Europejczykiem, Polakiem, dopiero na konicu — Zydem.
Zakorzenienie stalo si¢ mozliwe dzigki udzialowi w wojnie o nie-
podleglos¢. Swojej shuzbie w armii poczatkowo nie dodawat
glebszych uzasadnien, traktowat ja jako zadanie do wykonania,
ostatecznie jednak — jak wspominal — wojna go ,, wciagnela w ten
kraj”, do rezerwy ,,poszedt juz jako Izraelczyk” (s. 273). Na tym
zolierskim fundamencie bycia obywatelem mlodego panstwa
zbudowal swoja tozsamos¢, zalozyl rodzine, rozpoczat kariere
zawodowa. Jednak, choc regularnie wracal do wojska jako czyn-
ny rezerwista, bycie okupantem uwazal za blad i nieszczescie dla
swojego kraju: ,,Okupacja demoralizuje naréd, okupant demo-
ralizuje sam siebie. Z biegiem czasu zaczyna si¢ by¢ nieladnym
okupantem, a ci, ktérzy sa okupowani, nie lubia by¢ okupowani
i zaczynaja sie sprzeciwia¢” (s. 280).

Nawet majac pieé¢dziesiat siedem lat, stawit si¢ do jednostki
na wies¢ o kolejnej mobilizacji, chcial shuzy¢ ojczyznie, ale chyba
wazna byla takze potrzeba ekscytacji, przygody, niebezpieczen-
stwa. Kontynuowal doswiadczenie stuzby w Kedywie, lecz po-
zbawionej jednego elementu - przyjazni.

Kolejnym, szczesliwie trwajacym, rozdzialem zycia Aronsona,
stal sie powr6t do Polski. Wbrew jego niepokojom przyjaciele
z czas6w okupaciji przyjeli go tak, jakby nie bylo potwiecznego
rozlaczenia. Odzyskiwanie Polski dla siebie (jak wczesniej zajmo-
wanie jej miejsca przez Izrael ) okazalo si¢ procesem, ponownym
zakorzenianiem. Przyjezdzal z obrazem idealizowanym, zda-
wal sobie sprawe, ze jego relacje z przyjaciotmi byly wyjatkowe.
On doswiadczylt dobra, ale przeciez nie zawsze tak bylo:

Zachowania polskiego spoleczenistwa w czasie okupacji nie wolno
generalizowad, ale trzeba uczy¢ si¢ od niektdrych, jak to moglo by¢,
cho¢ niestety nie bylo. Dzisiaj wyglada na to, ze ludzie juz zaczeli
zdawac sobie sprawe, Ze cos szwankowalo, ale ciagle jeszcze bardzo
niewielu wstalo i powiedzialo na glos: tak, czes¢ z nas zachowata si¢
haniebnie, a duza cze$¢ zwyczajnie byla obojetna. Trzeba wstac i po-
wiedzie¢ to bez zadnych usprawiedliwien. (s. 311)
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To wezwanie kieruje wobec Polakéw, jako jeden z nich. A przed
ocalonymi z Zaglady Zydami, takze jako jeden z nich, stawia
istotny problem:

Czasami zadaje tym ludziom pewne pytanie i nigdy nie dostalem na-
prawde uczciwej odpowiedzi: ,,Jak ty sam bys si¢ zachowal w chwili,
gdy twojemu sasiadowi grozitaby smier¢ i prosilby ci¢ o pomoc, ale
udzielenie mu schronienia narazaloby tez twoja rodzine na smierc?”.
(s. 318)

Sam zreszta tez zastanawiatl sie, czy zrobil wszystko, by pomdc
swoim bliskim.

Rysiek z Kedywuto rzetelny zapis pigknej historii Zycia. Bohater
z pomoca autorki utrwalit §lad po ,,mito$ci i oddaniu” (s. 319), ja-
kie on i czes¢ jego rodziny, ktora zginela, zywili do Polski. Nie jest
to ksiazka, z ktérej mozna by czerpac argumenty rozstrzygajace
publicystyczne spory o histori¢. Aronson i Bukalska nie méwia,
ze takie byly przed wojna, podczas wojny i bezposrednio po niej
relacje polsko-zydowskie. Méwia tylko (i az) — tak wygladat los
pewnego Polaka i Zyda. I nikt juz nie zaprzeczy mozliwosci ist-
nienia takiego wariantu splecionej tozsamosci, jaki byl udzialem
Stanislawa Aronsona.

WIESEAW RATAJCZAK
»Brotherhood of Blood”. A History of Stanistaw Aronson

Based on conversations with the hero, Patrycja Bukalska’s Rysiek
z Kedywu. Niezwylkle losy Stanistawa Aronsona [Rysiek from Kedyw.
Incredible Tribulations of Stanistaw Aronson] , is an important contri-
bution to the study of Polish-Jewish relations. This is because Aronson’s
life is a unique combination of various elements of Polish and Jewish
biographies in the 20th century. His life story includes: a happy child-
hood in a wealthy assimilated Jewish family, the nightmare of Soviet
and German occupation, deaths of closest relations, participation in
Armia Krajowa resistance movement and Warsaw Uprising, military
service in general Anders’s corps, and then in Israeli army. Jew, Pole,
Israeli: each of these identies demanded a different ordering and ex-
pression of memory, different omissions and declarations. With such
an unusual and mixed experience, Aronson had a vantage point to look
at the images that Poles, Jews, Holocaust survivors and citizens of new-
ly created Israel, had of one another. Bukalska’s book can be read as
a voice against generalizations, as a narrative about a concrete human
life immersed in history, a narrative about individual choices, courage,
and friendship.
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