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Obchody rocznicy Chopina w roku 1910
a integracja narodowa. Chopin a kultura pamieci

Uroczystosci i obchody jako przejawy kultury pamieci Polakéw
w okresie zaboréw maja juz obfitg literature przedmiotu. Na jej
podstawie mozna oprze¢ opis konkretnego $wieta (lokalnego czy
narodowego) i ulokowaé je na mapie zjawisk pokrewnych, aby
przeprowadzi¢ interpretacje faktu uwzgledniajaca zaréwno jego
specyfike, jak i wielorakie konteksty czy determinanty wpisujace
go w szerszy nurt ideoestetyczny'. Obok studiéw Zrédlowych,
porzadkujacych i systematyzujacych, pojawiaja si¢ nowe, nieraz
bardzo odkrywcze propozycje metodologiczne, ktére sktaniaja ku
nieeksplorowanym dotad kierunkom interpretowania znanych juz

Wymieni¢ mozna nastepujace opracowania tego zagadnienia: Obchody rocznicowe
na prowincji zaboru austriackiego [Galos 1993], Golgb i orzel. Obchody rocznic
kosciuszkowskich w latach 1894 i 1917 [Micifiska 1997], Walczy¢ naukq za sprawe
Ojczyzny. Zjazdy ponadzaborowe polskich srodowisk naukowych i zawodowych jako
czynnik integracji narodowej (1869-1914) [Cabaj 2007], Narodowe widowiska kul-
turowe. Uroczystosci zalobne i rocznicowe w Wielkopolsce (1815-1914) [Piotrowska
2011], Setna rocznica urodzin Jézefa Ignacego Kraszewskiego w prasie warszawskiej
[Stepnik 2012], Uroczystosci zatobne jako narzedzie legitymizacji i delegitymizacji
wladzy [Napiérkowski 2013], Upominki od narodu. Jubileusze, obchody, rocznice
pisarzy [Budrewicz, Bukowski, Stachura-Lupa, red. 2019].
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materiatéw. Perspektywy badawcze kultury pamieci moga ozywi¢
i przeorientowa¢ refleksje nad x1x-wiecznym kultem wybitnych
postaci personifikujacych losy narodu [por. Minta-Tworzowska
2013; Jankowska 2014; Marzec 2015; Tabaszewska 2016; Piotrowska
2018, 2019]. Polski wiek X1x mozna przedstawi¢ tak:

Powszechny system warto$ci ksztaltowaly przede wszystkim
wielkie jubileusze, do ktérych mozna zaliczy¢ na przyklad:
hucznie obchodzone pieédziesieciolecie pracy twérczej Jozefa
Ignacego Kraszewskiego w 1879 roku, czterechsetlecie urodzin
Mikotaja Kopernika w 1873 roku, dwusetlecie wiedenskiej
wiktorii w 1883 roku, setna rocznice uchwalenia Konstytucji
3 Maja w 1891 roku, stulecie powstania ko$ciuszkowskiego
w 1894 roku, setng rocznice urodzin Adama Mickiewicza w 1898
oraz urodzin Juliusza Stowackiego w 1909 roku, jubileusz pracy
Henryka Sienkiewicza w 1900 roku, ¢wieréwiecze pracy Marii
Konopnickiej w 1902 roku, czterdziestolecie pracy literackiej
Elizy Orzeszkowej w 1907, uroczystosci grunwaldzkie w 1910
roku. [Gabrys-Stawiniska 2015: 378-379]

Powyzsza lista jest jedna z wielu mozliwych. Kazdy z nas ma nieco
odmienne upodobania i wedle nich hierarchizuje wazno$¢ sktad-
nikéw tworzacych wiedze historyczng. Samego znaczenia rocznic
nikt nie podwaza, cho¢ bywaja réznice zdan co do ich wyboréw>.
W przytoczonym cytacie wida¢ znamienng przewage liczbowga
ludzi piéra badz nauki nad herosami wslawionymi dzialaniami
oreza i rownie charakterystyczng przewage czynu zbrojnego zbio-
rowosci nad indywidualnym przyktadem bitewnego bohaterstwa.
Takie bylo symboliczne oblicze wieku x1x — polski Krél Duch
weielil sie w pisarzy, ktorych gloséw stuchaly tlumy. Mozna to ujaé
proéciej: jako relacje miedzy geniuszem a masami. Jakkolwiek

2 Galicja ,urzadzata rocznice narodowe. Czasami popelniata w wyborze rocznic
bledy. Z tego punktu widzenia wychodzac, uznawaliémy za stosowne urzadzaé
obchody rocznicy Trzeciego Maja, gdyz zy¢ w nas winna daznos$¢ demokraty-
zacji narodu dla uzyskania przymnozenia jego sily, co stanowilo tres¢ ideowa
Konstytucji Trzeciego Maja. Winni$my obchodzi¢ rocznice naszych powstan,
gdyz walka orezna z Rosja o nasze wyzwolenie nie powinna zanika¢ z programu
narodowego” [Studnicki 1915].
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by$my rzecz nazywali, warto podkregli¢, ze na tej liScie waznych
rocznic nie ma uroczystosci poswigconych pamieci muzykéw ani
malarzy. Osiagniecia sztuki polskiej w wieku x1x byly wigksze niz
kiedykolwiek wczeéniej, lecz nie wytrzymaly poréwnania z pozy-
cja ludzi piéra. Malarstwo i muzyka powazna wcigz jeszcze mialy
elitarny krag odbiorcéw. Niewatpliwie Fryderyk Chopin i Artur
Grottger owladneli polska dusza zbiorowa bardzo gteboko, jed-
nak nawet w tym przypadku droga do uznania ich pozycji bylo
zastosowanie nobilitujacego okreélenia ,poezja” (Chopin: Lpoeta
muzyczny” [ Rozmaitosci 1881], ,poeta tonéw” [Zukowski 1910:
7], ,czwarty wielki poeta Polski podzielonej” [ Tarnowski 1892:
6]; Grottger: ,poeta wielkiego natchnienia” [ Tarnowski 1892: 53],
,Grottger to nie malarz, ale poeta, ktéry zamiast stowem przema-
wia rysunkiem” [Rogosz 1876: 102])*. W obchodach narodowych
muzyka dlugo pelnila funkcje dopelniajaca, ilustracyjna, cho¢ dos¢
wezeénie sformulowano poglad o jej ideowo-wychowawczej roli
w takich uroczystosciach:

Celem ich nier6wnie moze wazniejszym i podnioglejszym jest
krzewienie milosci ojczyzny i rzeczy swojskich. [... ] Jezeli wiec
wieczory maja osiagna¢, obok celu czcii pamiatki, cel dodatni
dla spoteczenistwa wspdlczesnego i mtodej generacji, powinny
we wszystkich kierunkach krzewi¢ milo$¢ ojczyzny i rzeczy
swojskich, a wiec i w kierunku muzykalnym. Utwory wiec
na obchodach wykonywane powinny by¢ wylacznie dzietami
kompozytoréw polskich. [...] bo¢ w koricu zapomni pod-
rastajaca generacja, ze naréd nasz posiada rodzimga, swojska
muzyke. [Wszelaczynski 1891: 1-2 ]

»Krzewienie milo$ci ojczyzny i rzeczy swojskich’, czyli formowanie
i utrwalanie tozsamo$ci narodowej, wysuwalo sie na plan pierwszy
w obchodach i uroczystosciach. Integrowalo naréd podzielony

3 Drobny przyklad prymatu literatury nad muzyka: piec¢dziesiata rocznica uro-
dzin Fryderyka Chopina nie zostala odnotowana w ,Tygodniku Ilustrowanym”.
Numery chronologicznie zwigzane z datg przyjécia na §wiat kompozytora (1860,
nr22-23) po$wiecono Stanislawowi Jachowiczowi i Janowi Czeczotowi. W przy-
taczanych w artykule cytatach z tekstéw Zrédlowych oraz w tytutach tychze
tekstow zmodernizowano w podstawowym zakresie ortografie.
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na trzy dzielnice zaborcze, dodatkowo rozproszony po $wiecie
wskutek emigracji zarobkowej i politycznej. Weér6d historykéw
panuje zgodna opinia, iz w drugiej polowie wieku X1x rozebrane
dzielnice dawnej Polski podlegaly sprzecznym tendencjom: pro-
cesowi dezintegracji pod wzgledem gospodarczym, a zarazem
integracji pod wzgledem kulturowym [Galos 1976: 9]*. Integracja
to gléwnie codzienna, daleka od form spektakularnych, praca
inteligencji obejmujaca: szkolnictwo, ruch prasowy, ksiegarsko-
-wydawniczy, biblioteczny. Za rzadko sie méwi o literacko-pub-
licystycznych obrazach rzeczywistoéci z jednego zaboru, ktére
prezentowano w innych dzielnicach, o tej formie ,wymiany ustug”
ideowo-kulturalnych, o rozlicznych i rozmaitych formach miedzy-
zaborowych kontaktéw, wypelnionych nieraz tresciami praktycz-
nymi i w sposob niezauwazalny podtrzymujacych poczucie wiezi
w narodowej rodzinie’. Uwage badawcza czesciej skupiamy na
integracji, ktora realizowano poprzez formy parateatralne, wido-
wiskowe — obchody i zjazdy. Nic zreszta dziwnego, skoro relacje
o tych uroczysto$ciach i wytwarzane na ich potrzeby artefakty
(pamiatki, wydawnictwa okolicznosciowe, fotografie etc.) sze-
rokimi falami zalewaly masy i na dlugo stanowily zywy sktadnik
kultury. Obchody rocznicowe i zjazdy o charakterze ponadlokal-
nym, miedzyzaborowym upowszechnily si¢ w drugiej polowie
wieku, a kulminacje osiagnely w dziesiecioleciu 1905-1914, czyli
bezposrednio przed Wielka Wojna, ktéra zakonczyla okres rozbicia
kraju [Cabaj 2007: 326-327]. Stanowily dwa modele uczestniczenia
w narodowej kulturze — obchody byly nakierowane na wczoraj,
na przeszloéé i pamieé, koncentrowaly tysiace uczestnikéw repre-
zentujacych rézne grupy spoleczne powiazane ideg narodu; zjazdy
mialy charakter branzowy, elitarny, dziatania ich uczestnikéw byty
nakierowane na wizje przyszlego $wiata, budowanie jutra lepszego

4 W dalszej czesci publikacji autor formutuje sad o roli muzyki — w znamienny spo-
s6b bardzo ogdlnikowy: ,Integracyjna rola muzyki nie ulega watpliwosci, cho¢
zawsze pozostanie pytanie, w jakim stopniu chodzilo o ogélnoludzkie wartosci
artystyczne, a w jakim o narodowy charakter utworéw” [Galos 1976: 32].

5 Niektdre aspekty problemu (odpowiedzi redakcji jako dokumenty geograficz-
nego zasiegu periodykéw, przemieszczanie sie pisarzy i dziennikarzy oraz ich
wspolpraca z pisarzami z innych zaboréw) wskazywalem w swoich artykulach
[Budrewicz 20193; 2020].
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niz dzi$ (prospektywny, programowy charakter mialy uchwaly zjaz-
déw). Oczywiscie mozliwe byly kompilacje tych modeli - zjazdy
polaczone z upamietnianiem osoby, ktorg obierano patronem
ideowym (np. Pierwszy Zjazd Historyczny Polski im. Jana Dtugosza
odbyty w Krakowie w czterechsetna rocznice $mierci, 1880; Zjazd
Historyczno-Literacki im. Jana Kochanowskiego, 1884). Takim tez
przyktadem modelu synkretycznego byly obchody setnej® rocz-
nicy urodzin Chopina w 1910 roku, ktére polaczono z Pierwszym
Zjazdem Muzykéw Polskich.

1. R6zne formy kultu

Popularno$¢ Chopina jako kompozytora w wieku x1x wcigz rosla.
Kult muzyka, a wiec forma spotecznego uznania jego rangi i wpisa-
nia go na liste narodowej dumy - jako waznego elementu tozsamo-
$ci — upowszechnial sie wolniej. Znane s perypetie z ustaleniem
dokladnej daty jego narodzin, cho¢ i one nie thumacza milczenia
polskiej prasy w pieédziesiata rocznice urodzin kompozytora.
Pamietano o dacie $émierci, dlugo nie pamietano o urodzinach.
Z inicjatywa uroczystego obchodzenia urodzin wystapito Towa-
rzystwo Muzyczne w Warszawie w roku 1873. ,Na dzieri podobny
wielki muzyk czekal u nas dtugo, wiec tym $wietniejsza winna by¢
pierwsza uroczysto$¢” [ (m) 1873]". Z tej okazji urzadzono specjalny
wieczdr chopinowski, na ktérym uwieniczono laurem popiersie
muzyka, a wyrzuty sumienia rodakéw przybraly postaé westchnie-
nia: ,A my$my o nim tak dlugo zapominali!” [-Q- 1873: 2]*. Zgota
inaczej bylo z opisem zgonu, ktory predko stal sie rozrzewniaja-
cym motywem uwznio$lajacej $mierci romantycznego artysty,

6 Przeciw upowszechniajacym sie pod koniec x1x wieku formom ,stuletnia’,
,50-letnia” rocznica jako ,dziwolagom jezykowym” wysuwano prosty argument
poprawnoséciowy, wart przypomnienia: ,Nikt przecie nie powie: rocznica jedno-
roczna lub dwuletnia, tylko pierwsza, druga...” [Odpowiedzi redakcji 1904].

7 Wieczorki rocznicowe gromadzily liczng publicznos¢, nawet do 300 oséb
[,Kurier Warszawski” 1874 ].

8 Wiecz6r urzadzono w ,,64-ta rocznice urodzin’, zatem wtedy jeszcze jako date
narodzin kompozytora przyjmowano 1 marca 1809 roku, cho¢ juz kwestionowano
to ustalenie. Biografowie stanowczo podtrzymywali wersje pierwotna, odmawia-
jac racji innym [por. Karasowski 1877]. Pomylkowe daty byly tez umieszczane na
pomnikach Chopina [por. Rzeczy biezgce 1879, nr 23].
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wniebowstapienia wprost z foza bolesci (, Tak chrzeécijaniska dusza
Szopena wraz z hymnem $wigtym uleciata do nieba” [Dotega
1855]°). Kult muzyka potegowal sie, czego niekwestionowanym
dowodem sa dziela malarskie i rzeZbiarskie, ktére byly przed-
miotem licznych publikacji w prasie, zapewne tez wielokrotnie
liczniejszych rozméw prywatnych, i ktére plastycznie utrwalaly
jego wizerunek w zbiorowej pamieci. Podejmowano akcje zbierania
funduszy na postawienie pomnika Chopina (najpierw planowano
budowe ,pomnika filarowego” w kosciele $w. Krzyza [Rzeczy bie-
Zqce1879a, nr 9: 1) ); tym samym wielu anonimowych ofiarodawcéw
przyczynialo si¢ do poglebiania kultu. Odsloniecie marmurowego
posagu dluta Leonarda Marconiego, polaczone z wmurowaniem
w kolumne puszki zawierajacej serce zmartego, byto aktem uro-
czystym, ,symbolicznym utrwaleniem w pamieci wspélczesnych
i potomnych niewygaslej aureoli poezji, ktéra otaczala nazwisko
Szopena w ciagu calego zycia i po $émierci artysty”. Samo miejsce
uznano za stosowne, gdyz ,$wiatynie wzniesiono pod znakiem
cierpienia” [-B- 1880; Kronika 1880, nr 6 i 11; Pamigci Fryderyka
Szopena 1880 . Tym samym Chopin wszedt do panteonu narodo-
wego ze znakami meczeristwa jako czlowiek oderwany od rodzinnej
ziemi, cierpiacy z tego powodu, a mysla i sercem weciaz z nig zwia-
zany. Rytualizacja form pamieci, wymagajaca ustalenia kalendarza
rocznic, zaczyna si¢ 35 lat po émierci kompozytora. W roku 1884
zgloszono postulat corocznego obchodzenia Dnia Chopina [zob.
Dzieti Szopena 1884 ). Pomniki w publicznej przestrzeni otwartej,
ktorych sita aktywizowania zbiorowej pamieci przewyzsza artefakty
ulokowane w obiektach zamknietych, pojawily sie do$¢ pdzno. Nie
zawsze ich odsfanianie bylo publicznym $wietem narodowym,
wskutek czego do dzi§ wystepuja przypadki dezinformacji, np.
dotyczace pomnika na krakowskich Plantach. Popiersie ulokowane
na cokole wykonal Wiadystaw Marcinkowski. Zakupit je znany
mecenas sztuki Konstanty Wolodkowicz, ktéry nastepnie ofiarowat

9 Obok aspektu etycznego (idealy chrzedcijariskie, wartos¢ przyjazni) opisy pod-
kreslaly jakosci estetyczne aktu konania: ,BadZ co badz, piekna byla ta $mier¢”
[Kleczynski 1880].

10 Upamietnienie artysty uwazano za moralny obowiazek rodakéw (,Tak wiec
Warszawa postawila nareszcie kamient grobowy najwiekszemu z artystéw swej
ziemi” [Kronika tygodniowa 1880]).
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je miastu, deklarujac pokrycie kosztow ustawienia pomnika. Trzeba
bylo ponad roku, by Rada Miasta wyrazila na to zgode, korygujac
nieco planowang lokalizacje obiektu. Odslonieciu pomnika nie
towarzyszyly zadne uroczystoéci — wykonano robote, ustawiono
pomnik, w dodatku opatrzony falszywa data urodzin, co zmusito
Wiadystawa Zelenskiego do interwencji prasowej. Gdyby nie ona,
krakowianie dtugo by nie wiedzieli, ze ich miasto wyprzedzilo inne
pod wzgledem okazywania przejawéw kultu kompozytora®. Nic sie
nie moéwilo o postawionym w krakowskim parku Jordana popiersiu
autorstwa Alfreda Dauna [Swiejkowski 1905: 54]. Niepokazny
pomnik na Plantach stal si¢ jednak katalizatorem uczué narodo-
wych przybierajacych formy manifestacji, miejscem wyrazania
sprzeciwu mlodej generacji wobec demonstrowanego lojalizmu
c.k. Austrii; pod pomnikiem gromadzili si¢ przedstawiciele narasta-
jacej idei buntu mlodziezy, ktéra si¢ odwolywata do romantycznego
rozumienia narodowosci [por. Grabiec 1899]. W koricu wieku
x1x na ziemiach polskich Chopin przestawat by¢ pamietany jako
wirtuoz fortepianu; byl za§ kompozytorem, ktéry rodzima polska
nute zycia ludu i szlachty (mazurki, polonezy) wprowadzit do kul-
tury $wiatowej; ktory natchnienie czerpal z duszy polskiego ludu,
a czynil to tak doskonale, ze 6w lud tariczyl do wtédru jego muzyki
[Halszka z Zaskala 1910 .

Informacje o projekcie Konstantego Wolodkowicza podal Wiadystaw Euszczkie-
wicz [1890; zob. tez Teatr i sztuka 1890; Kronika miejscowa i zamiejscowa 1890; Kro-
nika 1891; Nowa ozdoba Plantacji. . . 1891]. List Wladyslawa Zeler’)skiego zamies$cil
w czasopiémie ,Czas” [ (List W, Zeleriskiego) 1891]. Krytyka wladz miasta za zlek-
cewazenie sprawy ,pomniczka” tak miniaturowego, ,ze przez powiekszajace szkla
trzeba go oglada¢’, ukazata si¢ w czasopis$mie ,Diabel” [ Uwagi sledziennika 1891].
Chodzi o krytyke wladz za zlekcewazenie piec¢dziesiatej rocznicy $émierci Cho-
pina przy jednoczesnej pamieci o jubileuszu rosyjskiego poety Aleksandra Pusz-
kina. W $wietle relacjiz ,Czasu” i ,Glosu Narodu” te zastrzezenia trzeba traktowad
jako zaostrzony wyraz stanowiska opozycji wobec wladz miasta. Szczegélnego
znaczenia nabrata manifestacja mlodziezy pod pomnikiem w 1910 roku, kiedy
uroczyste obchody rocznicy urodzin Chopina przesunieto w czasie, gdyz akurat
do Krakowa przyby! minister dla Galicji Wladystaw Duleba [por. Manifestacja
pod pomnikiem Chopina 1910; Manifestacja pod pomnikiem Chopina w Krakowie
1910; Mlodziez akademicka — Szopenowi 1910].

Na zakoriczenie uroczystosci jubileuszowych we Lwowie odbyt sie specjalny
»wielki koncert ludowy” z udzialem Ignacego Paderewskiego; w finale polaczone
orkiestry i chéry wlo$ciariskie wykonaly piesni narodowe [zob. Wasz. 1910].
Obecnos¢ reprezentantéw ludu na podobnych uroczysto$ciach byla statym ele-
mentem sprawozdan prasowych.

181
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Odstoniecie pomnika w Zelazowej Woli 14 pazdziernika 1894
roku, w ktérym wzielto udzial ok. 2500 ludzi, bylo juz $wietem naro-
dowym, utrwalonym w licznych opisach prasowych we wszystkich
zaborach i za oceanem. Fundusze na realizacje przedsiewziecia
zdobyto na koncertach. Aby uniemozliwi¢ ttumne $wietowanie,
wladze rosyjskie zwlekaly z wydaniem pozwolenia na uroczysty
obchéd az do 9 pazdziernika [Urbanus 1894 ]. Fotografie pomnika
oraz stojacego przy nim chlopa Antoniego Krysiaka (ostatniego
straznika zZywej pamieci o pobycie Fryderyka w Zelazowej Woli)
obiegly kraj [Polinski 1894; Swigto Chopina 1894; Uroczystosci Cho-
pina 1894; Uroczystos¢ Chopina 1894; Uroczystosé w Zelazowej Woli
1894 ]. Czterdziesta pigta rocznica $mierci nie stwarzala okazji do
tak podniostego $wietowania, w tym jednak wypadku warto bylo sie
trudzié, by inicjatywe zapoczatkowang jeszcze w roku 1891 doprowa-
dzi¢ do skutku — rok 1894 to rok narodowych obchodéw powstania
Tadeusza Kosciuszki, Wystawy Krajowej we Lwowie, rok bilansu
narodu w smutne stulecie niewoli. Odsloniecie pomnika Chopina
wpisywalo sie w dziatania majace poglebi¢ integracje narodu.

Obchody Chopinowskie na przefomie wieku x1x i xx przybraty
formy uroczyste, $wigteczne, w cze$ci nawet religijne'. Wkom-
ponowywaly sie w 6wczesny ciag rocznic narodowych®, stawia-
jacy tame tendencjom dezintegracyjnym. Jakby przedluzeniem
obchoddéw setnej rocznicy urodzin Mickiewicza, ktdra przyniosta
Warszawie pomnik poety (cho¢ okupiony wstydliwym aktem
holdu ztozonego carowi [Budrewicz 2004]), byly uroczystosci
piecdziesiatej rocznicy $mierci Chopina w 1899 roku. Poznawczy
iartystyczny plon tych obchodéw byl imponujacy, gdyz zaowoco-
wal wieloma numerami specjalnymi czasopism. Zarysowano w nich

14 Czgscig ,aktu religijnego” bylo skladanie wienicéw [, Kurier Warszawski” 1894 ].
Kulminacyjnym momentem uroczystych koncertéw rocznicowych byto wien-
czenie laurem popiersia muzyka w salach koncertowych i na placach publicznych
[Czapelski 1899]; utarl sie tez zwyczaj, ze podczas wykonywania Marsza zalobnego
publicznos¢ wstawata [ Hold Chopinowi1899; Z Warszawy 1899]; pamiatki po Cho-
pinie nazywano ,relikwiami” [, Echo Muzyczne, Teatralne i Artystyczne” 1894 ].

15 Za niestosowne, biorgc pod uwage policyjne trudnosci stawiane przez wladze
pruskie i rosyjskie podczas préb urzadzania obchodéw, uwazam okreslenie ,,szal
rocznicowy’, cho¢by bylo uzyte bez intencji pejoratywnych [Boricza-Tomaszew-
ski 2006: 144; Piotrowska 2011: 15-16].
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biografie artysty, poglebiajac ja od strony faktograficznej z uwzgled-
nieniem przeoczonych dotad zrédel; dokonano interpretacji muzy-
kologicznej utworéw Chopina, skutkujacej analizq kontekstow
kulturowo-filozoficznych epoki; zarejestrowano aktualny stan
posiadania pamiatek po muzyku oraz obiektéw i form jego kultu,
ktore dodatkowo utrwalono w formie fotografii; przygotowano
wiele koncertéw wzbogaconych prelekcjami oraz deklamacjami
utwordw literackich, a takze pomystowymi i poglebiajacymi sfere
przezy¢ efektami scenograficznymi; nastapit dodatkowo prawdziwy
wysyp wierszy o Chopinie, impresji lub tzw. przekladéw konkret-
nych utworéw muzycznych na jezyk poezji. ,Zdawaloby sie, ze
spolecznos¢ nasza ochloneta dopiero z zalu po stracie ukochanego
mistrza i ze rozmy¢la nad sposobami uczczenia go jaka$ trwalg
pamiatka i dziwi si¢ sama, ze dotad tego nie uczynita” [Zelenski
1899 ]. Wyjatkowa warto$¢ maja numery 411 42 ,Echa Muzycznego,
Teatralnego i Artystycznego” z roku 1899. Juz wtedy podjeto zamyst
sprowadzenia do kraju zwlok Chopina (w Londynie zawiazal sie
w tym celu komitet, co symbolicznie zwracalo uwage na jednos¢
narodu mimo zabordw i emigracji, podobnie jak relacje z uroczysto-
éci obchodzonych w Paryzu [K.R. 1899; Na czes¢ Chopina 1899]*).
Imponujaca prace wykonaly redakcje tzw. ilustracji: ,Biesiady
Literackiej”, ,Bluszczu”, ,Tygodnika Ilustrowanego”, ,Wedrowca”
Ukazaly si¢ nawet numery specjalne poszczegdlnych dziennikéw,
w ktorych opublikowano materiaty umozliwiajace poglebiong prace
nad tematem: Chopin w muzyce polskiej i $wiatowej. Tu warto
wspomnie¢ o ,Kurierze Warszawskim” (1899, nr 287) i ,Stowie”
(1899, nr 239). Ta rocznica przyczynila sie tez do zdynamizowania
prac organizacyjnych polskiego ruchu muzycznego (powstanie

16 Z inicjatywa sprowadzenia zwlok Chopina do kraju wystapili studenci lwowscy.
W lutym 1899 roku powolano komitet, ktéry jednak wzial sie do dzieta niedy-
plomatycznie, narazajac sie na protest Wladystawa Mickiewicza, i zmienil zakres
dziatalnosci, taczac sie z krakowskim komitetem sprowadzenia zwlok Juliusza Sto-
wackiego [,Gazeta Lwowska” 1899; Niewiadomski 1899; ,Stowo Polskie” 1899].
Ciekawy przyktad integracji miedzy emigracja a krajem oraz miedzy zaborami
stanowi sprawa ,trwalego wierica” przystanego ,,0d kolonii polskiej z Londynu”
do Krakowa i ztozonego pod pomnikiem na Plantach; wieniec ten wyekspedio-
wano nastepnie do Warszawy, aby zdobil pomnik muzyka w kociele pw. $w.
Krzyza [zob. Z Krakowa. 16/10 1899].
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sekcji Chopina w warszawskim Towarzystwie Muzycznym obok
juz istniejacej sekcji im. Stanistawa Moniuszki), co z kolei pozytyw-
nie wplynelo na realizacje waznych dla dziedzictwa kulturowego
narodu inicjatyw utworzenia Muzeum Chopina oraz upamigtnienia
muzyka przez wystawienie monumentalnego pomnika w War-
szawie (staly temat warszawskiej prasy w pierwszej dekadzie xx
wieku). Pig¢dziesiata rocznica zgonu przyniosta tez wzrost uczué
patriotycznych, przejawiajacy sie np. w apelach o dopilnowanie, by
pomnik artysty w Paryzu zaswiadczal o jego poczuciu polskoéci
[Lector 1898; Sarmaticus 1898].

2. Obchody narodowe w roku 1910

Setna rocznica urodzin obchodzona w roku 1910 byta narodowym
$wietem Polakéw i aktem narodowej jednosci. Podobne uroczysto-
§ci (jubileusze, odstanianie pomnikéw) upamietniajace Johanna
Sebastiana Bacha, Georga Friedricha Hindla, Ludwiga van Beet-
hovena czy Roberta Schumanna podnosily uniwersalne warto$ci
ich artyzmu [Kronika 1880, nr 6 i 11; St. 1885]. Tym razem kraj
urodzin mistrza tonéw upominal sie o jego miejsce na kulturalnej
i politycznej mapie Europy. W jubileuszowym roku doradzano naro-
dowi, aby w muzyce Chopina slyszal mistyczne echa idei polskosci.
Marsz pogrzebowy miat by¢ utworem, ktéry oddaje bdl ,wlasna
$mier¢ oplakujacego narodu” [ Tobiczyk-Stefanowska, oprac. 1909:
108]. W polonezach mistrz tworzyl wizje przesztosci kraju ojczy-
stego, czasu, ,kiedy to granice Polski tworzyt z jednej strony Baltyk,
z drugiej za$ Morze Czarne’, kiedy bylo slycha¢ szum husarskich
skrzydel, sejmikowe trzaskanie w karabele i szelest zarzucanych
wylotéw kontusza, a pdzniej ,brzek kajdan zestancéw, przykutych
do taczek w kopalniach sybirskich” [ Tobiczyk-Stefanowska, oprac.
1909: 30-31]. Obchodom Roku Chopinowskiego towarzyszyto
przekonanie, ze ,GlI6wna ceche muzyki Chopina stanowi wybitna
odrebnoéé narodowa [ ... ] wyraz polskiego ducha, polskich uczu¢
i poezji’, ajej tonem dominujacym jest ,tesknota i zal” [ Tobiczyk-
-Stefanowska, oprac. 1909: 31-32].

Rocznica wypadla jakby na przecieciu ideowych nurtéw: kultu
jednostek wybitnych i wspélnoty narodowej. Z jednej strony bylo
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przekonanie, iz ,ciekawo$¢ powszechna ze§rodkowywa sie coraz
bardziej wokot osobistosci genialnych i wybitnych z przesztoéci
danego narodu” [Z.1899]. Z drugiej — stowa Ignacego Paderew-
skiego wyrzeczone w chwili narodowego skupienia, gdy wszyscy
na nie czekali: ,Czlowiek, cho¢by najwiekszy, ani nad narodem, ani
poza narodem by¢ nie moze” [Paderewski 1910]. A byly to stowa
czlowieka, ktory niedawno odmoéwil wystapienia na koncercie
w amerykaniskiej ambasadzie, aby si¢ tam nie spotkac z cesarzem
niemieckim [Paderewski a Roosevelt 1910], i ktéry ofiarowat roda-
kom symbol narodowej dumy — pomnik Wladyslawa Jagielly.
Te slowa zapadaly w pamie¢ jako preambuta do nowoczesnego
kodeksu etyki narodowej. Prymat idei narodowej podczas obchodu
Chopinowskiego byt widoczny, a nawet oficjalnie zadekretowany
uchwalami komitetéw organizacyjnych, by nie przy¢mit rocznicy
bitwy pod Grunwaldem. Organizacja Roku Chopina byla podpo-
rzagdkowana do$wiadczeniom roku 1909, kiedy obchodzono stu-
lecie urodzin Juliusza Stowackiego [Hahn 1916] (juz od 1908 roku
taczono obchody urodzin Stowackiego i Chopina w jedna akcje
integrujaca narod [Dobrzycki 1908: 238]7). To ono zaktywizowalo
dyskusje o sprowadzeniu zwlok muzyka do kraju®®. Przede wszyst-
kim jednak przykre do$wiadczenia z wladzami policyjno-admi-
nistracyjnymi® Prus i Rosji przesadzily, ze centralne uroczystoéci

Dowodem laczenia tych tworcéw jest uchwata komitetu poznariskiego: ,, Stowa-
cki — Szopen: obcy sobie za zycia, a przeciez bliscy twérczym swym duchem [ ... ]
tworczo$¢ Juliusza i Fryderyka z tak pokrewnych wyrosta pierwiastkéw, wyrosta
z duszy wielkich tulaczéw-romantykéw [ ...] ktérych serce stale przepojone bylo
bezbrzeina za krajem tesknoty” [W setng rocznice. .. 1910].

W dyskusjach powtarzano stowo ,Wawel”. Oryginalne stanowisko zajal Wactaw
Gasiorowski — twierdzil, ze ,testament twérczy” muzyka wyznaczyl mu miejsce
wiecznego spoczynku w ,wiosce, w ktdrej ujrzal $wiatto dzienne”, w formie kopca
otoczonego jodlami [Gasiorowski 1909].

Wystarczy przypomnie(, iz ze wzgledu na ,,paragraf jezykowy” obchéd jubile-
uszowy zostal przeniesiony z Poznania do Staroleki [por. Ku czci Stowackiego!
1909; Obchéd Juliusza Stowackiego. .. 1909]. Policja zabronita mlodziezy do lat
18 udziatlu w obchodzie, przypisujac mu charakter wydarzenia politycznego
[,Dziennik Poznanski” 1909, nr 206]; uroczystosci w Starotece odbyly sie pod
kontrolg policji. W niektérych miejscowosciach policja zabronita urzadzania
obchodu [, Dziennik Poznaniski” 1909, nr 206: 3]. Miara poczucia solidarnosci
narodowej byly apele, aby pracodawcy umozliwili pracownikom wzigcie udziatu
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odbyly sie¢ we Lwowie, w miejscu, gdzie mozna je bylo zorgani-
zowaé w sposob dajacy duza swobode uczestnikom. Tylko takie
warunki sprzyjaly jednoczesnej realizacji dwoch celow: uczczenia
pamieci ,,swoich bohateréw jako ojcéw i prorokéw swoich” oraz
postepowania w pracy nad ,,odrodzeniem” narodu®. , Przymuszeni
prawie do szeptania nasza mowg~ Polacy musieli si¢ imac réznych
sposobdw, aby poprzez obchody ,da¢ znak lacznoéci duchowej
ziem naszych™.

We Lwowie najwczesniej ukonstytuowat sie Komitet Obcho-
déw Chopina. Od poczatku przyjal zalozenie, iz rocznica uro-
dzin artysty musi si¢ zestroi¢ z rocznica bitwy pod Grunwaldem
i nie kolidowa¢ z innymi uroczysto$ciami*. Przypomnienie zwy-
cigstwa militarnego nad Krzyzakami podnosilo ducha narodu,
nadwatlonego przez dzialania spadkobiercéw zakonu, ktérzy kon-
sekwentnie oslabiali zywiol polski na terenie Prus poprzez akcje
wywlaszczeniowe [A wigc wywlaszczenie! 1910]. Wpisanie artysty
w procesy polityczne antagonizujace obie nacje sprawialo klopoty
pojeciowe (,Wsréd surm opiewajacych grzmotem wiekopomne
zwyciestwo i hymndw blagalnych o zestanie fask w przyszlosci jako

w obchodach [,Dziennik Poznariski” 1909, nr 205]. O stosunku wiadz Rosji
do rocznicy Stowackiego wystarczajaco wiele méwi notka z Warszawy: ,Prezes
komitetu prasowego wezwat onegdaj do siebie redaktoréw wszystkich pism tutej-
szych i o§wiadczyt im, iz pismom warszawskim pod grozba represji nie wolno
pisa¢ o jubileuszu Stowackiego” [, Nowa Reforma” 1909]. Oczywiscie prasa
warszawska informowata o przebiegu obchodéw poza panstwem rosyjskim.
Referowata starannie wystapienia méwcow, wyjasniajacych ,powody, dlaktérych
nardd polski czci setng rocznice urodzin Stowackiego”, oraz glosy uzasadniajace
koniecznoéé¢ sprowadzenia prochéw poety na Wawel [,Nowa Gazeta” 1909].
Niemniej ,Kurier Warszawski’, ktéry inauguracyjny (pierwszy) numer poswiecit
»stuleciu urodzin Juliusza Stowackiego” i zamie$cil w nim artykul Wiktora Hahna
Spoteczetistwo polskie wobec jubileuszu Stowackiego, a takze sprawozdanie z prac
komitetu Iwowskiego, nie mégt dalej koordynowac akeji obchodowe;j.
Wypowiedz Stanistawa Gabinskiego, rektora Uniwersytetu Lwowskiego [por.
Akademia ku czci... 1909: 4].

Z przemé6wien Bernarda Chrzanowskiego i Wiktora Hahna podczas uroczysto-
$ci odstoniecia pomnika Stowackiego w Poznaniu [, Dziennik Poznanski” 1909,
nr244).

W 1910 roku obchodzono sze$¢setlecie urodzin Kazimierza Wielkiego, trzystule-
cie powolania Wladystawa 1v na tron moskiewski, dwiescie pie¢dziesiata rocznice
zwyciestwa Stefana Czarneckiego pod Polonnem [por. 1910 1910].
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golab bialy nad rozwianymi sztandary unosic¢ si¢ bedzie duch wiel-
kiego, bezkrwawego zwycigzcy na polu niepodzielnej dusz ludzkich
wladczyni, na polu sztuki, duch Fryderyka Szopena” [ Obchdd Szo-
penowski we Lwowie 1910] ). Te klopoty rychlo pokonano, podkre-
$lajac narodowe, rodzime warto$ci muzyki Chopina (byly jednak
glosy wykazujace, ze redukowanie jego tworczosci tylko do sfery
narodowej umniejsza jej wszech§wiatowg range artystyczng ).
Towarzystwo Muzyczne powolalo komitet wykonawczy**, ktdremu
powierzono przygotowanie programu. Z ramienia komitetu Mie-
czystaw Soltys udat sie do Wiednia, by uzgodni¢ z Paderewskim
program przypadajacych na pazdziernik uroczystosci [Stuletnia
rocznica obchodéw... 1910: 2]. Pianista, bedacy ich protektorem,
a zarazem uczestnikiem, zaakceptowal Lw6w jako miejsce central-
nych obchodéw - co przesadzito o ich organizacji w tym miescie.
Paderewski byl wéwczas nie tylko — obok Henryka Sienkiewicza
— najbardziej znanym w $wiecie Polakiem, ale tez fundatorem
pomnika Wiladyslawa Jagielly w Krakowie, czyli gléwna osobistos-
cia obchodow grunwaldzkich. 15 lipca w Krakowie to wlasnie on byt
bohaterem narodowym, podobnie jak w pazdzierniku we Lwowie.
Sprawozdania z uroczystoéci Iwowskich podnosity, ze obchody
uplywaly ,pod znakiem Chopinai... Paderewskiego” [K.A. 1910]*.

Juz pierwsze komunikaty lIwowskiego komitetu okreslaly date
planowanego obchodu na pazdziernik. Rocznice urodzin §wieto-
wano wiec w dniu rocznicy $mierci artysty. Informacje zamiesz-
czone w czedci prasy warszawskiej i krakowskiej, ttumaczacej

(,Szum wierzby polskiej jako jedyne zrédlo natchnienia. .. to dobre dla Lenar-
towicza, dla Ignacego Komorowskiego — o wiele za male dla Moniuszki — c6z
dopiero dla tego, ktorego caly $wiat jednako rozumie i ktéry calemu $wiatu jest
bliski!” [Gomulicki 1910]). Tak zapalczywe podkreslanie narodowych jakosci
muzyki Chopina odbilo si¢ echem po Europie, wywolujac dyskusje o polskim
szowinizmie Paderewskiego [zob. Aramis 1911].

24 Komitet liczyt 17 cztonkdéw, przewodniczacym byl Aleksander Tchoérznicki,

2§

zastepcami Adam Krechowiecki i Mieczyslaw Soltys [zob. Aw. 1910; Obchéd
setnej rocznicy. .. 1910; Setna rocznica urodzin... 1910].

W ,Dodatku Porannym” [1910] do ,Kuriera Warszawskiego” odnotowano:
,Bohater chwili, a raczej koryfeusz calej niemal uroczystoéci szopenowskiej, on,
ktéry na tych godach polskiego ducha wycisnat potezne swoje znamig [...] nie
schodzi z ust miasta, przedmiotem jest zajecia 0ogétu wylacznym, przytloczyt soba
wszystkich i wszystko!”.
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te sprzeczno$¢ troska organizatoréw o nalezyte wyeksponowanie
rocznicy bitwy pod Grunwaldem [Obchdd we Lwowie. .. 1910;
Uroczystosci Chopina we Lwowie 1910, trzeba traktowad z rezerwa,
gdyz pojawily sie jednoczeénie ze sprawozdaniami z obchodu
rocznicy urodzin Chopina, a zatem réwnolegle z glosami krytyki
wobec komitetu Iwowskiego. Termin lutowy (okragta data uro-
dzin) w zaden sposéb nie kolidowat z datg lipcows, byt jednak
klopotliwy logistycznie (podréze w $rodku zimy, konieczno$¢
skupienia uczestnikow w zamknietych salach, a zatem ograniczenie
liczby i rodzajéw imprez oraz ograniczenie liczby publicznosci,
co wykluczalo masowy charakter uroczystosci, a przeciez celem
bylo wilasnie upowszechnienie Chopinowskiej aksjologii). Termin
jesienny umozliwial wykorzystanie przestrzeni otwartych, dawat
wigcej mozliwoéci urzadzania widowisk dla wielotysiecznych thu-
méw (zreszta obchody grunwaldzkie na prowincji odbywaly sie
tez jednocze$nie ze zjazdem muzykéw [Obchody grunwaldzkie
1910]). O tym, ze Lwéw umial przygotowaé podobne imprezy
tak, aby nie zaslanialy rangi uroczystosci grunwaldzkich, swiadczy
fakt, iz lokalne obchody Grunwald zorganizowat przed $wietem
w Krakowie — wydluzylo to okres $wigtowania i pozwolilo wielu
Iwowianom, a zwlaszcza gniazdom Sokoléw, przyby¢ na czas do
Krakowa. Trzeba przypomnie(, ze pazdziernikowa data centralnych
uroczystoéci byla tez w pierwotnych planach komitetu warszaw-
skiego, podobnie jak polaczenie obchodu ze zjazdem muzykow
polskich. 15 lutego 1910 roku Komitet Obchodu Setnej Rocznicy
Urodzin Fryderyka Chopina w Warszawie wydat komunikat:

Dzieri 22-gi b.m. otwiera szereg uroczystych obchodéw, ktére
trwaé beda w Polsce przez caly Rok Jubileuszowy 1910. Komitet
przystapi niezwlocznie do zorganizowania wystawy pamiatek
po Chopinie i ogélnomuzycznej. Wystawa ta zwigzana bedzie
ze zjazdem muzykdéw polskich, ktéry zbierze sie w Warszawie
na poczatku jesieni tegorocznej. W tym samym czasie odbeda
sie rowniez wielkie koncerty i wielkie $wieto sztuki polskiej
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zamknie w naszym mie$cie uroczystoséci ku czci Chopina®.
[Obchéd szopenowski 1910]

Komitet warszawski zrobil tyle, ile w 6wczesnych realiach politycz-
nych bylo mozliwe. Skoro wadze rosyjskie utrudnialy postawienie
pomnika Chopina mimo przeprowadzonego konkursu; skoro
przez tyle lat nie dawalo si¢ w Warszawie zorganizowa¢ zjazdu
uczonych polskich, to szanse na zmiane tego stanu byly iluzoryczne.
Warszawscy muzycy i muzykolodzy pojechali do Lwowa. ,Czego
dokona¢ nie mogla wielka Warszawa, dokonal o wiele mniejszy
Lwéw” [Poliniski 1910, nr 309]. Na pocieche zostal postulat zjazdu
muzykow, by kolejne spotkanie odbylo sie za dwa lata w Warszawie
[Poliriski 1910, nr 310].

Obchody w formie koncertéw, wieczoréw muzycznych, odczy-
tow objely kraj i zagranice (Odessa, Kijéw, Europa Zachodnia,
usa). Trwaly przez caly rok az do poczatkéw 1911 roku. Wszyst-
kie miasta wigksze i spora cze$¢ mniejszych w trzech zaborach
urzadzily uroczystoéci ku czci Chopina. Dzienniki warszawskie,
tédzkie, wileriskie, poznariskie, krakowskie i lwowskie staraly sie
odnotowywac wysitki organizacyjne i efekty artystyczne dziatan
tysiecy anonimowych aktywistow lokalnych i wielu stowarzyszen,
cho¢ najpewniej nie datoby sie stworzy¢ pelnej listy miejscowosci
oraz 0sob, ktérym spoteczenistwo zawdzieczalo to ozywienie ducha
narodowego. Koncentracja uroczysto$ci miala miejsce na przeto-
mie lutego i marca oraz pod koniec pazdziernika 1910 roku. Tym
samym obchody Chopinowskie staty si¢ rama, w ktérg wpleciono
rocznice grunwaldzka. Noworoczne numery czasopism méwity
o Grunwaldzie i drukowaly Rotg Marii Konopnickiej. Chopinow-
skie polonezy i mazurki utrwalaly poczucie jedno$ci kulturalno-
-uczuciowej narodu i wpisywaly sie w idee solidarnego czynu jego
obrony. Z niesmakiem i oburzeniem przyjeto koniunkturalizm
polityczny arystokracji (Antoni Wodzicki, Stanistaw Tarnowski),
ktéra demonstracyjnie odsunela sie od udzialu w uroczystosci

26 Komunikat zostal przedrukowany w dziennikach wydawanych w Warszawie
i innych miastach Krélestwa Polskiego, a takze w Cesarstwie [, Kurier Litewski”

1910].
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grunwaldzkiej, uzasadniajac decyzje troska o los Polakéw na tere-
nie Prus”. Inna rzecz, ze gdy na uroczystosci Chopinowskiej we
Lwowie ten sam Tarnowski wystapil w ,,stroju polskim”, co wszak
bylo symbolicznym aktem ideowo-politycznego separowania sie
od ludu i idei demokratycznej, prasa nie wypominala mu wezes-
niejszego koniunkturalizmu.

Przypadajace na 22 lutego uroczystoéci przyniosly ogromny
plon poznawczo-formacyjny w postaci specjalnych numeréw tygo-
dnikow i dziennikéw pos$wieconych Chopinowi. Byl bardziej impo-
nujacy niz ten z roku 1899. Zwraca uwage szczegolnie efektywna
praca redakeji pism codziennych, poniewaz z racji duzych nakla-
déw docieraly one do setek tysiecy czytelnikow. Zauwazy¢ mozna
takze jeszcze wigkszy niz podczas obchodéw pigcdziesieciolecia
zgonu artysty wysyp okoliczno$ciowych wierszy, a takze wyjat-
kowo czeste przedrukowywanie wiersza Konopnickiej Na gréb
Chopina, co wraz z powszechnoécia Roty w tym roku przyczynito
si¢ do wywolania zbiorowego uczucia zatoby narodowej po $mierci
poetki i odprawienia jej pogrzebu we Lwowie niemal w przededniu
obchodéw Chopinowskich. Poczucie osierocenia i straty kogo$, kto
wyrazal nastroje i uczucia wszystkich, przeniosto si¢ znad trumny
Konopnickiej na sale koncertowe, w ktérych brzmialy tony Cho-
pina. Trwaty dorobek lutowego $wieta to niewatpliwie odsloniecie
tablicy pamiatkowej na dziedzincu gmachu Towarzystwa Przyjaciot
Nauk w Poznaniu. Odbylo si¢ ono przy minimalnym udziale pub-
liczno$ci, ograniczonej tylko do czlonkéw Towarzystwa — policja
i tym razem skrupulatnie pilnowala, aby kult artysty nie mogt sie
rozszerzal [ Odstonigcie tablicy pamigtkowej. .. 1910].

Dla pogtebienia pamieci o muzyku waznym dorobkiem
komitetu warszawskiego miato by¢ zorganizowanie tzw. wystawy
pamiatek na wzoér wystawy przygotowanej w roku 190s. Inicja-
tywa ta doprowadzila do utworzenia w Paryzu Muzeum Cho-
pina [Muzeum Chopina w Paryzu 1911], ale w Warszawie wywolala

Przeglad opinii: W sprawie obchodu. ... [1910], Miscellanea krakowskie [Xyz 1910],
Zamachy na obchéd grunwaldzki [1910], Z powodu uroczystosci. .. [1910]. Satyry
na Antoniego Wodzickiego i Stanistawa Tarnowskiego publikowalo czasopismo
»Mucha” [1910].
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kompetencyjne spory miedzy komitetem a sekcja chopinowska,
cho¢ pozyskano tez nowe eksponaty, zaprezentowane m.in. we
Lwowie [ Dni Chopinowskie 1910; Pamigtki po Chopinie 1910; Warsz.
Tow. Muzyczne 1911]. Trwatym $ladem jubileuszu miat tez by¢ czysto
muzyczny plon Roku Chopina. Komitet Iwowski oglosil w maju
warunki konkursu na dzielo muzyczne, ktérego rozstrzygniecie
mialo nastapi¢ podczas uroczystosci we Lwowie organizowanych
22-28 pazdziernika (konkurs obejmowal: ,dzieto fortepianowe”
na dwie rece, ,kompozycje fortepianowa” na cztery rece, ,piesn
jednogltosowa z towarzyszeniem fortepianu”) [ Konkurs im. Chopina
1910]. Nagrode przyznano Karolowi Szymanowskiemu. Wzrost
znaczenia muzyki w biezacym zyciu kulturalnym przyczynil sie do
powstania nowych inicjatyw kulturalno-spotecznych — we Lwowie
zawigzalo si¢ Towarzystwo im. Szopena®®, w Lodzi powstato Towa-
rzystwo Muzyczne im. Chopina [ Towarzystwo Muzyczne imienia. ..
1910]. Spoéréd oferowanych przez rynek producencki pamiatek
najliczniej byly reprezentowane pocztéwki i medaliony. Najwaz-
niejszym wszakze efektem Roku Chopinowskiego bylo duchowe
zjednoczenie Polakéw, przekroczenie granic postawionych przez
rzady zaborcze. Na przywitanie gosci przybylych do Lwowa padly
slowa: ,[...]oto zebraliscie si¢ ze wszech stron tréjrozdartej Pol-
ski, by zlozy¢ hold czci i pamieci wielkiemu pie$niarzowi ducha
polskiego” [Strenger 1910]. Jezyk, ktérym postugiwano si¢ podczas
omawiania tych uroczystosci, obfitowal w metafory konotujace
sensy integracji narodowej (,podano sobie rece, zjednoczono
serca” [Rosenzweig 1910] ).

Sprawozdania z lwowskich uroczystoéci zamieszczala cala
polska prasa — obszerne i rzeczowe. Dodatkowo upowszechnialy
one wiedzg o artyscie, poglebialy jego kult i umacnialy narodows
tozsamo$¢ Polakéw. Ale nie moga przestania¢ faktu, ze w Roku
Chopina i Roku Grunwaldu Polacy nie byli jednoscig. Kryty-
kowano komitet poznaniski [Obchdd rocznicy Chopina... 1910].
Krakéw, ktory uznal pierwszenstwo galicyjskiego ministra przed
narodowym artysta, doczekat si¢ kpin i ostrych krytyk [Dolega

28 Konkretne wyliczenie celow Towarzystwa oraz sktadu prezydium mozna znalez¢
w publikacji Towarzystwo imienia Szopena [1910].
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1910; Indyk dla ministra... 1910]. Nawet pod adresem Lwowa —
organizatora najwazniejszych uroczystoéci — kierowano zarzuty:

[...] obchéd chopinowski we Lwowie prawie zadnych nie
pozostawil §ladéw po sobie i zadnych nie wydat dodatnich
rezultatow. Chyba ujemne. Rozsial bowiem wiele nieporozu-
mien, Zaléw, a zamiast zgromadzi¢ wszystkich polskich muzy-
kéw bez wzgledu na zabory, stat sie dzieki skladowi komitetu
uroczysto$cig prawie wylacznie lokalna i w Zadnym razie nie
chopinowska®. [Samson 1910]

Zapomnianym, cho¢ przeciez pouczajacym kontekstem obchodéw
byta debata o ,kwiatku narodowym”, o symbolicznym godle jed-
noczacym Polakéw. Jedni z caly powaga wpatrywali si¢ w kwiaty,
aby w nich dojrze¢ analogie z meczeriskim losem narodu. Inni
je wy$miewali [Dybowski 1910: 2; Febris florealis 1910: 2; Kwiat
narodowy 1910: 10-11]. Tymczasem dylemat: ,polskie czy uniwer-
salne?” byl stalym komponentem méwienia o Chopinie w roku
1910. Zestawienie kontrastujacych poje¢: narodowe — ogélnoludz-
kie, prowadzace do dramatycznych wyboréw moralnych, wlaénie na
uroczysto$ciach we Lwowie zostato przedstawiony tak, ze dotarlo
do wszystkich [Idea ojczyzny 1910; Paderewski 1910]. Kontekstem,
o ktérym nie wolno zapominac¢, byta glosna w $wiecie, gorszaca
sprawa zbrodni w klasztorze jasnogérskim, bo morderca-zakonnik
zostal wlaénie wtedy ujety [Budrewicz 2019b]. Okazalo sig, ze
$wiete dla Polakéw miejsce bylo jaskinig zbdjcéw w habitach.
Gniew i upokorzenie narodu obrécily si¢ przeciw klerowi kato-
lickiemu, bedacemu dotad spoiwem narodowej integracji. Dez-
integracje miedzyzaborowa zdotano zahamowag, ale pojawito sie
widmo dezintegracji ideowe;.

Oskarzenie w czgéci niestuszne, gdyz wlasénie podczas podobnych zjazdéw dbano
o to, aby prezydium sktadato sie z reprezentantéw wszystkich dzielnic zaboro-
wych [por. Cabaj 2007: 295-296].
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Tadeusz Budrewicz

Celebration of Chopin’s Birthday in 1910 and National Integration.
Chopin and the Culture of Memory

The article presents the events of the celebration of Chopin’s 100th birthday
in 1910. The article is based on the accounts published in the daily press of
the time. The growth of Chopin’s cult in Polish lands culturally connected
the nation divided both politically and administratively between three
countries (Austria, Prussia and Russia). Despite disruptions by the police
that inhibited the organisation of the celebrations in Poznan and Warsaw,
the Polish people treated them as a nation-wide occasion and used that time
to integrate. The key events were the soth anniversary of Chopin’s death
(1899) and the 100th anniversary of his birthday (1910). The year 1910 was
also the sooth anniversary of the Battle of Grunwald which saw the Poles
defeat the Germans. Chopin’s year had immense patriotic meaning and
integrated the nation living under foreign rule.

Keywords: Chopin; anniversary; celebration; nation; culture.
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