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Elzbieta Winiecka

Tekstowy wszech$wiat Lesmiana’

Bolestaw Le$mian, przez lata traktowany jako poeta osobny,
wielki samorodny talent bez nastepcéw, doczekat si¢ ogromnej
biblioteki analiz, w ktérych charakteryzowano go zaréwno jako
spadkobierce estetyki mtodopolskiej, jak i nowatora, wytyczaja-
cego na mapie polskiej poezji nowe szlaki. Dzi$ o prekursorskim
wobec idei nowoczesno$ci charakterze dziela Lesmiana nikogo
nie trzeba juz przekonywad. Jego stosunek do jezyka jako narze-
dzia stwarzajacego odrebna, poetycka rzeczywisto$¢ i do pracy
w nim poety jako dzialalnoéci, poprzez ktéra ujawniaja sie nie-
dostepne inaczej do$wiadczenia i sytuacje, stanowi najbardziej
czytelny wyraz przynaleznosci do nowej formacji, ktéra wytonita
sie w Polsce na poczatku xx w. Wspoélczesnie chetniej uznaje sie
go za prekursora i nowatora niz kontynuatora i tradycjonaliste.
Te pionierska, awangardowa strone poezji Lesmiana eksponuja
badacze polskiego modernizmu: Ryszard Nycz [2001], Michat
Pawel Markowski [2007], Zygmunt Lapiniski [1994 ], Piotr Micha-
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towski [2008], Agnieszka Kluba [2004 ], Andrzej Skrendo [2005],
Anna Czabanowska-Wrébel [2009].

Jednakze Lesmian w $wiadomosci wielu odbiorcéw pozostaje
tworca swoiscie polskim. Jego jezykowa inwencja, wyobraznia
oraz wrazliwo$¢ jawig sie w $wietle stanu badan jako cecha twor-
czej osobowodci, a nie inspiracji czerpanych skadinad. Klimat
epoki, w ktérej nastapito zatamanie dotychczasowej bezpiecznej
wizji $wiata, kryzys warto$ci i wiary, rezonuje w tej poezji w sposéb
jej tylko wlasciwy.

Podkreslajac osobnoé¢ Leémiana, przypomina sie réwno-
czeénie jego koneksje z romantyzmem [zob. Opacki 1979; Stel-
maszczyk 2009], a przede wszystkim francuskim i rosyjskim sym-
bolizmem [zob. Stone 1972; Sobieska 200s; Sniedziewski 2006;
Biertkowski 2009], z Viceariska koncepcja poety jako cztowieka
pierwotnego [zob. Glowinski 1998; Boniecki 2008; Karwowska
2008] oraz z nowoczesna filozofia zycia [zob. Zigba 2000] - jest to
pozytywne zjawisko. Wazne, ze przypominane sg zalezno$ci mie-
dzy dzielem Le$miana a filozofia Henriego Bergsona, Friedricha
Nietzschego, a nawet Friedricha von Schlegla. Nikt jednak dotad
nie pochylil sie pieczolowicie nad poszczegdlnymi utworami, nie
wskazal na poziomie leksyki, konstrukeji wyzszych uktadéw zna-
czeniowych, wyobrazni i idei rzeczywistych homologii miedzy
jego poezja i wielkimi przedstawicielami innych literatur.

Taki wlagnie cel postawila sobie Zaneta Nalewajk. W swojej
rozprawie Lesmian migdzynarodowy — relacje kontekstowe. Studia
komparatystyczne bada stowo po stowie, wers po wersie, obraz
po obrazie mniej znane aspekty dziela Lesmiana - te, w ktorych
ujawniaja si¢ miedzynarodowe, miedzykulturowe koneksje poety.
Autorka jasno deklaruje przy tym swe komparatystyczne inklina-
cje i podkregla: ,[ ... ] nie da sie niestety okresli¢ Le$miana mia-
nem ulubierica komparatystéw” [Nalewajk 2015: 10]. Badacze
rzadko zestawiajg jego dzieto z dokonaniami innych, niepolskich
twdrcow, ajedlijuz tak sie dzieje, to czesto kieruja nimi odmienne
niz ,analityczne i faktograficzne”, czyli zgodne z celami kompa-
ratystyki, intencje. Wreszcie Nalewajk zauwaza, ze przekonanie
o wielkoéci i europejskiej randze poety ,rzadko idzie w parze
z poréwnawczymi studiami kontekstowymi i zorientowanymi
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komparatystycznie badaniami poetologicznymi utworéw” [ Nale-
wajk 2015: 12-13].

Rzeczywiscie, w powstalych do tej pory opracowaniach domi-
nuje raczej historycznoliterackie mysélenie o wplywach i inspira-
cjach anizeli systematyczne studia nad pokrewieistwem i uwa-
runkowaniem tej poezji przez konkretnych autoréw i teksty, ktére
Le$mian czytal i ktére wywieraly wplyw na jego twérczos¢. Dla-
tego rozprawa Nalewajk stanowi swoiste novum w tej dziedzinie.
Autorka proponuje podejscie analityczne, kontekstowe, ktadace
nacisk na badanie takze brzmieniowej i leksykalnej warstwy tek-
stow, od ktorej zaczyna sie dialog z tradycja. W jej ksigzce Le$mian
to przede wszystkim poeta gleboko wrosniety w tradycje europej-
skiej literatury. Poréwnanie jego tworczo$ci z dzielami nalezacymi
do innych literatur narodowych i innych kultur pozwala pokaza¢
w sposob do tej pory niewykorzystany specyfike tej poezji: jej
pokrewienstwa z dzietami innych tworcéw, ale tez i te miejsca,
w ktorych Lesmian jawi sig jako artysta w pelni oryginalny, swo-
icie wykorzystujacy inspiracje europejskie.

Projekt Nalewajk dzieli si¢ na dwie (a wlasciwie na trzy, o czym
za chwile), czesci. Bardzo wazna jest cze$¢ pierwsza, metodolo-
giczna, zarysowujaca stan komparatystyki i perspektywy rozwoju
tej dyscypliny. To rozdzial napisany surowym, strukturalistycznym
z ducha, naukowym zargonem, w ktérym pada deklaracja podjecia
badania realnych zaleznosci miedzytekstowych, majacego na celu
wskazanie nie tyle dialogu tekstow i czytelnikow, ile konkretnego
autora z innymi dzietami, stylami, kulturami, ktérych $wiadectwo
utrwalone jest w tekscie. Metodologiczne nacechowanie rozprawy
czyni z niej nie tylko studium historycznoliterackie, lecz takze
precyzyjnie zaplanowany projekt metateoretyczny. Dodajmy od
razu, ze nie wszystkie omoéwione tu narzedzia znajdujg zasto-
sowanie w dalszych badaniach nad Le$mianem, ktérego dzielo
autorka zestawia przede wszystkim z innymi kulturami (Europa
Wschodnia - Europa Zachodnia) oraz literaturami (amerykariska
tworczoéé Edgara Allana Poego, francuski i rosyjski symbolizm,
ukrainski i rosyjski romantyzm i folklor).

Rozdzial bedacy mocnym glosem w obronie wspolczesnej
kondycji i roli komparatystyki stanowi zatem osobng teoretyczna
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calo$¢, w ktdrej zaprezentowana zostaje typologia badan oraz spo-
sobdéw ich zastosowania we wspolczesnym literaturoznawstwie.
Warto zwrdéci¢ uwage na to, ze dzi§ komparatystyka to nie tylko
lektura poréwnawcza dwoch twoérczosci. Rozprawa Nalewajk
uzmystawia, ze w obreb tej dyscypliny wchodza wszystkie zagad-
nienia z obszaru relacji migdzy sztukami (intertekstualno$¢, inter-
semiotycznoé¢), miedzy poszczegdlnymi dyscyplinami huma-
nistyki, miedzy réznymi mediami, wreszcie miedzy zjawiskami
pochodzacymi z réznych kultur i narodéw, a takze zjawisk kultury
popularnej. Tak wiec, wedlug najszerszej definicji, badania kom-
paratystyczne majg status swoidcie rozumianej metadyscypliny,
pozwalajacej objac i opisaé wszystkie problemy i zjawiska doty-
czace wzajemnego oddzialywania na siebie tekstow i dyskursow.
W ten sposob komparatystyka staje si¢ metodologiczng propo-
zycja godzaca rézne jezyki i sposoby uprawiania humanistyki, na
gruncie analizy zjawisk znajdujaca punkt oparcia i plaszczyzne
porozumienia wszystkich dyscyplin.

W swej pasji pordéwnywania Nalewajk prezentuje sie jako
badaczka skrzetnie porzadkujaca obszar badan. Jest to postawa
widoczna zaréwno w dazeniu do precyzji uje¢, jak i w skfonno-
$ci do tworzenia typologii, niekiedy trudnej do wykorzystania
w praktyce. Dotyczy to na przyktad klasyfikacji kontekstow, ktére;
modelowa klarownog¢ jest najwigkszym atutem. Trudno bowiem
znalez¢ praktyczne uzasadnienie dla restrykcyjnych podzialdw,
jakie badaczka wprowadza w dookreslaniu poje¢ i kategorii, na
przyklad ze wzgledu na stopien $wiadomosci odbiorcy w obco-
waniu z kontekstem (tutaj wyodrebnia konteksty u§wiadomione
lub nieu$wiadomione, przy czym te drugie moga zostac uswiado-
mione przy pojawieniu si¢ nowych danych) czy tez ze wzgledu na
funkcje kontekstéw (mato funkcjonalny nomen omen podzial na
konteksty estetyczne i pozaestetyczne).

W ksiazce dostrzec mozna takze pewien radykalizm, bedacy
z kolei konsekwencja maksymalizmu badaczki. Postulujac postu-
giwanie si¢ analiza kontekstowa jako metoda badawcza, podkresla
ona kategorycznie, ze , Inny [od przyjetego — E.W.] rodzaj poste-
powania z kontekstem skutkowa¢ moze bledami metodologicz-
nymi uniemozliwiajacymi uzyskanie istotnych rezultatéw poznaw-
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czych” [Nalewajk 2015: 35]. Wsréd tych niedozwolonych praktyk
pojawiaja sie: traktowanie tekstu literackiego jako ilustracji tez
o charakterze dyskursywnym, analiza i interpretacja fraz wyrwa-
nych z kontekstu oraz niedowarto$ciowanie kontekstu macierzy-
stego. Dla historyka literatury wszystkie te przypadki nie pod-
legaja dyskusji, wystrzeganie si¢ ich stanowi swoisty elementarz
zasad postepowania z tekstem. To jednak, ze autorka podkreslaich
wage, zdaje sie nieprzypadkowe. Jest zastrzezeniem wymierzonym
przeciwko wszelkim zbyt swobodnym praktykom interpretacyj-
nym, inspirowanym przez metodologie poststrukturalistyczne.
Znamienne jest wigc to, Ze zamiast o relacjach intertekstualnych
iich interpretacji badaczka méwi o analizie kontekstowej. Blizsza
w ujeciu esencjalistycznym obiektywnemu stanowi rzeczy ana-
liza zyskuje tym samym przewage nad dominujaca w dzisiejszych
badaniach interpretacja. Eksponuje sie przy tym perspektywe
monocentryczna, tj. podporzadkowana lekturze dzieta Lesmiana.
Rozlegta sie¢ intertekstéw, w ktora wpleciony jest tekst poety,
obecna jest wylacznie ze wzgledu na swe miejsce i wage w tworczo-
$ci Le$miana: jako jego historycznoliteracki i kulturowy kontekst.

Na marginesie warto zauwazy¢ jeszcze jedna znamienng ceche
tego wywodu: ot6z jest on §wiadectwem tesknoty za swoiscie poj-
mowanym poznawczym esencjalizmem, za dyskursem twardych
faktéw, co wydaje sie przejawem zaskakujacego konserwatyzmu
badaczki, ktéra ma przeciez na swoim koncie rozprawe poswie-
cong nowoczesnym zagadnieniom perspektywizmu [Nalewajk
2010]. Dlatego tez warto podkresli¢, ze metodologiczna propo-
zycja autorki ma takze wydzwiek etyczny. Jest wyrazem dazen do
przywrdcenia literaturoznawstwu wysokiej rangi badan faktogra-
ficznych, ktore przyczyniaja sie do istotnego przyrostu wiedzy
o przedmiocie badan. Taki jest gléwny cel rozprawy Nalewajk,
temu tez zadaniu stuzy¢ ma kolejny, najobszerniejszy rozdzial jej
pracy.

Wlaénie cze$¢ druga realizuje zasadniczy cel badawczy: pre-
zentuje Lesmiana jako poete miedzynarodowego. Podejmujac sig
okreslenia relacji miedzy francuskim i rosyjskim symbolizmem, na
ktorych role wielokrotnie badacze zwracali uwage, a takze probujac
ustali¢ relacje miedzy symbolizmem a zainteresowaniem Le$miana
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folklorem ukrainskim, badaczka podkresla konieczno$¢ poréwny-
wania poetyki dziet polskiego twoércy z tekstami innych poetéw, ze
stylem epoki oraz z tradycja literacka i kulturowa, ktéra stanowi dla
niego punkt odniesienia. Postulat ten w istocie nie jest w literatu-
roznawstwie nowy — wspolczesna poetyka kulturowa oraz historia
literatury podkreslaja wage szeroko pojmowanego kontekstu dla
zrozumienia wszelkich uwarunkowan badanego dzieta. Nalewajk
czyni jednak z tego podejscia metode, zgodnie z ktdra dazy¢ nalezy
do faktograficznej i analitycznej precyzji w ustalaniu charakteru,
intensywno$ciiznaczenia zwiazkéw miedzy badanymi obiektami
(tekstami, tradycjami, kulturami, epokami itp.). Wyodrebnia przy
tym trzy typy relacji kontekstowych: a) miedzynarodowe filiacje
interliterackie — sa to ,paralelizmy uchwytne w poetyce dziel, uwa-
runkowane kontaktami literackimi” [ Nalewajk 2015: 17], b) homo-
logie interkulturowe — czyli ,odpowiednioéci w uksztattowaniu
utworéw, motywowane kontaktami ze wspSlnym pierwowzorem”
[Nalewajk 2015: 17], ¢) analogie. Tymi ostatnimi Nalewajk si¢ nie
zajmuje jako zjawiskami przypadkowymi i nieumotywowanymi
rzeczywistymi zaleznosciami miedzy tekstami.

Nastepnie autorka szczegélowo opisuje zwiazki twoérczosci
Le$miana z dzielem amerykariskiego romantyka Poego, zapo-
$redniczone w tworczosci przekltadowej francuskiego prekursora
symbolizmu Charles’a Baudelairea, a takze rosyjskiego symboli-
sty Konstantina Balmonta. Ujawnia filiacje twércéw uchwytne
w postaci nawigzan literackich: replik translatorskich, transfor-
macji estetycznych, wptywéw stylistycznych i konstrukeyjnych.
Szczegbdlowe analizy dotyczace skomplikowanych i niekiedy
wielostopniowych zalezno$ci pomiedzy amerykanskim orygina-
tem a przektadami Le$miana wskazuja nie tylko na posrednictwo
francuskich i rosyjskich tltumaczy, ale tez na ich wplyw na sposob
czytania przez Le$miana dziet Poego oraz na sposéb, wjaki w jego
autorskich utworach rezonuja inspiracje tym tworca.

Badaczka, wierna idei naukowej obiektywno$ci w ramach
wytyczonych przez przyjeta metode komparatystyczng, odwo-
luje si¢ do kontekstéw, ktdre dajq si¢ potwierdzi¢ w rozwazaniach
empirycznych — poprzez zestawienia tekstéw, fragmentdw, a nawet
stéw. Tropi w ten spos6b zwiazki miedzy poszczegdlnymi utwo-
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rami, analizuje zaleznoéci leksykalne i poetologiczne. W ten spo-
sob buduje fascynujaca historie twérczej osobowosci, ktdra $wiat
lektur oraz wspdlnych calej epoce doswiadczen przefiltrowuje
przez wlasna wyobraznie i wrazliwos¢, tworzac w pelni orygi-
nalne dzielo. Wszystkie przeprowadzane przez Nalewajk analizy
utworéw Poego, a takze przekladéw jego opowiadan piéra Bau-
delaire’a i Balmonta stuza zawsze wskazaniu szczegdlnego miejsca
Les$miana na tle poczynai wymienionych tworcow, traktowanych
jako wazny i niezbedny kontekst analizy i interpretaciji.

Kolejna czes$¢ studium poswiecona jest reminiscencjom kon-
strukcyjnym. Prezentujac wplyw zaczerpnietych z Aleksandra
Puszkina i Nikolaja Gogola inspiracji demonicznymi postaciami
kobiecymi, Nalewajk omawia kwesti¢ homologii interkulturowych
miedzy demonologia Le$miana a §wiatem wyobrazeri roman-
tykow. Odnoszac sie do stanu badan, wskazuje, ze dominujaca
w le$mianologii redukcja sfery inspiracji do kontekstu wyobra-
zen stowianskich, mitycznych, zubaza wiedze o ztozonoéci sieci
miedzykulturowych inspiracji [ por. Karwowska 2009 ]. Badaczka
rekonstruuje wiec barwny $wiat literackich kreacji demonéw
i rusatek w literaturze rosyjskiego romantyzmu, koncentrujac sie
zwlaszcza na Puszkinie i Gogolu, ktérych wplyw na Lesmiana
uznaje za niekwestionowany. Kolejng wspdlng tradycje kulturowa
odnajduje w motywie ,kalik pierechozych’, obecnym w tradycji
Ukrainy i Rosji. Przetwarzany na rézne sposoby motyw wedrow-
nych pielgrzymoéw $piewajacych pieéni, wspdlny poezji Jesienina,
Gorodieckiego i Le$miana, staje si¢ przedmiotem analizy jako
kolejny przyktad homologii interkulturowej. Realizowany u Jesie-
nina i Gorodieckiego w ramach transformacji metaforycznych
i parodystyczno-apokryficznych motyw w narracji Nalewajk [2015:
224] nieodmiennie prowadzi do Le$miana, u ktérego inspiracje
bylinng staroruska epika polegaly na przeksztalceniach ,poprzez
poetycka interpretacje na plaszczyznach egzystencjalnej, eschato-
logicznej i filozoficznej™.

W ten sposdb autorka prezentuje historie laicucha tych zapo-
$redniczen tekstowych obecnych w utworach Le$miana, ktore
siegaja tradycji starorosyjskich bylin oraz folkloru Ukrainy, czyta-
nych jednak czesto nie wprost, lecz poprzez licznych literackich
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posrednikéw. Ta czg$¢ wnosi tez najwigcej nowego do wiedzy
o inspiracjach autora Piesni kalekujqcych, ktore czerpat z rosyj-
skiego i ukrairiskiego folkloru. Zaréwno postaci kreowanych przez
niego bohaterek, jak i obrazy $mierci okazuja sie¢ efektem glebo-
kich zwiazkéw z prastowianska kultura. Odkrywcze, bezcenne
materialowo fragmenty rozprawy prowadza autorke do przeto-
mowych wnioskéw:

Pisarz zaspokajal [ ... ] pragnienie kontaktu z tym, co pier-
wotne, gléwnie w sposéb literacki, ludows ,mierzwe zycio-
dajng’, ktorej tyle zawdzieczaly jego poezja, proza i dramaty
mimiczne, poznawal, czytajac ksiazki. W twdrczoéci Le$miana
mamy zatem do czynienia nie tyle z autentycznym powro-
tem do archaicznych Zrédel, ile ze znakomicie przyswojona
czytelniczo tradycja motywow folklorystycznych w literatu-
rze — miedzy innymi polskiej, ukraiiskiej i rosyjskiej — oraz
artystycznie wyobrazong ,archaiczng realnoscia”. [Nalewajk
2015: 243 ]

Pokazanie literackiej genezy jednej z gléwnych w poezji
Le$miana idei: powrotu do $wiadomosci mitycznej, stanowi
wazne w badaniach tej twoérczosci osiagniecie badaczki. Dowo-
dzi ona precyzyjnie, ze archaiczna $wiadomo$¢ poety tworzy sie
misternie na fundamencie $wiata tekstow, w ktorych jest on zanu-
rzony iz ktérych czerpie i przetwarza inspiracje. Poeta pierwotny
okazuje sie raz jeszcze dzieckiem swojej epoki, zywiacej sie $wia-
domoscia wlasnego zadtuzenia u poprzednikéw. Wielkos¢ poety,
co Nalewajk wnikliwie pokazuje, nie bierze si¢ wiec z urzeczy-
wistnienia mitycznej pierwotnosci, lecz ze sposobu, wjaki czerpat
z wielu Zrédel. Nie tylko przekraczal je, w sposéb genialny two-
rzac wlasne, w pelni oryginalne dzielo, ale tez — co badaczka nie-
ustannie podkresla — wzbogacat te kultury, ktérymi sie inspirowal.
I'wlaénie to zdaje sie by¢ miarg miedzynarodowej wagi twérczosci
Les$miana, ktérg Nalewajk wydobywa i eksponuje. Naszym oczom
ukazany zostaje poeta, ktorego dzieto ksztaltowalo sie za sprawa
dialogu kultury zachodnio- i wschodnioeuropejskiej, wzmocnio-
nych dodatkowo wplywem amerykariskiego prozaika — Poego.
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Autorka wykonata ogromna prace, docierajac do nieuwzgled-
nianych dotychczas Zrédel rosyjsko- i francuskojezycznych. Inte-
resujaco pokazala, jak nieznajacy angielskiego Lesmian poradzit
sobie z przekladami opowiadan Poego, korzystajac z translacji
Baudelaire’a i Balmonta. Zaprezentowata tez wspolne korzenie
bohateréw ballad Le$miana i rosyjskich romantykdéw. Te analizy,
niezwykle sumienne, uzmyslawiaja ztozono$¢ miedzytekstowych
zaleznoci, jakim podlega dzielo Lesmiana.

Pewnym problemem jest pominigcie tych ustalen, ktére znane
sa juz od lat. Przemilczenie filiacji filozoficznych, kulturowych
(kultura buddyjska, biblijna, filozofia Bergsona) zubaza owg wie-
lojezyczno$¢ i wszechstronnos$¢ Lesmiana. Podobnie niepokoi
pominiecie rosyjskojezycznej tworczosci poety, tltumaczonej na
jezyk polski miedzy innymi przez Jerzego Ficowskiego i Jacka
Trznadla. Owo ,umiedzynarodowienie” Le$miana ma zatem cha-
rakter jedynie cze$ciowy, a przedstawione przez Nalewajk ustale-
nia nie wyczerpuja stawianego przez nig problemu. Wida¢ jednak
wyraznie, ze autorka nie chce powtarza¢ znanych juz stwierdzen
poprzednikéw i zajmuje sie wylacznie tymi watkami, ktére do
tej pory w leémianologii nie byly podejmowane. Interesuje ja
bowiem — warto podkresli¢ to raz jeszcze — nie tyle nowa inter-
pretacja dziela Le$miana, ile faktograficzna analiza, pokazujaca
frapujaca historie oddziatywania na dzielo poety rozmaitych kon-
tekstow.

W gruncie rzeczy przyjete przez badaczke zalozenia nie sg ani
szczegOlnie odkrywcze, ani rewolucyjne. Interesujace sa natomiast
konkluzje, a przede wszystkim sposéb, w jaki do nich dochodzi.
Na podziw zastuguje zwlaszcza erudycja Nalewajk, ktora tropi
miedzynarodowe koneksje autora Klechd domowych, siegajac do
tekstow literackich w jezyku angielskim, francuskim, rosyjskim
i polskim. Analiza poréwnawcza stylistycznego i estetycznego
charakteru poszczegdlnych wersji tekstowych lezacych u podstaw
poetyckiego swiata poety wymaga niemalej uwagi i precyzji.

Czes¢ trzecia ksiazki, majaca na celu pokazanie nastepcow
Lesmiana, ktérzy nawiazuja do jego poetyki i wchodza z nim
w $wiadomy dialog, jest zdecydowanie najstabiej opracowana.
Autorka, chcac najwyrazniej otworzy¢ swoja opowie$¢ na przy-
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szlo$¢ipokazaé, ze Ow dialog tradycji nie koniczy sie na Le$mianie,
sprowadza jego obecno$¢ we wspdlczesnosci do poetyckich aluzji,
parodii i stylizacji. Wychodzac z anachronicznego juz dzié zatoze-
nia, ze ,w polskim literaturoznawstwie Bolestaw Le$mian uchodzi
na ogol za poete bez nasladowcéw i godnych kontynuatoréw”
[Nalewajk 2015: 247], prébuje podwazy¢ ten poglad, odwolujac
sie do przykladéw gléwnie o charakterze zartobliwie-dydaktycz-
nym, w ktérych charakterystyczny styl Le$miana stanowi przed-
miot wirtuozerskich popiséw bez glebszych konsekwencji. Fakt,
ze badaczka skupia si¢ na utworach takich jak Juliana Tuwima
Jak Bolestaw Lesmian napisatby wierszyk ,Wlazt kotek na plotek” czy
stylizacjach Piotra Michalowskiego noszacych miano ,poezji oko-
lokonferencyjnej” — co zgodne jest z okolicznosciami jej powstania
i co jasno wskazuje na ludyczny, ulotny charakter tej tworczosci —
dowodzi, ze Nalewajk $ledzi wylacznie wasko rozumiane relacje
intertekstualne. Tymczasem, wzigwszy pod uwage range poeto-
logicznych i filozoficznych pogladéw Lesmiana, rozmach jego
wizji przekraczajacych epistemologiczne i ontologiczne granice,
otwierajacych nowe pole jezykowi i wyobrazni, w ktorych szuka
odpowiedzi na dreczace czlowieka kryzysy, z pelnym przekona-
niem mozna powiedzie¢, ze to wlasnie ten autor jest patronem
nowoczesnej polskiej poezji.

Tej wlaénie perspektywy nowoczesnej zabraklo w kompa-
ratystycznych badaniach Nalewajk, skupiajacej si¢ na tropieniu
zaleznoéci i inspiracji kontekstowych. Tymczasem wymienione
juz prace badaczy przyjmujacych perspektywe modernizmu jako
matrycy pozwalajacej uchwycié range i rozleglos¢ wplywéw dziela
Lesmiana na polska poezje nowoczesna pokazuja, ze zasadne jest
moéwienie wrecz o ,linii Le$miana”. Okre§lenie to, przez analo-
gie do znanego i ugruntowanego w polskiej historii literatury
podziatu zaproponowanego przez Jana Bloriskiego, dobrze oddaje
role i pozycje Lesmiana czytanego z perspektywy xx1 w. Obowia-
zujaca przez kilka dziesiecioleci dychotomiczna charakterystyka
polskiej poezji, wskazujaca na jej przynalezno$¢ badz do awangar-
dowej linii Juliana Przybosia, badz do klasycyzujacej linii Czestawa
Milosza, na wiele lat zaprojektowala sposéb myslenia o polskich
xx-wiecznych poetach réznych pokolen, w do$¢ naturalny sposéb
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oslabiajac wszelkie argumenty na korzy$¢ ,trzeciej drogi”. I wlasnie
niewpisujacy sie w zadna z linii (i Zadnej wprost niepoprzedza-
jacy) Lesmian mégtby odgrywaé role kluczowego poety moder-
nistycznego, godzacego sprzecznosci i tagodzacego antagonizmy.

Przed laty Edward Balcerzan [1982] méwil o zadluzeniu
wszystkich poetéw polskich xx w. u Le$miana. Dzis, kiedy pro-
ste podzialy okazujq sie niewystarczajace, tym chetniej szuka sie
takich punktéw odniesienia, dzieki ktérym obraz polskiej poezji
ujawni swa zlozono$¢ i wielowatkowosé [Powiedziec to inaczej...
2011: 10]. I to wlasnie twérczoéé Lesmiana pozwala historykowi
i teoretykowi literatury na rezygnacje z podziatu ustanowionego
na mocy opozycji, w zamian oferujac pewien horyzont mozliwo-
$ci. Powiedzie¢ mozna nawet, ze w XX w. zaden inny rodzimy arty-
sta stowa nie poszerzyt granic wyobrazni polskich poetéw tak bar-
dzo, jak Lesmian. W nurcie lingwizujacym wspoélczesnej polskiej
poezji mozna zatem odnalez¢ inspiracje Lesmianowska filozofia
jezyka, traktowanego jako przestrzen kreacji, a nie reprezentacji.
Glebokie i silne zwiazki z ta poezja widaé przede wszystkim u Jana
Karpowicza, Biertkowskiego [ Stankowska 2009] i Krystyny Mito-
bedzkiej, ale tez — czemu nie? — u Mirona Bialoszewskiego [por.
Winiecka 2012], czy wreszcie u Jerzego Sosnowskiego i w poezji
neolingwistycznej. I wcale nie chodzi tu o blahe analogie, przed
ktérych tropieniem badaczka stusznie sie broni, lecz o istotne
z poetologicznego punktu widzenia inspiracje wynikajace z wni-
kliwej lektury dzieta Lesmiana.

Poza wasko rozumianym nurtem lingwizujacym doceni¢
trzeba ogromna role filozoficznych aspektéw twoérczosci autora
Sadu rozstajnego. Do konstruowanych przez niego bytéw wydo-
bywajacych sie z nicoéci, do idei transcendencji, nieskoriczonosci,
a takze ludowosci czy swoiscie pojmowanej religijnosci odsyla
nas lektura wierszy Tadeusza Nowaka (jako autora Psalméw),
Jaroslawa Marka Rymkiewicza, a takze Jerzego Ficowskiego czy
Andrzeja Niewiadomskiego. Jest tu tez miejsce dla wspomnia-
nego przez Nalewajk Eugeniusza Tkaczyszyna-Dyckiego, nie tylko
jako autora kilku ,le$mianowskich” wierszy, lecz takze jako poety
otchlani, piszacego w cieniu $miercii trwogi, a zarazem otwartego
na wielo$¢ do$wiadczen transcendencji i przenikania zycia i nico-
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$ci. Wazne jest to, ze taka szeroka optyka patrzenia na sposoby
uprawiania poezji: jako na pole niewykluczajacych si¢ i nieantago-
nistycznych sposobéw ujawniania relacji podmiotu ze $wiatem —
daje mozliwosci duzo wigkszego niuansowania jej cech. W takim
polu lingwizm nie wyklucza klasycyzmu. Aby jednak pokaza¢
te nieoczywiste, nie wprost obecne Zrédla inspiracji, musialaby
badaczka zrezygnowac z przyjetych przez siebie restrykcyjnych
definicji kontekstéw i analiz, nie szuka¢ dowodéw na obecnoé¢
Lesmiana w warstwie leksykalnej, stylistycznej czy konstrukcyjnej
wierszy, lecz na poziomie zrédtowych zalozen my$lenia o mozli-
wodci i granicach poezji, takze o jej wymiarze egzystencjalnym
i eschatologicznym, bedacych efektem uwaznej lektury dziela
autora Pana Blyszczyfiskiego.

W gruncie rzeczy jednak, aby rozwina¢ wskazane tutaj
watki, nalezaloby napisa¢ kolejna ksiazke, w ktdrej to tworczosé
Le$miana stanowilaby wazny kontekst polskiego modernizmu.
Tymczasem otrzymali$émy studium stanowiaca sumienne opra-
cowanie Zrédel. Rzecz to doprawdy nieczesta juz dzisiaj, tym bar-
dziej wiec podziwu godna jest nieoceniona praca, jaka badaczka
wykonata, by ukaza¢ interkulturowe i interliterackie koneksje
Le$miana.
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Elzbieta Winiecka

The Textual Universe in Le$mian’s poetry

The article discusses Zaneta Nalewajk’s book Lesmian migdzynarodowy.
It presents the Lesmian’s work read in the context of the work of Poe,
Ukrainian folklore, Ruthenian perennials as well as French and Russian
symbolism. The author takes note of the numerous qualities of the dis-
sertation. She is pointing at several advantages of this work; its analytical
reliability and the methodological consequence. The author shows also
on the important position of the publication in the research on the poetry
of Bolestaw Lesmian. She notices one essential lack which is an omission
of important continuations of Lesmian’s poetics in Polish modern poetry.

Keywords: Boleslaw Le$mian; Edgar Alan Poe; comparative study; sym-
bolism; Ukrainian folklore; intertextuality.
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