Wstep

Obok czesto i powszechnie wyrazanego przekonania o zlej kondy-
cji wspdlczesnej humanistyki, jej marginalizacji czy nawet upadku,
pojawiajg sie tez tezy biegunowo odmienne, gloszace, iz od dawna
yhumanistyka nie cieszyla si¢ tak duzym zainteresowaniem i nie
pozostawala tak dlugo w jego centrum, jak w ostatnim ¢wieréwie-
czu” [Nyez 2015: 7]. Co prawda u podloza wizji afirmatywnych
obecnego etapu rozwoju humanistyki — wskazujacych przede
wszystkim na wielo$¢ dostepnych sposobéw jej uprawiania — takze
lezy przekonanie, ze badawcze ,,dobre samopoczucie” mozna uzy-
ska¢, jedynie pozostajac wewnatrz humanistycznej niszy komu-
nikacyjnej. Nieustannie jednak podejmowane s3 proby nawia-
zania glebszego kontaktu z innymi dyscyplinami, takze poprzez
konstruowanie heterogenicznych projektéw metodologicznych
oraz budowanie doraznych zestawéw narzedzi badawczych. Obok
tworzenia pol interdyscyplinarnych pojawia si¢ dazenie do wyzna-
czenia ,miejsc wspolnych” z naukami $cistymi w ramach badan
miedzyobszarowych. Tak zmieniajaca si¢ kondycja humanistyki
wplywa na stosunek do ustanawiania granic poetyki, wyznaczania
jej zakresu i wskazywania (nowych) zadan.
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Kres poetyk normatywnych (,,obiektywnych’, sformalizowa-
nych, aspirujacych do powszechnosci) w tradycyjnej postaci jest
dzi$ faktem powszechnie uznawanym za nieodwracalny. Nie ist-
nieje zapotrzebowanie na jedna, wspdlng poetyke, a pozostalosci
strukturalistycznych zalozen analitycznych funkcjonuja juz tylko
w ramach akademickiego nauczania. W polowie lat dziewieédzie-
siagtych coraz bardziej powszechne przeczucie, iz poetyka znala-
zla si¢ na rozdrozu, zmienilo si¢ w pewno$¢ (czy nawet banat).
W powstalym wéwczas tomie zbiorowym, opatrzonym optymi-
stycznym tytulem Poetyka bez granic, redaktorzy przekonywali
jeszcze, ze pomimo nadejécia czaséw ,postteorii” ,dotychczasowe
ambicje, narzedzia i mozliwo$ci poetyki nie wydaja sie ani zdezak-
tualizowane, ani urojone” [Bolecki, Tomasik 199s: 5]. Jednak wigk-
szo$¢ autoréw tekstow zamieszczonych w zbiorze odslaniala punkt
dojécia procesu przemian, kiedy to wielo$¢ teorii doprowadzita
do powstania wieloéci poetyk, ktérych zatozenia bywaja nie tylko
odmienne, ale i wobec siebie sprzeczne. Z kolei uznanie, ze teoria
literatury ma dzis charakter przede wszystkim analityczny i speku-
latywny oraz okazuje si¢ najczesciej zaréwno — jak przekonywat
Jonathan Culler - ,krytyka zdrowego rozsadku”, jak i ,mysleniem
o mysleniu” [Culler 1998: 23-24], prowadzi¢ musi do przyjecia
tezy, ze podstawowym zadaniem dyscypliny moze sta¢ si¢ kwe-
stionowanie nie tylko przyjmowanych zalozen, ale i osiaganych
na ich podstawie rezultatéw.

Autorzy najnowszych akademickich podrecznikéw poetyki
réwniez maja poczucie, ze oferuja zbidr interpretacyjnych wska-
zan czy zalecen, a nie ich system. Dorota Korwin-Piotrowska opa-
trzyla swojq propozycje podtytulem Przewodnik po $wiecie tekstéw.
Moze by¢ on tez traktowany — jak stwierdza we wstepie — jako
osobne zrédlo informacji, ale moze sta¢ si¢ w odbiorze ,po prostu
ksigzka komplementarng wobec innych funkcjonujacych dzi$ na
rynku, zaréwno tych powstalych dawniej, jak i nowszych” [Kor-
win-Piotrowska 2011: 12]. Podobng strategie przyjeli redaktorzy
Cwiczeth z poetyki, jeszcze wigksza wage przywiazujac do kwestii
wykorzystywania czy wrecz ,uzywania” zaprezentowanych ana-
litycznych rozpoznan, po to, by ,skonfrontowad swoje sady ze
zdaniem cudzym” [Gajewska, Mizerkiewicz 2006: 10].
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Redaktorzy funkcjonujacego przy poznariskiej polonistyce od
2015 roku internetowego pisma ,Forum Poetyki” juz na wstepie
zaproponowali badawczg formule ,poetyki po poetyce”, uznajac
za podstawowe zalozenie, iz zamieszczaé beda na swoich famach
propozycje o silnie zindywidualizowanym charakterze oraz nace-
chowane jednostkowym ogladem zjawisk i arbitralnie dobieranym
zestawem metodologicznych inspiracji. W przyrastajacym z kaz-
dym numerem nowym Slowniku poetologicznym odnalezé mozna
hasta, takie jak pustka, nastrdj, blurb, ale i powidok intertekstualny,
transfikcjonalnos¢ czy nawet arspoetyka. Tak pomyslany stownik
z zalozenia staje sie zbiorem zawsze nieskoriczonym, ale tez stale
otwartym na wszelkie nowe ujecia i propozycje.

Zatem interpretowa¢ dzis, to poddawa¢ ciaglym negocjacjom
prawo wyboru perspektyw ogladu literatury/kultury i wymienia¢/
wyostrza¢ narzedzia jej badania. Podlegajacy stalym przeobraze-
niom status interpretacji wyznacza zadania, jakie dzi$ stawiane
sa interpretatorom, ktére jawi¢ moga sie jako wskazanie zacho-
wywania badawczej (twérczej?) autonomii. Wielosé zwrotow,
zmiennych inspiracji czy tez chwilowych méd we wspélczesnych
teoriach literatury sklania jednak paradoksalnie do nieustannego
poszukiwania (czy raczej ustanawiania) punktéw statych w bada-
niach literackich i kulturowych, odnajdywania podstawowych
obszaréw wspdlnych, ale i uniwersalnych narzedzi poetyki przy-
datnych w poszerzaniu interpretacyjnych kontekstéw. Negocjowa-
nie miejsca — juz nie w hierarchii, lecz w obszarze badan — utrudnia
jednak wielo§¢ konkurencyjnych zatozen.

Z drugiej strony niezwykle interesujace wydaja sie meandrycz-
nie splatane $ciezki réznicowania sie jezykéw badawczych. Nie-
zwykle istotnym zadaniem — by unikna¢ wiklania si¢ w niepewne
spekulacje dotyczace przyszloéci humanistyki — okazuje sie usta-
lenie najwazniejszych obszaréw funkcjonowania podstawowych
praktyk analitycznych oraz sposobéw przejawiania si¢ interpreta-
cji (jako zbioru projektow epistemologicznych i egzystencjalnych)
we wspolczesnej kulturze. Anna Eebkowska przestawiajac projekt
ysomatopoetyki” oraz podsumowujac wspolczesne przemiesz-
czenia w (ostatecznie tracacym granice) polu badan literackich,
wskazywala, iz terminologia tradycyjnej poetyki rozprzestrze-
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nia si¢ na inne, pozaliterackie dyskursy; z kolei dyskursywno$¢
obiegéw komunikacji wplywa na przeobrazenia narzedzi badan
tekstéw kultury. Tym samym poetyka ,wchodzi na obszar kul-
turowo zaposredniczonych sposobéw bycia w $wiecie, dziatania
w nim i do§wiadczania go” [Eebkowska 2012: 103 ]. Wybory meto-
dologiczne okazuja sie dzi$ czesto wyborami $wiatopogladowymi,
skorelowanymi z pozaliteracka aktywnoscia.

Powstajace w ostatnich latach projekty badawcze charakte-
ryzuje tez sklonno$¢ do wypréobowywania skutecznosci najroz-
maitszych wezeéniejszych rozpoznar oraz wlgczania ich w obszar
whasnych propozycji interpretacyjnych. Wyrazistym przyktadem
moze by¢ dziatalnos¢ powolanego w roku 2010 Centrum Badan
Dyskurséw Postzaleznoéciowych. W planowanych cyklicznie spo-
tkaniach konferencyjnych (i tomach zbiorowych bedacych ich
plonem) dostrzec mozna strategie wlaczania w obreb przyjetej
perspektywy kolejnych tematéw (wraz z analityczng tradycja) —
miedzy innymi migracji, cielesnosci, chlopskosci — co skutkuje
wytworzeniem ich postzalezno$ciowego wariantu. Podobne, nie-
jako ,naturalne”, dzialania okazuja si¢ coraz bardziej powszechne.
W tej sytuacji wyksztalcily si¢ praktyki sygnalizowania juz w tytule
artykulu, za pomoca rozpoznawalnych terminéw wskazujacych na
obrang dominante interpretacyjna, akcesu do konkretnego inter-
pretacyjnego wzorca. Tytuly (mozliwych/hipotetycznych) tek-
stéw zawierajacych interpretacje jednej z wspdlczesnych powiesci
moglyby brzmie¢ Subaltern w krdtkich spodenkach, Intensywnos¢
inicjacji, Powrét do miejsc auto/bio/geograficznych czy W symbiozie
z rzecznym zywiolem, za kazdym razem sugerujac nie tylko wybor
orientacji teoretycznej, ale i konkretnych narzedzi z zasobéw skon-
struowanej na jej uzytek poetyki.

Ponadto zagadnienia interpretacji faczy sie dzi$ czesto z ana-
liza rozwoju i funkcjonowania nowych mediéw, a wich ramach —
mutacji klisz kulturowych, scenariuszy zachowan oraz wzorcéw
narracyjnych. Przemiany te wymuszaja niejako podejmowanie
ciaglego wysitku dostosowywania istniejacych teoretycznych
rozpoznan do rozszerzajacej si¢ materii wirtualnych aktywnosci.
Tym samym wskazywanie sposobéw praktycznego wykorzysty-
wania naukowych rozpoznan prowadzi do préb porzadkowania
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nowych interpretacyjnych do$wiadczeni i oswajania nieznanych —
gwaltownie rozszerzajacych si¢ — przestrzeni zbiorowej komu-
nikacji.

Tworzac zarys oikologii (nauki o domu), Tadeusz Stawek
wskazal na wyrazisto$¢ figury archipelagu, zespalajacej watki
myslenia o wspolczesnych formach funkcjonowania wspdl-
noty. Dawniej kartezjariski podmiot staral si¢ zapanowa¢ nad
danym sobie miejscem w $wiecie, skatalogowa¢ jego zasoby,
»ujaé w rygory dyscypliny niezbednej do przetrwania” [Stawek
2013: 140 . Powstawaly w ten sposéb ,wyspy” pojedyncze, ogra-
niczone, samotne — podobne wyspie Robinsona, Kartezjaiczyka
idealnego. Tymczasem dzi$ zmuszeni jestesmy funkcjonowac
w burzacym porzadki archipelagu, rozsianym w przestrzeni
trudnego (niemozliwego) do ujarzmienia zywiotu. Stawek dodaje
jednak: ,kto znajdzie sie posréd archipelagu, tego pociagaja wla-
$nie owe odlegloéci miedzy wyspami, bowiem to one tworza jego
zagadke” [Stawek 2013: 141].

Zeglowanie (surfowanie?) wymaga uprzedniego zaznajo-
mienia sie z regulami nawigacji i rozpoznawania statych punktéw
orientacyjnych. Jednak Cary Wolfe badajac warunki formowania
sie nowych orientacji badawczych w ramach szeroko rozumianego
posthumanizmu, przestrzegal przed mechanicznym mnozeniem
dyscyplin wedlug wzoru: studia nad ,wstaw brakujace okre$lenie”
[Wolfe 2013: 149]. Wazniejsze znéw okazuje si¢ wskazanie wspol-
nej podstawy badan (ktéra jest raczej swoistym nie-miejscem,
sfera réznic), mozliwej do zbudowania na $wiadomosci poznaw-
czych ograniczen i komunikacyjnych zaklécen. Konieczno$é
dostosowania sie do wymogu, by wszystkie dyskursy i procedury
krytyczne ujawnialy konstytutywna (i konstytutywnie paradok-
salng) nature wlasnych rozréznien, form i perspektyw sprawia, ze
interpretator staje si¢ otwarty na wszelkie przejawy innosci — nie za
sprawg empatii, zyczliwej czy ,wspdlczujacej” refleksji, ale poprzez
uznanie ,samych warunkéw poznania i komunikacji — warunkéw,
ktore w swej konstytutywnej «$lepocie» generuja koniecznoé¢
innego” [Wolfe 2013: 149].

Etyczny wymiar dziatan interpretacyjnych pojmowany jako
nakaz odpowiedzialno$ci wobec tekstu oraz potencjalnych



14 WSTEP

odbiorcéw mozna uzna¢ za drogowskaz wspolczesnej humani-
styki. W zbiorze szkicéw teoretycznych zatytulowanych Czas
na wyznania, zamieszczonych w rocznicowym numerze ,Tek-
stow Drugich’, to przekonanie polaczylo badaczy holdujacych
odmiennym wizjom metodologicznym. ,Literaturoznawstwo
osobiste”, jak okreslit Ryszard Nycz wylaniajacy sie z polifo-
nicznego wyznania projekt, nie powinno przeksztalcaé sig
w proklamowanie subiektywnych samowoli (i samozadowo-
lent), lecz wspoltworzy¢ przestrzen otwartego dialogu, respek-
tujacego réznice i odmiennosci [Nycz 2010: 12]. Jednak zbiér
,poetyk osobistych”, wlaczanych (doraznie lub na bardziej trwa-
lych podstawach) w tworzone w zgodzie z rozmaitymi, takze
zewnatrzliterackimi, zapotrzebowaniami, konstelacje (mglawice)
dyskursywne, nieuchronnie staje si¢ dzi$ ,niepoetyka”. Autorzy
artykuléw zamieszczonych w prezentowanym numerze prébuja
okreéli¢ warunki jej funkcjonowania w przestrzeni wspdlcze-
snych badan literackich i kulturowych — odpowiadaja na pytanie
o zakres zachodzacych zmian, jak i wytyczaja mozliwe kierunki

rozwoju.

Agnieszka Czyzak
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