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Nad recenz inspirupcej ksazki Anny GawareckieMargines i cen-
trum. Obecng’ form kultury popularnej w literaturze czeskiej dizie-
stolecia m¢dzywojennegaastanawiatam si gdy w zasypanejniegiem
Warszawie stupy ogtoszeniowe — przynajmniej w ataath uniwersytetu —
wciaz byly oblepione plakatanfsprawy MakropulosTegoroczna, lutowa
premiera opery Leo%a Jaha, ktorej libretto oparto na sztuce Katlapka
Vec Makropulos stata si wydarzeniem sezonu, bo po raz pierwszy to
dzieto wybitnego czeskiego kompozytora prezentowarfeolsce, a ped
zala za nim slawa sukcesu, jaki odnidst jegeyser Christoph Marthaler
podczas festiwalu w Salzburgu w 2011 roku.

Nie przypadkiem o tym wspominam i nawet nie dlategko, ze Ca-
pek jest wanym bohaterem pracy Anny Gawareckiej. Prasowe kdenss
towarzysace wystawieniu dzieta na deskach Opery Narodowepwa-
dzap nasin medias resproblemu, ktéremu autorka fwiecita prae.
Interpretacja Marthalera, kladego nacisk na koszt idei wiecznej miécio
(sztandarowego produktu kulturowego #aknaszych czaséw), sprowo-
kowata wiele wypowiedzi, jakich nie powstydzitby siaden tabloid. Naj-
wieksze polskie dzienniki wabity czytelnika krzykhwobietnia ,Mito-
dosci 300-latki”, aby go potem, iz powag, informowa& o muzyce
Jangka, zapénionego romantyka, a jednodné&e wspottwoércy czeskiego
muzycznego modernizmu. Znalidmy sk wigc ,w centrum” tego, o czym
whnikliwie pisze Anna Gawarecka, roziggac razne przypadki artystycz-
nego wykorzystywania niskich, brukowych form litek&ch, czego celem
ostatecznym nie jest zadowolenie prostych gust@wyrtiobionego czytel-
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nika. On bowiem ma zostgotworzony” na tréci, ktére — zaproponowane
w formie trudniejszej — najprawdopodobniej oaliy jako obce i niecie-
kawe. Autorka, pokazagg, jak zaciera gigranica tradycyjnego podziatu na
kulture wysola i niska, w jaki sposob ta ostatnia dostarcza form i schema
téw przechwytywanych i przetwarzanych przepierwsz, podejmuje s
analizy zjawiska, wanego, ktére stanowi charakterystygareclke kultury
wspéiczesnej. Tym waiejsze jest ono dla kultury czeskieg w istotnym
dla jej rozkwitu okresie dwudziestolecia quizywojennego, zjawiskiem
0 pierwszorzdnej wadze byto wkmie pytanie o madiwosci wykorzysta-
nia tego, co niskie, dla stworzenia $@dezonych” projektéw kulturowych

i zdobycia ,dla kultury” publiczngci dotad lekcewaone;.

W czeskiej literaturze sensacyjna lub romansowaapnosita tréci
dwo bardziej zlaone, ni zakladaly standardy kultury umasowionej,
a dziato st to na skal, ktéra czyni ten fenomen niemivym do prze-
oczenia. Dobrze wt, ze Anna Gawarecka z#¢@ sk tym zagadnieniem,
tworzac zarazem whasnformuk jego interpretacji.

Wskazuje na to konstrukcja kgki i dobor nazwisk oraz przyktadéw
literackich, ktére dostarczyly materiatu do preaejit problemu. O ile
bowiem ,gry z tandet sa znanym elementem twérco Capka, a autorka
w tym zakresie dysponowata spditeratul przedmiotu, o tyle popatrze-
nie z interesujcej ja perspektywy na tworczé Ladislava Klimy to ju jej
wlasna inwencja. Pogtkowo mae ona zaskakiwa Jak pisze autorka,
tworczai¢ tego pisarza byla dgd obszarem eksploraciji przede wszystkim
filozoféw i pod tym te katem jp odczytywano. Wprowadzenie w te ,wy-
sokie progi” tréci i form dalekich od w§rubowanego poziomu artystycz-
nej i intelektualnej hierarchii pokazuje, jak istptfunkcjec petni te ,ni-
skie” czynniki w koncepcji kultury Klimy. | chow szczegétach mma
z tym polemizowd, trudno nie przyzrg ze takie ugcie wyjania kilka
kwestii mato klarownych wéwietle dotychczasowych interpretaciji. Przy-
kladowo, zawsze zastanawiato mnie utrwalone przahkienze Klima byt
nietzscheanigt Bez watpienia wiele czerpat od niemieckiego filozofa, ale
czy on i jego ,wola mocy” toswigte swietych” w swiecie czeskiego prze-
smiewcy i prowokatora? 3 tak, to dlaczego Helga, bohateriaerpien
ksiecia Sternenhochgparzy st z dzikimi zwierztami i jednoczénie daje
im filozoficzne wykitady, odbywa pod#é na ksizyc i na dno oceanu,
stapc sk jakby uciel@nionym groteskowym przetworzeniem nietzsahea
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skiego triumfu woli, poddania jej zarOwriviata kultury, jak i natury?
Zderzanie sprzecznych kulturowych dyskurséw, dokame przez Klirg,
przedstawianie dewaluacji i wyczerpania tego, cocsale i powane,
stanowi nieusuwalny element jego pisarstwa, tak samoggk histerycz-
na wicz potrzeba, by jakisens istniat. Nie mma wic celnie méwt o tej
zwariowanej spiciznie, nie uwzgidniapc, w jaki sposob powagayje
obok niepowagi, afirmacja obok negacji, patos obakeski. Nie wyklu-
czap Sic one, lecz koegzystj wprawdzie w sporze i w zwarciu, ale ko-
egzystug, podobnie do tego, jak w kulturowych koncepcjaclchéla
Foucaulta rozum wykrawat sobie obszar oblewanyetratrfala nierozu-
mu. Jestem wdgczna autorce za ten rozdziat, ¢éhxesto z konkretnymi
jej interpretacjami cftnie bym podyskutowata. Doceniam jednak jej wysi-
lek chaby dlategoze literatura przedmiotu, do ktorej mogta sdwota,
pozostawata nadzwyczaj skromna. W analizach aufmdgy Klima wy-
stepuje jako gtéwnezrédio obja@niajace Klimeg, bowiem to w korespon-
dencji w innych komentarzach pisarza Anna Gawaredegduje potwier-
dzenie swych tez. To dowodzi, na jak stabo zbadawla zawiodta g
poga za czeskimi ,grami z tandgt

Oryginalny jest rownie rozdziat péwiecony JosefowiCapkowi. Dla
historykéw literatury istnieje on gtéwnie jako bratelkiego Karla, wspét-
autor ich wczesnych utworéw. Wihasna twoérgzdosefa omawiana jest
zwykle pospiesznie, a sam artysta wydageceniony gitownie jako malarz,
nie pisarz. Mikrostudium autorki burzy te ustaloravyki. | stusznie, tym
bardziejze przy okazji wprowadza czytelnika w szerszy kostelosefo-
wych koncepc;ji kultury.

Ksiazka Anny Gawareckiej zostata skonstruowana w takisép, aby
,Studia przypadkow” (obok wymienionychAapkow i Klimy wysgpuje
jeszcze Ivan Olbracht) paizy¢ z szerok perspektyw historyczno-lite-
racks, teoretycza i kulturowa. W pierwszym rozdziale zostaje ukazana
droga odkrywania zyteczndci form popularnych, w ktérej istotnym eta-
pem byto czeskie dwiadczenie odrodzeniowe, a punktemsdig batalia
o roke form tandetnych i jarmarcznych wyma w dyskusjach i manife-
stach mgdzywojnia. Prezentacja materiatu rekapituluje ideiedos¢ do-
brze znaa (program poetyzmu, zatenia grupy De#tsil), i mniej upo-
wszechnione aspekty sporéw na temat ,literaturykdwej’. Autorka
w ciekawy sposéb przedstawita zmiany w pédiej do literatury popular-
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nej, zachodgce medzy latami dwudziestymi a trzydziestymi XX wieku,
z kulminacg na przetomie lat trzydziestych i czterdziestyopatewieku.
Tak powstat interpretacyjny model, w ktérym pemy umieszcza po-
szczegoblne elementy i fazy dyskusji: przykladowamtkowersje na temat
rodowodu pisarstwa trywialnego (Vachal'apek) czy dynamikpodegcia
do literatury popularnej({apek a Soldan). Wykorzystana bibliografia,
uwzgkdnienie prasy tego okresu, daje poczucie sofidnrezentowanego
obrazu.

Jeili czegd mi zabrakio to mgze obecnej w tle rozwan pamkci
0 tym, ze w tym czasie czeska kultura chitmtakze i przetwarzata inspi-
racje europejskiej awangardy, a ci, ktorzy {zdpek byli rzecznikami nie-
ekskluzywnego modelu kultury i z petrswiadomdcia postugiwali s¢
formami ,niskimi”, peili tez funkcje przewodnikow wswiecie awan-
gardowych odkr§. Podkrélam to, bo czytajc ksazke, miatam niejasne
wrazenie,ze ,batalia o trywialné” jakby nadto odiczyta s¢ od innych
owczesnych ,batalii”, magych ostatecznie wspolny cel — modernizacj
kultury i odbiorcy. Niemniej jednak 6wczesne ekgpeenty z literatuy
popularra staly s¢ organicza cecly czeskiego pmiennictwa, kontynu-
owary po wojnie przez tak wybitnych pisarzy, jak Jos&k@ecky czy
Ladislav Fuks.

W rozdziale drugim autorka z#g Sk zjawiskami parodii i pastiszu,
w tej perspektywie umieszcaaj rehabilitaci powiesci sensacyjnych.
Dzigki obu perspektywicznym egiom w ksazce wysapito wielu czeskich
pisarzy, u ktérych autorksledzi wptywy kultury popularnej, aasto naj-
wazniejsze postaci czeskiej literatury okresieaaiywojnia (Nezval, Van-
¢ura, Poléek, Voskowec i Werich, Bass, Vachal). #la z tych os6b to
inny projekt ,gry z tandet.

Rozdziat trzeci to wspomniane ,studia przypadkdéa’rozwaania
zamyka prezentacja literatury popularnej pie jako rezerwuaru poczyt-
nych form i gatunkoéw, lecz tematéw, ktdre rozpalayobraznic masowe-
go odbiorcy, a zarazem stawaty przedmiotem ,,obrébki” pisarzy, ktérzy
chcieli nimi gr&, a nie tylko je odtwarza

Samo omoéwienie konstrukcji kgki uswiadamia czytelnikowi z jak
szeroko zakrojanprag ma do czynienia. 3 dodamy do tego obszerne
przypisy, to nie ma wipliwosci, ze otrzymalémy rozprave erudycyjr,
prowokupca do mylenia. | do polemik, co uwam za atut. Moja gtéwna
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obiekcja dotyczytaby pewnego zachwiania réwnowaggday tym, co
lokalne, czeskie, co osadzone w konkretnym ,turéa& a perspektyw
uniwersala, zwigzara z teoretycza refleksp na temat kultury popularnej,
zwlaszcza w czasach ponowoczesnych. Te dweiaujAnna Gawarecka
chciata pogod#i ukazugc migdzywojenne eksperymenty czeskich pisa-
rzy oraz polemiki krytykbw na temat ,gier z tandfejako antycypacj
.dzisiejszych préb i metod operowania elementampytarnych para-
dygmatéw” (s. 368). Positkag sk pracami m.in. Barthes’a, Baudrillarda,
Baumana, Bourdieu, Derridy i innych wybitnych wsgaisnych filozoféw

i krytykow literatury, przedstawiata czeskntronizacg jarmarcznej kul-
tury jako zapowietl wyzwar sprowokowanych przez postmodernizm.
Zastanawiam gj czy zanim jednym skokiem znalgmy sk w postmo-
dernizmie, nie warto byto uwzglni¢, chaby w skromnym zakresie, per-
spektywy modernistycznego przetomu. W wielu zakzksabjgniat on
zjawisko interesuajce autork, pozostawat w wikszej zgodngci czasowej

Z materiatem ri interpretacje kulturowe géoe w naszych czasach i przy-
wotywane w rozprawie.

To wiaciwie nawet nie zarzut, bo w tej roli przybieralpysta pyta-
nia, czemu kaizke napisano tak, a nie inaczej — ada w kacu jest wy-
borem okrélonej perspektywy i dramatycznych nierzadko dec¢yziego
juz nie sposéb w niej umiei¢. Mysle jednak,ze modernizm rozumiany
jako ,seria kryzysow” — tssamdci jednostki, jednorodrigi dyskursu,
klarowndci gatunku; modernizm jako przetom demokratyeyj hierar-
chiczry wizje kultury, dopuszczagy do glosu to, co det krazylo po jej
obrzezach, nie powinien hy w tej pracy wielkim nieobecnym. Podam
jeden przyktad zwizany z tak wanym w kshzce KarlemCapkiem. Ché
zgadzam si, ze wiele jego koncepcji kulturowych do ,postmoderpgsu-
je, to zarazem tym, w co wpasaivgo tatwiej, jest modernizm wdaie —
chat sam pisarz jako czytelnik gusta miat raczej komagywne i ,papiey
modernizmu”, w tym Jamesa Joyce’a, niezbyt ceribr® jednak Anna
Gawarecka pavigca sporo uwagi tak waemu uCapka problemowi kul-
turowego wplywu, jego sceptycznej postawie wobegioalndci, to &
prosi s¢, by przywotd tu nie tylko gry pisarza z ,jarmarkiem”, alezte
z najbardziej cenionymi autorami jego czas@apek miat z tego powodu
niemato ktopotéw. Praska prapremi€@prawy Makropulogrzyniosta mu
oskaeenia o artystycznkradzie, ktorej ofiay miat pac¢ Bernard Shaw
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i jego sztukaPowr6t do MatuzalemaDopiero sukces opery Jaika,
w ktorej tekstCapka postiayt za libretto, przgmit skandal. Takich przy-
ktadow mana wskazé o wiele wkcej i dotyca one najpowzniejszych
dziet pisarza, tate trylogii noetycznej. Korzystanie z form gotowyste
bylo wigc strategi pisarsk ograniczajca sie do literatury popularnej,
stanowito szerszy projekt, w ktérym ,przesuwanietm@ obejmowato
i strywializowane kulturowe ,gotowce”, i teksty @ipalne, majce auto-
réw, dyskutowane w literackich salonach Europy.

Na koniec przyktad, ktéry pokazuje jak vy problem poruszyta
Anna Gawarecka. Tegorocznemu wystawieBprawy Makropulogowa-
rzyszyto wydanie — po raz pierwszy po polsku —léz€iapkaVéc Makro-
pulos Ttumaczenie Jana Gondowicza miato jako ,akblininikomiks
autorstwa Macieja Shezyka, kdacy zartem z operowej konwencji. Czy
wysokie nie ktania situ niskiemu? A gdy w roku 2008prawa Makro-
pulosw rezyserii Krzysztofa Warlikowskiegéwiccita triumf w paryskiej
Opéra Bastille, ktdharcowat na scenie? — King Kong i Marilyn Monroe.
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