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In 2010, Czech culture celebrates the 200-year anniversary of the birth of Karel
Hynek Macha, the Czech romantic poet. The early reactions to Macha’s works
were for the most part rejections: national culture did not want to admit themes
that would not serve the immediate goal of developing Czech patriotic culture.
In despite of this, from the 1860’s, Macha’s legacy gradually advanced into
the focus of Czech culture. Nevertheless, Macha can be seen as indisputable
part of the Czech cultural canon from the late nineteenth century. The ways
in which Macha became the greatest inspiration appearing in Czech literature,
music, visual ATS, films or theatre were different, although they all created
the mythological interpretations of poet.
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Karel Hynek Macha pterostl v Ceské kultute ve vyznamny fenomén:
vyrovnavat se s nim musela kazda nastupujici uméleckd generace.
Od prvnich posudkii jeho textd az po nasSi dobu je mozné sledovat
interpretac¢ni promény basnikova dila i riiznorodost piistupt k nému;
Macha se ocital také v perspektivach riznych myslenkovych konceptt
a ideologickych soustav. Zname Machu modernistického, surrealistic-
kého, nacionalistického, marxistického i katolického. Vyznamny ¢esky
spisovatel predstavuje ve své podstaté vrstevnaty kulturni obraz, ktery
umozioval a dodnes umoznuje nejriznéjsi projekce; neustale vzbuzuje
touhu si jej také privlastnit. Autorovu pozici trefné vystihl M. C. Put-
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na ve studii nazvané Ci je Mdcha? (1993), v niz poukazal na mnohé
vyznamy jedné z nejprestiznéjSich postav ¢eské kultury!'. Machovské
interpretacni variace vytvarné zachycuje i rozsahly soubor spisova-
telovych imaginarnich portréti: vedle rozervaného, temného basnika
nicoty Maxe Svabinského (1907) se ocita do sebe uzavieny, citlivy
Macha — prorok Jana Zrzavého (1924); snad az na pokraji reality a snu
se naléza ztvarnéni Toyen (1932), obrazu dominuje tvar Zenskych ryst,
jejiz o¢i se upinaji kamsi vzhiiru — védomi postavy jako by vlinalo do
prarvy v pozadi, kde se odhaluje hvézdné nebe.

At jiz se Macha jevil komukoli jakkoli, zjednodusSen¢ je mozné fici,
Ze jeho obraz se vzdy utvarel mezi dvéma krajnimi reprezentacemi. Na
jedné strané byl povazovan za nezpochybnitelnou soucast narodni litera-
tury a pasobivou uméleckou vyzvu, zatimco na stran¢ druhé se neustale
vynotuje basnik v roli zneklidnujiciho problému, s nimz je nutné se vy-
rovnavat se v§i vaznosti. Zminéné polarity nevyplyvaji jen z dokumenti
soustfedénych v knihach Pavla Vasaka Literarni pout’ Karla Hynka Mdachy
(1981) a Ceska pout’ Karla Hynka Mdchy (1999), vyznamnych literar-
néveédnych stati nebo znamych basnickych ohlasti machovské poezie
(generace majovcty, J. Hora, V. Nezval, K. Siktanc aj.). Nové je potvrdil
i podrobny prizkum Machovy sbirky ulozené v Pamatniku narodniho
pisemnictvi v Praze, ktery byl proveden u pfilezitosti retrospektivni vysta-
vy ke 200. vyroc¢i basnikova narozeni (1810)2. Tento pohled je jisté zjed-
nodusujici a opomiji dal$i moznosti, jak pojimat a vykladat vyznamného
ceského autora. Spojuje rovnéz véci méné podstatné se zasadnimi. Jeho
vychodiskem je v§ak snaha vyrovnat se urCitym zptisobem s mnozstvim
materialu, jimz je Macha v ¢eské kultute obklopen.

Machova vyhrocena polaritnost se konstituovala od momentu
basnikova vstupu do ceské literatury. Pfipomenime jen prvni recenze
Maje (1836), v nichz se misila chvala autorovy tvofivosti s ptisnymi
odsudky. Znepokojujici vyznéni basn¢ a dalsich vrcholnych textu,
spocivajici v tragickém zobrazeni metafyzické prazdnoty lidské exi-
stence, posouvalo dobové umélecké meze (tedy to, co je mozné ztvarnit

' M. C. Putna, C7 je Mdacha? — Néco materidlu ke kritice ideologické kritiky,
»Souvislosti” 1993, 4-5, s. 182-189.

2 Vysledkem vystavy je katalog KHM 1810-2010. Dvé stoleti ceské kultury s Ma-
chou, Praha 2010, autoii D. Turecek a V. Faktorova.
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a jak). Zaroven narusovalo integrujici koncepci narodniho mytu, ktera
vyluéovala vSechny krajnosti®. Kontroverzni postaveni K. H. Machy
vzrostlo také zasluhou kultu, ktery se pocal utvaret kolem jeho osoby
— Machova legendarni biografie zprvu necerpala z Machovych denikt
a korespondence, ale vyristala na zaklad¢ autorovy védomé stylizace
v romantického basnika i ze vzpominek jeho soucasniki, kteti jej
neziidka vykreslovali v romantickém duchu. Machovy nezvyklé,
rozervanecké projevy kanonizoval Karel Sabina v prvnim zivotopise
autora Uvod povahopisny (1845). Pies rozporuplné piijeti byl Macha
postupn¢ integrovan do obrazu narodni kultury a byl posunut piimo
do kanonického stredu Ceské literatury. V jakych souvislostech a na
zéklad¢ jakych reprezentacnich praktik dochazelo k této vyznamné
proméng, se pokusim nastinit.

S polovinou 19. stoleti byla opusténa negativni reakce prvnich recen-
zi, tragické, drasavé momenty Machovych texti byly utlumeny, ¢i zcela
odsunuty mimo pozornost. Vyzdvihovanymi prednostmi Machovy poezie
se staly citovost a neotielé ztvarnéni piirodnich kras*. Machova dila byla
prevedena do sentimentalniho interpretacniho klice, a tak piiblizena
konvencnimu vkusu. Tendence prezentovat Machu jako lyrika mladji, jara
amilostného citu zna¢né zesilila s nastupem parnasistni (ruchovsko-lumiro-
vské) generace. Sentimentalni pojeti Machy se upevnilo jak v odbornych
vykladech, tak v uméni. V biografickém souboru ceskych spisovatelii
Ceskoslovansky Phitarch (1875) je Méacha — snad poprvé bezvyhradng
kladné — ocenovan pro svou ,,nevsedni nadSenost v li¢eni rajskych zjevii
ptirody” 1 ,,vérmost a horoucnost citu”. Podobné uchopena je Machova
poezie i v basni Svatopluka Cecha Na Valdstyné (1891), v niZ je vydavana
za dojimavou fe€ ramujici libezné ptirodni obrazy: ,,VSak Carovny tvlij M4j

3 K nejnov&j$im interpretacim dila K. H. Machy viz M. Cervenka, Komentdr,
in: K. H. Macha, Bdsné, Praha 2002; Z. Hrbata, M. Prochazka, Komentadr, in: K. H.
Macha, Prozy, Praha 2008; D. Turecek, K. H. Mdacha: kontexty a priiseciky, in: KHM
1810-2010. Dveé stoleti ¢eské kultury s Machou, Praha 2010.

4 Touhu, aby Machova poezie sméfovala k témto umirnénym vyznamum, pii-
znacn¢ vyjadfovala basen Frantiska Vénceslava Jerabka z r. 1857: ,,(basnik) dozrav
nad mladého srdce zmatkem, / byl by pfemoh sviij malomocny ¢as / a z krajin maju,
v nichZ to nyni Zije, / by snesl maj milejii poezie” (P. Vasak, Ceskd pout Karla Hynka
Machy. Z pameti ¢eského naroda a jeho literatury, Praha 1999, s. 51).

5 J.R. M. Precechtél, Ceskoslovansky Plutarch, Kroméiiz 1872, s. 194.
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nas jima, stale sveézi, / svym modrym jezerem, s tou bilou v dalce vézi, / svou
viini opojnou, svym snivym lunnym leskem, / svym sladkym blouznénim
i prehlubokym steskem / — neb v§im tu mluvi k nam ta, ktera vécné zije, /
ta ve v8ech podobach vzdy bozska poesie”®. Doslova symbolem Machovy
sentimentalizace se stal petfinsky pomnik z dilny Josefa Vaclava Myslbeka
(1912), predstavujici basnika Mdje jako roztouzeného mladika s kytici
v ruce. Citové dojimavé, nerozporné pojeti vsak nalezlo pole ptisobnosti
i v ilustracich Machovych dél. Kresby F. Slabého, J. F. HetteSe a P. Kor-
bera (1901) charakterizuji sladkobolné vyjevy litosti zhrouceného vézné,
placicich amork ¢i lebky obklopené vétévkami rozkvetlych stromi’.

Machova konvencionalizace probihala soucasné i v jiné, spise ide-
ologické roving. Jiz v prvnich basnich reagujicich na basnikovu smrt
byl autorlv pred¢asny odchod prezentovan jako nenahraditelna ztrata
pro vlast. FrantiSek Ladislav Rieger v zalozpévu Na smrt Karla Hynka
Machy (1836) laje neblahému osudu: ,,ach, proc€ jsi vytrh vlasti z klinu /
nejlepsiho syna — silnou podporu?!”, zatimco v basni Karla Kuzmany-
ho Plac nad smrti Karla Hynka Mdchy (1836) je opakovan truchlivy
vers: ,,na hrobé Machy lezic Cechie, Hynku® vola!”s. Macha zacal byt
vniman jako zastupce ¢i predni mluv¢i naroda a jeho tragicky osud byl
pripodobiiovan k neblahému stavu vlasti. Narodni interpretace basnika
nabyla na intenzité s poCatkem Sedesatych let, jak doklada zavér basné
Vitézslava Halka slozené u prilezitosti padesatiletého vyro¢i Machova
narozeni (1860): ,,A on byl pfece muz, v§i hoden oslavy, / on veliky byl
slovem, veliky byl ¢inem; / on s nami trpél, kdyz vidél, kterak hynem,
/ on s nami bdél, stal, prost nizké obavy’”.

Slucovani narodnich vyznami se zptisobem i okolnostmi autorova
umrti bylo v ¢eské kultute 19. stoleti velmi produktivni, pfipomenout
1ze legendarni biografie Bozeny Némcové nebo Karla Havlicka, avsak
v ptipad¢ K. H. Machy se umrti stava zakladnim, vychozim bodem,
znéhoz je nahlizen basnikiv zivot i vykladano jeho dilo. Macha zemfel

6 S. Cech, Pestré cesty po Cechdch, Praha 1909, s. 270.

7 Tlustrace jsou uloZeny v PNP, vytvarny fond, karton B, inv. ¢. 9/2004—1-20,
Tlustrace k basni K. H. Machy M4j, pielom 19. a 20. stoleti.

8 P. Vasak, Ceskd pout Karla Hynka Mdchy: z paméti ceského ndroda a jeho
literatury, Praha 1999, s. 20 a 23.

° Ibidem, s. 54.
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mlady, v pfelomové zivotni etapé obecné spojované s nejradostnéjSimi
zivotnimi okamziky. Chystal se uzavfit snatek, slavil narozeni syna
a publikaci Mdje zptistupnil vefejnosti své vrcholné dilo. Svou roli
sehralo i obligatné zdiraziiované tragické nepochopeni, jemuz musel
v dusledku neptiznivych kritik tésn¢ pred svym nahlym skonem celit
a na néz jiz nestihl reagovat. Jeho smrt byla zaroven vnimana jako
nedozirna ztrata pro vzmahajici se ceskou literaturu. Tyto dramatické
okolnosti ptisoudily mistu, kde byly ulozeny autorovy ostatky, vyjime-
¢ny status. Machtv hrob v LitoméFicich se stal nejen tématem poezie,
ale i kultovnim mistem, k némuz se koncentrovaly zakladni vyznamy
narodniho mytu ,,genialniho basnika”'’.

Macha nevédomky zesnul v kraji, ktery lze oznacit za vybusné
uzemi napjatych ¢esko-némeckych vztahti (Litoméfice se nachazely
v sudetské oblasti s vyraznou prevahou némeckého obyvatelstva,
k eskalaci narodnich sport pfispival i prestizni knézsky seminaf, ktery
navstévovali ¢esti, narodné uvédoméli studenti). Machtv hrob proto
pritahoval pozornost vefejnosti, stal se symbolickym mistem, kde
mohly byt deklarovany cile narodniho hnuti. V pribehu 19. stoleti se
zde konala tada protestd, demonstraci i riznych manifesta¢nich aktu;
k hrobu putovali ¢esti studenti i pfedni umélci, hold velkému ¢eskému
basniku zde vzdali J. V. Fri¢, majovei, S. Cech, A. Jirasek i K. V. Rais
aj. Postupem ¢asu dochazelo ke stale vybojnéjsi nacionalizaci Machova
odkazu, Macha byl v dobovém tisku bézn¢€ oznacovan za ,,mrtvou straz
na nehostinné ptdé némecké”, byl povysen na symbolického ochrance
Ceské kultury na némeckém severu. Tak v basni Antonina Klasterského
Hrob Machiv (1907), stavici do protikladu domnélou slovanskou
jemnost basnika s neuprosnym charakterem germanského kraje, je
prostrednictvim autora Mdaje vyjadien hrdy vzdor proti némecké presile;
basen je pfitom aktualnim uméleckym prevedenim debaty rezonujici
v Ceské spolecnosti, zda by Macha nemél byt ptevezen z ciziho (rozu-
m¢j némeckého) kraje na narodni vySehradsky hibitov: ,,Spi v urvaném
nam, odcizeném kraji, / on neskonale jemny, snivy, mékky; (...) Jej

10 Povahu symbolického mista, realné i fiktivné souvisejiciho s Zivotem a dilem
kanonickych spisovateltl, ziskaval v ¢eské kultufe zpravidla rodny dim, predevsim
v podobé legendérnich prostych chaloupek, tak bylo proslaveno zejména Staré Bélidlo,
kde své détstvi stravila B. Némcova.



56 Veronika Faktorova

nenechme — vy dite — tam, kde laji / ndm, nasi fe¢i; mezi nase reky / jej
slozme radgj (...) 6, nechte spat jej, kde své zaspal zaly, / VSak mece
v pést — at’ puda ta je naSe!”!!. Narodni pojeti Machy se vznikem sa-
mostatného Ceskoslovenska nezeslablo, naopak bylo dale integrovano
do oficialni, statem podporované kulturni politiky. Jejim vysledkem
byly monstrozni celostatni oslavy 100. vyroci Machovy smrti (1936).
Machovu vysadni pozici v pantheonu ¢eské kultury prokazal téz jeho
druhy pohieb v roce 1939, k némuz doslo jiz za némecké okupace Ce-
skoslovenska. Koncepce obtadu, slavnostni projevy i demonstrativni
ucast desetitisicl ,,poztstalych” ukazaly, ze Macha se stal pro ¢eskou
vefejnost nezpochybnitelnym narodnim symbolem, sakrem, k némuz se
narod upinal v té¢zké chvili, hledal u néj posilu ¢i jeho prostrednictvim
manifestoval sviij nesouhlas s nastalou situaci'?.

Proti integrujici poloze basnikova kultu vyvstaval stale vyraznéji
Machtv subverzivni obraz. Zacal se rodit vzapéti po basnikoveé smrti
a na jeho rozsiteni mél nemalé zasluhy Josef Kajetan Tyl, ktery v no-
vele Rozervanec (1839), ale i v nekterych jinych textech vylicil autora
Maje jako ,,podivina v nejvlastnéjsim smyslu slova”, ktery ,,stravovan
vnitinim zarem, vypustil dusi nasledkem ustavicného neklidu svého
ducha”’3. Negativni pojeti K. H. Machy bylo upevnéno s ptelomem 50.
a 60. let, nepfilis kladné soudy se objevovaly i v odbornych publika-
cich. V Riegroveé slovniku naucném (1866) charakterizuje Jakub Maly
basnika jako ,,hloubavce, vé¢ného ¢tenare, straniciho se spolecnosti, po
nocich bloudiciho ¢eskou krajinou”, ktery byl zaroven ,,pln vystiednosti
a malo sdilny”'*. Dikazem ,,vystfedniho ducha Machova™'® byl podle

1 A. Klastersky, Sonety prchavych okamzikii, Praha 1907, s. 14.

120 panujici atmosféie svédéi titulky z dobového tisku (bez piesného uvedeni
zdroje): ,,Desetitisice lidi u rakve K. H. Machy — Rakev v pantheonu tone ve véncich
— Slzy naroda u prosté Gerné rakve, pokryté Gerveno-bilou vlajkou — Cesky narodni
duch nezlomen. Pocta K. H. Machovi — Velka narodni manifestace — Karel Hynek
Macha ulozen do posvatné pudy kralovského Vysehradu”.

B J. K. Tyl, Premyslovci J. E. Vocela, ,,Ost und West” 1838, 2, ¢. 97, s. 397. Tyl
nevnimal Machu pouze negativné, naopak jej ocenioval jako genialniho basnika, ktery
vsak napiel své tvirci sily nevhodnym smérem.

14 J. Maly, Karel Hynek Mdacha, in: Riegruv slovnik naucny, Praha 1866, s.
38-39.

15 Ibidem.
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autora hesla i jeho neobvykly milostny vztah. Stylizace Machy do role
romantického rozervance byla prohloubena i jeho prvnimi zivotopisci:
Karlem Sabinou a Jakubem Arbesem.

Subverzivni obraz Machiiv, tedy Macha rozporuplny, nihilisticky
a vypjate subjektivni, se ocitl v ohnisku kulturni pozornosti nejpozdéji
s polovinou 90. let 19. stoleti, nejsilnéji pak kolem jubilea v r. 1910.
Machova vystfednost piestala byt charakteristikou ohrozujici pozici
basnika v kanonickém stfedu narodni literatury, ale naopak hodnotou
zakladajici basniktiv vyznam i urcujici kvalitu jeho poezie. Takovou
koncepci Machova dila obhajovali pfedni ¢esti kritici: Jindfich Vodak,
F. X. Salda nebo Milo§ Marten, ktery vylozil basnika jako prvniho
impresionistu, kdyz jej oznacil za ,,jemného malife krajinnych dojmu,
mésic¢nich nokturn, chvégjicich se étherné, mékkych svitani nad hora-
mi, dalek, svételné prohlubujicich obzor'®. Podle Martena byl Macha
naladovym melancholikem, jenz poprvé v ¢eské poezii pochopil umeni
jako krasu, ,,v niz se zra¢i napéti zivota i vnitini drama individua™'’.
Klicovymi pojmy subverzivni reprezentace K. H. Machy byly neobvy-
klost, jedinecnost a vylu¢nost, které se vztahovaly jak k basnikovu dilu,
tak k jeho biografii. Pfiznakem originality byl postihovan a vysvétlovan
kazdy aspekt Machovy poetiky, zvlastni pozornost byla vénovana zej-
ména jazykové strance. Studiemi modernistickych kritikl se ukotvuje
spojeni machovsky jazyk, jakozto ekvivalent svébytného zachazeni se
slovem i versem. Saldovymi slovy specifikum Machovy feéi tkvélo
v ,,bezuzdné obraznosti”, basniktiv projev je postizen ,,Silenstvim me-
tafory” ¢i ,,hasiSovou rozkosi halucinace™'®. Marten pak vyzdvihoval
hudebnost Machovych verst, z nichz ,,tryska nervozni crescendence
vasne”".

Modernistické pojeti Machy ziskalo novou navaznost ve 30. letech
20. stoleti: novym paradigmatem utvarejicim vyklad Machovy poetiky
se stal surrealismus. Cesti surrealisté nalezli v Machovi druh imaginace
napliyjici jejich predstavu o autonomnim a ni¢im neomezeném principu

16 M. Marten, Akkord. Mdacha, Zeyer, Brezina. Essaye, Praha 1929, s. 14.

17 Tbidem, s. 7.

18 F. X. Salda, Karel Hynek Mdcha a jeho dédictvi, in: Soubor dila F. X. Saldy.
Duse a dilo, sv. 2, Praha 1950, s. 65.

1 M. Marten, op. cit., s. 19.
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uméleckeé tvorby. Pritazlivy vSak pro né nebyl jen deklarovany automati-
smus basnikovy poezie a jeho zpiisob zobrazeni subjektivity, ale i zdroje
amomenty, z nichz podle surrealistil vyrtstala Machova tvlir¢i invence.
Zejména Vitézslav Nezval v rtiznych studiich zduraznoval vyznam
sexuality a snovosti v Machové dile, tedy hlavnich surrealistickych
vychodisek. ,,Macha byl surrealistou Zivotem, sny, poezii i smrti”*,
uzavird svij vyklad Machy ve sborniku Ani labut ani Liina (1936),
manifestaénim aktu surrealistické skupiny, jimz byla proklamovana
geneticka vazba mezi moderni poezii a Machovou tvorbou. Zasadnim
textem se pro surrealisty nutné staly Machovy deniky jakozto autentické
zdroje basnikova vnitiniho Zivota, o jejichz necenzurované vydani se
ve tiicatych letech rozhotel prudky spor majici soudni dohru?'.
Surrealisté vykreslovali Machu jako vylu¢ného umélce, tvoficiho
v rozporu s panujicimi literarnimi konvencemi, a projektovali jej
do spolecensky provokativniho symbolu. Jejich pfistup k Machovi
byl ur¢itymi kruhy chapan znac¢né negativng, témet jako nemistna
uzurpace basnikova odkazu. Na snahu udé¢lat z Machy surrealistu
ironicky reagoval v recenzi sborniku kupiikladu Ame Novak; mnohem
rozhofcenéji se pozdéji na adresu surrealistickych umélcti vyjadril Karel
Horky, redaktor Ndrodnich listii: ,,mnohdy i neobycejné talentovana
cast nasi povaleéné umélecké generace se opicila po cizich novotach
a experimentech, prestavajic slouzit narodnimu umeéni a budovat jeho
trvalé hodnoty. (...) posmrtné povyseni pévce Méje za duchovniho otce
surrealismu byl vrchol v§eho??. Machtv narodni kult, aktualizovany
v souvislosti s rokem 1936 a nasledn¢ s basnikovym druhym pohibem,
se musel nutn¢ stfetnout s pojetim zdiraznujicim modernost, nekon-
venc¢ni provokativnost a kosmopolitni vyznam basnika. Vyhrady proti
surrealistim vSak neméli pouze narodné orientovani tvirci a kritici.
Karla Janského, ptedniho machovského badatele a hlavniho zastance
cenzurovaného vydani Machovych deniktl, Ize jen stézi oznacit za
odpirce progresivnich uméleckych proudu. Patfil ostatné mezi inicia-

20 V. Nezval, Konkrétni iracionalita v Zivoté a dilech Karla Hynka Mdachy, in: Ani
labut ani Liina, Praha 1995, s. 41.

2 Podrobngéji viz V. Faktorova, Mdcha jako soucdst i problém ceské (narodni) kultury,
in: KHM 1810-2010. Dvé stoleti Ceské kultury s Mdachou, Praha 2010, s. 107-110.

22 K. Horky, Konecné doma, ,,Narodni listy” 1938, 78, ¢. 295, s. 1-2.



Kontury machovského mytu 59

tory ztizeni busty K. H. Machy v Litome¢fticich, dila sochaie V. Blazka
(1936), které predstavovalo moderni variantu k sentimentalni podob¢
Myslbekova machovského pomniku na Petfin€. Modernita se tak mtize
pokazdé jevit zcela jinak, vzdy zalezi na jednotlivych myslenkovych
vychodiscich ¢i perspektivach, z nichz je pojimana.

Uplynulé dvousté vyro¢i Machova narozeni (2010) vyzyva k za-
mysleni, v jakém pomeéru jsou v souc¢asné dobé¢ reflektovany popsané
pristupy, které formovaly dvé krajni reprezentace K. H. Machy v ¢eské
kultute; tedy Macha, zavazny symbol narodniho hnuti, uzptsobeny
konven¢nimu vkusu, a na druhé strané Macha provokativni, sub-
verzivni, bofici literarni i spole¢enské normy. Je ziejmé, ze se stale
jedna o velice produktivni kulturni etikety, které spolu stale koexistuji
a mohou byt naplnovany riznym obsahem a ziskavat nova pole pu-
sobnosti. Sentimentalné-nacionalni vyklad Machy je nadale udrzovan
a pfijiman®, zaroven se ale objevuji i jeho nové vyznamové kontury.
Dany vyklad je prezentovan jako prohlédnuty typicky Cesky mytus,
jenz je nutno vyvratit, demytizovat, ptipadné parodovat*. Setrvalost
projevuje i pojeti Machy jako vyjimecného uméleckého génia, jako
veécné inspirace, kdy na vyznamu ziskavaji Machovy deniky; v duchu
Jakobsonova kdysi vysloveného piani jsou pojimany jako nejzasadngé;jsi,
¢i dokonce jedina dnes relevantni ¢ast basnikovy tvorby?*. Macha jako
emblém modernosti, ktery pretrvava v ¢eské kultuie, vSak neni lep§im
uchopenim basnikova dila, naopak nabyva stejnych mytickych kontur,
jaké se zraci v obraze K. H. Machy coby narodniho basnika jara, ptirody
a lasky. Mytotvornost modernistické koncepce spociva zejména v tom,

2 Nejpatrnéji pisobi milostna symbolika spojena s basnikem; kazdy prvni kvéten
se u Machovy sochy na Petiing setkavaji zamilované pary, aby se tcastnily obskurnich
vsak ptisobi Méachiv hrob; piipomenme 17. listopad 1989, kdy se pritvod studenti pii cesté
na Narodni tfidu zastavil také u Machova hrobu na prazském Slaving, ktery se — jako uz
tolikrat predtim — opét ocitl v centru udalosti, jez 1ze oznacit za d&jinné.

2+ Kritické nahlédnuti sentimentalné nacionalistického pojeti K. H. Machy reflek-
tuje esej Josefa Jedlicky O vlastenectvi aneb hrdliéin hlas zatazena do knihy Ceské
typy a jiné eseje (1992, opét. vyd. 2009). Texty vychazi z Jedlickovych rozhlasovych
reportazi pro stanici Svobodna Evropa ze 70. a 80. let predchoziho stoleti.

% Podobné je dnes vyzdvihovan i jiny text s povahou osobniho zdznamu — kore-
spondence Bozeny Némcové, jejiz kompletni edici pfipravila Jaroslava Janackova.



ze vytrhuje Machu z kontextu obrozenskeé kultury a ¢ini z néj ojedinély
basnicky zjev, ktery dalece predbéhl svou dobu.
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