[lona Gwo6zdz-Szewczenko
ilonag44@seznam.cz

Romantyzm jako etykietka
pseudohistorycznoliteracka
(In margine czeskich mi¢gdzywojennych
dyskusji i polemik literackich)

ABSTRACT. Ilona Gwo6zdz-Szewczenko, Romantyzm jako etykietka pseudo-
historycznoliteracka (In margine czeskich migdzywojennych dyskusji i polemik
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discussions and literary polemics in interwar Czechoslovakia). ,,Poznanskie Stu-
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The article deals with the specific presence of the term romanticism in the
interwar period (1918-1939) in Czechoslovakia. In the introduction, the au-
thor stresses the lack of a precise definition of the term as well as two ways of
understanding it. On the one hand, the term romanticism refers to the complex
historical and literary movement that originated in the second half of the 18th
century. On the other hand, however, it is associated with something trivial,
which does not deserve much attention. The author attempts to analyse the
way the term is used in literary discussions and polemics in the interwar
period in Czechoslovakia. The author comes to the conclusion that the term
'romanticism' was a sort of historical and literary label stuck to adversaries in
order to belittle them and their ideas.

Keywords: Romanticism, the interwar period, Czechoslovakia, literary pole-
mics, historical and literary label.

Juz we wstegpie do niniejszych rozwazan nalezy zauwazyc¢, iz pojgcie
romantyzm jest tak heterogeniczne i polimorficzne, ze jego precyzyjna
definicja jest wlasciwie niemozliwa (zwlaszcza jezeli wezmiemy pod
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uwage rozmaite realizacje romantyzmu na gruncie poszczegdlnych
literatur narodowych)'. Czeska nauka o literaturze rowniez boryka sig
z niejasnoscia 1 wieloznacznoscia tego terminu?.

Proponowano co prawda wiele r6znych definicji romantyzmu (roz-
prawiajac si¢ po drodze z r6znorakimi romantyczno$ciami®), jednak
propozycje te odniosty skutek odwrotny do zamierzonego, to znaczy
— zamiast zawezi¢ rozszerzyly zakres tego pojecia®. Henri Peyre pod-
sumowat te tendencje nastgpujaco:

Wymagaé¢, zeby kazdy, kto uzywa tego terminu, doktadnie go
zdefiniowat, bytoby narzucaniem przecigtnym $miertelnikom
obowiazku nadludzkiego, niemniej to wtasnie biora na swoje
barki historycy i teoretycy literatury. Kazdy z nich znajduje sobie
wlasny punkt wyjscia i usituje da¢ wzglednie nowa interpretacjg
romantyzmu, tak jak go rozumie. W istocie rzeczy natomiast nie
jest mozliwa zwigzta definicja dotyczaca materii, gdzie subiek-
tywne spojrzenie i osobisty gust decyduja niemal o wszystkim?®.

Dodatkowym utrudnieniem jest fakt, ze pojgcie romantyzmu, czy
tez jeszcze bardziej niejednoznacznej romantycznosci, funkcjonowato
takze w obiegowym, odhistorycznionym zakresie®. A co cickawe, ta
potoczna interpretacja przedostata si¢ rowniez do refleksji historycz-
no-literackiej’. Tendencjg t¢ zauwaza polska badaczka tego okresu,
Zofia Tarajlo-Lipowska, ktoéra dowodzi:

1

Comp. rozwazania Aliny Witkowskiej. A. Witkowska, Wstep, w: A. Witkowska,
R. Przybylski, Romantyzm, Warszawa 1997, s. 30-38.

2 Comp. Slovnik literdrnich smérii a skupin, red. S. Vlagin, Praha 1983.
Comp. J. Subel, Czym jest romantyzm? Przeglad koncepcji, Wroctaw 2004,
s. 42-62.

* Comp. rozwazania Zdenka Hrbaty i Martina Prochazki. Z. Hrbata, M. Prochazka,
Romantismus a romantismy. Pojmy, proudy, kontexty, Praha 2005.

5 H.Peyre, Slowo ,,romantyczny” i chronologia dyskusji o romantyzmie we Francji,
w: idem, Co to..., Warszawa 1987, s. 82—83.

6 Comp. np. M. Hrdina, Konstituce literdrnévédného pojmu romantismus, ,,Ceska
literatura” 2009, nr 3, s. 319-345.

7 Comp. refleksje René Welleka. R. Wellek, Pojecie romantyzmu w historii litera-
tury, przet. 1. Sieradzki, w: Pojecia i problemy nauki o literaturze, red. H. Markiewicz,
Warszawa 1979, s. 215-274.

3
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(...) okreslenia ,,romantyzm”, ,romantyczny” (...) maja
W czeszczyznie zabarwienie wartosciujace, ktore dotyczy przede
wszystkim ich znaczenia potocznego, nie za$ terminologicznego
(...). ,Romantyczny” znaczy czgsto tyle co ,,naiwny”, skazany
na niepowodzenie, niepowazny (...)%.

Tym samym romantyzm przestaje by¢ kategoria stricte historycznoli-
teracka’. Przybiera natomiast ksztalt pewnego bytu ahistorycznego, ktory
ewokuje obiegowa aure romantyzmu'®, wyrazajaca si¢ w bezradnosci wobec
$wiata, niemoznosSci samorealizacji i wszechogarniajacym pesymizmie''.
Jak konstatuje Wiadystaw Tatarkiewicz w swej refleksji o znamiennym ty-
tule: Romantyzm, czyli rozpacz semantyka, ,,sa (. ..) okreslenia romantyzmu
w sztuce, ale moga by¢, mutatis mutandis, zarowno zwezone do poezji, jak
rozszerzone do wszelkiej tworczosci i postawy cztowieka™'2,

8

Z. Tarajto-Lipowska, Meczennik czeskiej prawdy: Karel Havlicek Borovsky,
Wroctaw 2000, s. 37.

® W badaniach po$wigconych romantyzmowi i jego przejawom podkresla si¢ za-
réwno plynno$¢ kryteriow w zakresie interpretacji samego stylu, jak i ram periodyzacyj-
nych odnoszacych si¢ do tej epoki. Wiele niejednoznacznosci kryja pochodne definicje
terminu, np. romantyczny, romantycznos¢, dzieto romantyczne. Termin romantyzm
uzywany bywa, jak wiadomo, w wielu réznych (czasem sprzecznych) kontekstach.
W sensie historycznym jako okreslenie pradu estetycznego, ktory znalazt wyraz nie
tylko w literaturze i sztuce, ale takze w filozofii czy polityce (Comp. Z. Trojanowiczo-
wa, Romantyzm od poetyki do polityki. Interpretacje i materiaty, Krakoéw 2011. Comp.
tez: J. Bachorz, Romantyzm a romanse. Studia i szkice o prozie polskiej w pierwszej
polowie XIX wieku, Gdansk 2005). W sensie ahistorycznym pojgcie romantycznosci
shuzy uwydatnieniu pewnych cech w dzietach réznych epok (Comp. Co to jest styl?,
Ww: Rozpoznawanie stylow, red. A. R. Sumalla, przet. E. Karpuk, £.6dZ 2000, s. 6-7).

10 Comp. A. Bielik-Robson, Syndrom romantyczny. Stanistaw Brzozowski i rewizja
romantyzmu, wW: Romantyzm, niedokonczony projekt, Krakow 2008, s. 75-88.

"W sensie obiegowym romantyzm kojarzy si¢ z subiektywizmem, emocjonali-
zmem, wolnoscia, wyobraznia i ekspresja, czasem tez z niemoca i bezsilnoscia. Dorota
Szwarcman konstatuje: ,,Czy Beethoven byl romantykiem? — zastanawiano si¢ na
sympozjum Beethoven i europejski ruch romantyczny. Okazuje sig, ze nawet co do
pojgcia romantyzm nie ma jednoznacznych pogladéw. Beethoven stat si¢ wielka inspi-
racja dla romantykow nie tylko za sprawa muzyki, ale i postawy umitowania wolnosci
w sztuce oraz zyciu”. Comp. D. Szwarcman, Romantyzm i polityka, ,,Wprost” 1999,
nr 16, s. 22.

12°'W. Tatarkiewicz, Romantyzm, czyli rozpacz semantyka, ,,Pamietnik Literacki”
1971, z. 4,s. 3.
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Uwazam, ze przesledzenie zakresu funkcjonowania terminu ro-
mantyzm od jego powstania do dzi$§ byloby arcyciekawym zajeciem
i z cata pewnoscia przywiodloby do interesujacych wnioskow, ktorych
jednakze z cala pewnoscia nie datoby si¢ zamkna¢ w ramy jednego
artykutu. Swoje rozwazania ograniczytam przeto do lat 1900-1920,
kiedy to dokonywato si¢ znamienne przejscie z modernistycznego do
awangardowego paradygmatu poetologicznego, a zarazem toczyly si¢
spory nad zawartoscia tadunku ideologicznego w sztuce. Zmianie tej
towarzyszyly niezmiernie liczne i burzliwe polemiki. Co interesujace,
pojeciem romantyzm szafowano w nich bez umiaru, kazdorazowo
przypisujac mu zestaw innych wyznacznikow, w zwiazku z czym
w dyskusjach tych az roi si¢ od r6znej masci romantyzmow.

Zjawisko to jest niezmiernie ciekawe, poniewaz romantyzm nie
stanowil bezposredniej ,tradycji”, do ktorej nalezatoby si¢ odniesc,
czy raczej: do ktorej na zasadzie udowodnienia novum wlasnego
programu, nalezatoby si¢ negatywnie ustosunkowac. A jednak to ro-
mantyzm okazat si¢ nurtem, ktéry — choc¢ juz nieaktualny i w pewien
sposob wyeksploatowany artystycznie — wywolywat najwigcej chyba
emocji i do ktorego odnosili si¢ sygnatariusze niemal wszystkich frakeji
poetyckich. Postugiwano sig przy tym iscie batalistyczna frazeologia.
Warto przyjrzeé si¢ temu uwaznie;j.

Swoje obserwacje poczynitam na kanwie dyskusji nad zjawiskiem
okreslanym mianem poezji badz szerzej: kultury proletariackiej. Jak
wolno sadzi¢, nurt ten (zupetnie niestusznie!) spychany jest dzi§ na
margines badan poswigconych czeskiej literaturze migdzywojen-
nej". Poezja proletariacka niewatpliwie nie byta ruchem o stricte
nowatorskim charakterze, jesli chodzi o forme. Jednakze jej istotnos¢
spoczywa na innej ptaszczyznie. Watek ideologiczny — eksponowany
w dotychczasowych badaniach — nie wyczerpuje, jej charakterystyki.
Niezmiernie zarliwe dysputy nad literatura proletariacka otwieraja
bowiem szeroko zakrojona dyskusj¢ nad ksztaltem ,,nowe;j” literatury
czeskiej w ogole. To wtasnie te polemiki doprowadzity do polaryzacji

13 Szerzej pisatam o tym w artykule: Dwie rewolucje. O pewnym (niedostrzezonym,
acz istotnym) aspekcie czeskiej miedzywojennej poezji proletariackiej, ,,Bohemistyka”
2008, nr 1-4, s. 81-93.
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czeskich programoéw artystycznych okresu awangardy. Stanowity one
punkt wyjscia kreacji wtasnych programow literacko-artystycznych (np.
dla Vitézslava Nezvala czy Jaroslava Seiferta), dla niektorych zas byty
punktem dojscia, a nierzadko stanowity takze pretekst do reinterpretacji
wczesniejszych stanowisk artystycznych (np. dla Stanislava Kostki
Neumanna). Warto nadmieni¢ ad exemplum, ze S. K. Neumann wtasnie
pod wptywem dezyderatow wysuwanych przez teoretykdéw kultury
proletariackiej usitowat przeformutowac swoje nowatorskie (i z cata
pewnoscia preawangardowe!) Nové zpévy 1 zreinterpretowaé je jako
preludium do ,,zaangazowanego” tomiku zatytutowanego Rudé zpévy.
Zauwazyla to i ochoczo podchwycita 6wczesna krytyka literacka, ktora
osadzita migdzywojenna tworczos¢ Neumanna w linii przeciwstawnej
wobec romantyzmu — co oczywiscie miato przemawia¢ na korzysé
poetyki Neumannowskiej:

Civilni poezie povstala v dobé zivelné reakce na romantické
rozkladani zivota v krasu a pravdu, skutecnost a sen. Tehdejsi
umeéni prekonavalo s mladistvymi silami tento rozpor tim, Ze
zavrhlo zvetSelé rekvizity basnické, naladovy aparat, starou
techniku obrazu a obratilo se v oblasti, jez lezely dosud ladem,
nepovs§imnuty pro svoji zdanlivou Sedost nebo odpuzujici
svym nevzhlednym vzezienim a drtivym lomozem, ktery plasil
neplodna snéni a neurvale prehlusoval sentimentalni vzdechy
a vzlyky. Pravda, pfekonani romantismu nedalo se hned na
pocatku ve znameni civilni poezie. Civilismus pfedstavoval jen
jednu z poslednich vIn protiromantického proudu'.

Tak jak wspomniatam, hasto romantyzm pojawiato si¢ w tych
polemikach zadziwiajaco czgsto. W odréznieniu jednak od pojecé
neutralnych, takich jak barok czy blizszy czasowo realizm, termin
romantyzm skupiat wokot siebie zesp6t nasyconych emocjami
skojarzen. Opisanie czego$ za pomoca przymiotnika romantyczny
nadawato danemu zjawisku wymiar skrajnie negatywny i to nieza-
leznie od przyjetej opcji Swiatopogladowej (sic!). Ma to znaczenie

14 A. M. Pi8a, Marinettiho ,, Osvobozend slova”, 1922, , Proletkult” 19231924,
s. 173-174.



102 Ilona Gw6zdz-Szewczenko

tym wigksze, ze w dwudziestoleciu migdzywojennym — in margine
dyskusji zainicjowanej po kontrowersyjnym artykule Gordona Hu-
berta Schauera'” — stawiano sobie pytanie o dziedzictwo romantyzmu
w kulturze wspoéltczesnej, we wszystkich jej sferach'®. Sygnatariusze
poszczegolnych ugrupowan, poszukujac ciagu dalszego romantyzmu,
odzegnywali si¢ od niego, przypinajac wzgardliwie tatke romantycz-
nosci swoim oponentom.

Bez przesady mozna stwierdzi¢, ze wszelkie frakcje, niezaleznie,
czy wpisywatly si¢ w nurt ,,ewolucyjny”, czyli niejako kontynuujacy
wczesniejsze programy artystyczno-literackie oparte o $wiatopoglad
modernistyczny, czy tez raczej ,,rewolucyjny”, czyli dazacy do przeta-
mania wszelkich konwencji w sztuce, staraly si¢ osadzi¢ swdj program
na biegunie przeciwstawnym do paradygmatu romantycznego.

Wigkszos¢ polemistow zgodnie przyznawata, ze romantyzm dokonat
glebokiego przetomu w dziedzinie szeroko pojetej sztuki. Eksponowano
zwlaszcza romantyczny poglad na miejsce artysty w spoleczenstwie.
Podkreslano dobitnie, ze romantyzm wprowadzit w tym wzgledzie tak
daleko idace zmiany, iz nalezy go traktowac jako historyczno-obycza-
jowa cezurg — poczatek zupetnie nowej drogi w dziejach swiadomosci
artystycznej i stosunku artystow do publicznosci — z tym, ze uznawano
te drogg za wypaczong i nieprzystajaca do programu nowoczesne;j lite-
ratury czeskiej'’. W dyskusjach metaliterackich atakowano zwtlaszcza
romantyczny indywidualizm tworczy. Wynikalo z tego, iz sedno szeroko

15 Comp. G. H. Schauer, Nase dvé otdzky, ,,Cas” 1886, nr 1, s. 1-4.

16 Comp. I. Patotka, Ceské myslent v mezivilecném obdobi, ,,Promény” 1980, nr
1, s. 249-260.

17 Interesujace jest to, ze ten poglad utwierdzali takze badacze tejze literatury i po-
wielali owe etykietki w duchu jedynie slusznej metody interpretacyjnej. Oto fragment
ilustrujacy te tezg: ,,Uméni pfechodné doby, rozchazejici se s méstactvem, které jiz
neni schopno stat se nositelem progresivni kultury, a hledajici vychodisko bud’ v ob-
divu k technické civilizaci, nebo ve vylu¢nosti a romantismu protispolecenskeé revolty
«prokletych basniki», naléza po roce 1918 puidu pod nohama; umélecké hledacstvi
se spojuje se spoleenskou revoluc¢nosti, ¢ast moderny prertista v avantgardu” (s. 8).
Dalej autor dowodzi: ,,Jestlize pro romantismus musela byt véc nedosazitelna, aby byla
krasna, chee proletaiské uméni lidské §tésti v ramci moznosti cloveka” (s. 14). S. Vlasin,
Jaro povdlecné generace, w: Avantgarda znama a neznama. Od proletarského umént
k poetismu 1919-1924, cz. 1, red. S. Vlasin, Praha 1970-1972, s. 7-34.
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pojetej sztuki romantycznej spoczywato w tym, iz byta ona wyrazem
geniuszu artysty, zapisem jego stanéw duchowych, co niewatpliwie
ktocito si¢ z obrazem artysty proponowanym przez zwolennikow kon-
cepcji literatury proletariackie;j.

Dyskusja nad ksztattem literatury proletariackiej zostata rozpoczgta
poetyckim wystapieniem Antonina Sovy, ktory w roku 1919 opubliko-
wat w czasopismie ,,Cerven” wiersz Sloky spisovateliim. Juz w incipicie
pojawita sig etykietka pomnikowej postaci romantycznej, ktora zostata
wyszydzona: ,,Chci, aby nas prapor rudé vlal. / Neb vidim starce, jez
stoleti stal / a poznal, ze predesli jej, posméch v lici / v§ech femesel
holobradi ucednici / a jemu, otrhanci, / jiz postavenim svym pterostli
nad hlavou, / a vzadu kdyz ziistal, spokojen s malem svym v ranci, /
jak na romantickou se na né¢ho divaji postavu™'®,

Za swoistg kontynuacjg linii romantycznej uznawano kierunki mo-
dernistyczne, ktére opatrywano zbiorcza nazwa neoromantyzm (czes.
novoromantismus). Do tego zbioru pradéw obarczonych ,,romantyczna
wada genetyczng” zaliczano symbolizm, dekadentyzm i ekspresjonizm.
Prefuturystycza (czy zgodnie z pojgciem Uffelmana: epi-futurystycz-
na'’) poezj¢ Neumanna sytuowano, jak juz wspomniatam wyzej, na
przeciwstawnym biegunie: ,,Ze duchovému d&ji v &lovéku piidéleno
misto pasivni, lze vysvétlit i prudkou reakcei na romanticky rozeklanou
spiritualnost tvorby dfivéjsi, na symbolistni mlhoviny a dekadentni
morbidnost™.

Podkreslano przy tym $cista zalezno$¢ romantycznego paradygmatu
poetologicznego od czasow, w ktorych si¢ krystalizowat. Szczegolnie
silnie akcentowat t¢ zalezno$¢ krytyk Antonin Mat¢j Pisa:

Je obecné znamo, jak pronikavym zptisobem uplatnili se v cel-
kové linii romantické poezie Cinitelé povahou svou vnéjsi:
vysledna individualistni filosofie liberalismu a sou¢asné podmin-
ky psychologické, kotfenici v hospodaiské strukture své doby.

18 A. Sova, Sloky spisovateliim, ,,Cerven” 1919, s. 113.

¥ D. Uffelmann, ,, Nie spolszczono ich”. Lagodzenie rygorow w kulturze polskiej
XX wieku (futuryzm na tle literatury rosyjskiej, czeskiej, i stowackiej), w: Dwudziesto-
wiecznosé, red. M. Dabrowski, T. Wojcik, Warszawa 2004, s. 402.

2 A. M. Pia, K orientaci nejmladsich tviircich snah, ,,Cerven” 1921, s. 304.
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Zasli-li bychom jesté hloubéji v minulost, i tam ¢etnymi doklady
ovérili bychom pravdivost a vSeplatnost teze, ze umélecké dilo
zakonné vyrusta z nejvnitingjiho ducha doby, je spoluur¢ovano
jeji vazbou spolecenskou. Je to zakon, nutnost, vyvojovy princip
aregulativ (...)*".

W podobnym tonie wypowiadat si¢ FrantiSek Gotz (podkreslajac
przy tym zwiazek romantyzmu z ekspresjonizmem): ,,Nyni vSak chci
jenom zduraznit to, Ze expresionismus je cosi jako zivotni styl celé
minulé doby, jako byl jim kdysi romantismus, Ze je teplem, krvi, vzdu-
chem doby pravé uplynuvsi (...)"*.

Wiasciwie owa nierozerwalno$¢ z doba, ktora uksztattowata roman-
tyzm, miala by¢ usprawiedliwieniem dla jego artystycznej aberracji
(w mysl zasady: jesli czasy byly ,,wypaczone”, to analogicznie ,,wy-
paczone” sa tez ptody tego okresu). Co ciekawe, podkreslano takze, iz
romantyzm jest swoistym ciatem obcym na gruncie literatury czeskiej:
,»Abych mluvil ptikladem: romantismus ma jiné znaky v literatute an-
glické nez nasi, v literatufe francouzské nez ruske, v literature némecké
nez italské. Romantismus neni néé¢im, co vytvofila naSe tradice™?.

W zwiazku z odej$ciem od romantycznego pojmowania sztuki
postulowano rewizje podstawowych poje¢ z zakresu sztuki, akcen-
tujac przy tym, ze wspodtczesne kierunki sa sztuka w zupetnie innym
znaczeniu tego stowa: ,,Poetismus neni uméni, tj. neni uméni v dosa-
vadnim romantickém smyslu slova”. Jest oczywiste, ze koncepcje
te korespondowaly z dezyderatami Ilji Erenburga, ktory postulowat
»stopienie sztuki z zyciem” i odrzucenie ,,dekoratywizmu” w literaturze.
Warto dodaé¢, ze przettumaczone artykuty Erenburga byly zamieszczane
w czeskich czasopismach literacko-artystycznych?, a jego zona, Lubow
Michajtowna, znana i ceniona wowczas malarka, byta przez krotki czas

2 Tdem, Socialisticka poezie. In margine Neumannova prohlaseni Basnikiim, ,,Den.
Kulturni list” 1920, nr 20, s. 1.

22 F. Gotz, O Hosta a o ty, kteri stoji za nim, w: Avantgarda znamd nezndama..., op.
cit., s. 197-198.

3 Comp. J. Knap, O literarni pristi. Anketa Mostu, w: Avantgarda znama
nezndamd..., op. cit., s. 325.

2 K. Teige, Poetismus, ,,Host” 1923-1924, nr 9-10, s. 208.

3 Comp. S. Vlagin, Jaro povilecné generace..., op. cit., s. 34.
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cztonkinig Devétsilu. Jeden z artykutow Erenburga o symptomatycznym
tytule Obrona nowej romantycznosci (czes. Obrana nové romantiky)*
wywotal wiele komentarzy (cho¢ przyzna¢ nalezy, ze w wigkszo$ci
pozytywnych). Powtarzano za rosyjskim pisarzem, iz najwigksza wada
romantyzmu byto to, iz pozostal sztuka dla sztuki, oddalit si¢ od zycia:
,,Romantismus rozdélil Zivot na skute¢nost a sen”?’.

Kazdy tworca, ktory wpisywat si¢ w ideg sztuki dla sztuki, uznawany
byt wigc za tworcg romantycznego: ,,Otokar Fischer je kultivovanym
péstitelem romantického dualismu (...)".

Oczywista konsekwencja takiego stanu rzeczy byto stworzenie no-
wego wizerunku artysty, ktory nie miatby zadnych rysow wspolnych
z nurtem romantycznym. Kazda epoka ma swoje artystyczne mity, ale
mit romantyczny okazat si¢ najbardziej trwaty i zywotny. Pigtnowano
zwlaszcza subiektywizm liryczny, wyrazajacy si¢ w epatowaniu stanami
wewngtrznymi. Na drugim biegunie sytuowano tzw. poezj¢ kolektywna
(czes. kolektivni poezie®):

Prekonani romantismu bylo podminéno a umoznéno toliko
prekonanim subjektivismu; dokud tento ziistaval, zistaval s nim
i romantismus. Otakar Theer, a¢ touzil po ptekonani romanti-
smu, ztistal az do svého skonu basnikem typicky romantickym,
protoze nechapal zakladni souvislosti subjektivismu s roman-
tismem®”.

Szczegolnie drazliwy okazat si¢ wptyw, jaki romantyzm wywart na
rozumienie dziejow sztuki. Nic w tym dziwnego, zwazywszy na fakt, ze to

2 1. Erenburg, Obrana nové romantiky, ,,Rozpravy Aventina” 1925-1926, nr 10,
s. 125-126.

27 J. Wolker, Proletaiské uméni. Z prednasky v kruhu Varu, ,,Var” 1922, s. 272.

B A. M. Pisa, O literdarni pristi. Anketa Mostu, w: Avantgarda znamd neznama.. .,
op. cit., s. 296.

2 Kolektivni poezie” charakteryzuje si¢ tym, iz ,,(...) autor tady splyva se zastu-
pem, stava se mluvcim urcité skupiny (Casto tfidy), tato poezie byla urcena k recitaci
pred kolektivem, shromazdénim”. Zapis wlasny z wyktadow na temat czeskiej poezji
pierwszej potowy XX w., Z. Kozmin, Interpretace Holanovy poezie. Comp. J. Knap,
op. cit., s. 325.

30 A. M. Pisa, O literarni pristi. Anketa Mostu..., op. cit., s. 295.
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wlasnie w tym czasie pojawita si¢ (powrocita?) tendencja do ujmowania
zjawisk kultury w kategoriach ideologicznych. ,,Sztuka dla sztuki” byta
postrzegana jako dziatanie bezptodne i bezcelowe. Czysta sztuka miata
wigc zosta¢ zastapiona gazetowymi wierszami agitacyjnymi, natomiast
artystyczna ekspresja ,,ja”” — ideowym ,,wyznaniem wiary”’.

W warstwie ideologicznej wskazywano rowniez na aspekt metafi-
zycznego cigzenia romantyzmu ku quasi-religijnym doznaniom, sta-
wiajac owa tendencje w opozycji do wspotczesnego ,,homocentryzmu™:
»Komunista chce vybudovat novou kulturu na zivotnich moznostech
typu proletafe, jenz je mu tim, ¢im byl knéz romantice stiiedovéké nebo
vale¢nik romantice nové — osou svéta™!.

Przedstawione powyzej atrybuty romantyzmu sa, rzecz jasna, zbio-
rem banalow powtarzanych przez wszystkich niemal ,,dyskutantow”.
Jednak najciekawsze jest to, ze wyznaczniki romantyzmu nadzwyczaj
szybko zastygty w kilka stereotypowych klisz, ktérymi postugiwali si¢
zard6wno jego obroncy starajacy si¢ o rehabilitacjg terminu (nieliczni),
jak i adwersarze (liczni).

Oczywiscie nie jest moim zamiarem pyta¢ o zasadnos¢ tych ste-
reotypéw w potocznej §wiadomosci. Rowniez kwestig rzeczywistego
dziedzictwa romantyzmu zostawiam na boku, poniewaz tematem
niniejszych rozwazan nie jest faktyczna spuscizna romantyczna i jej
wptyw na literaturg czeska okresu dwudziestolecia migdzywojennego,
ale same wyobrazenia na jej temat w owym okresie. Wazne staje si¢
zatem pytanie, jak sytuowano romantyzm w kontekscie wspotczesnych
tendencji literacko-artystycznych i w ktorych kierunkach upatrywano
jego spadkobiercow.

Paradygmat awangardy, na ktérym byta wsparta takze poezja
proletariacka, mial to do siebie, Zze pragnat stanowi¢ absolutne novum
w dziejach sztuki, ale nade wszystko odcia¢ si¢ od wszelkiej roman-
tycznosci. Nieprzypadkowo rosyjscy futury$ci w swoim pierwszym
manifescie programowym zatytutowanym Policzek smakowi powszech-
nemu celowali w Puszkina, polscy w ,,mickiewiczow i stowackich?,

31 F. Gotz, K filosofii a estetice nového umeni, ,,Host” 1922, s. 27.

32 Polscy futurysci postulowali: , (...) Bedziemy zwozi¢ taczkami z placow, skwe-
réw 1 ulic nieswieze mumie mickiewiczow i stowackich. Czas oprézni¢ postumenty,
oczysci¢ place, przygotowac miejsce tym, ktorzy ida”. Cyt. za: A. Lam, Polska awan-
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a czescy tworcy tego okresu w K. H. Machg: ,,(...) A to uz by ohromny
prapor byl, / mit vSecka ta krvi nasakla prostéradla, / ta, na nichz zhas
Macha, Havli¢ek, na nichz dodychal Tyl, / kde Némcova chradla, az
zvadla (...)".

W analizowanych polemikach literackich uderza stwierdzenie (po-
wielane wielokrotnie na zasadzie dogmatu), iz romantyzm dat poczatek
wypaczonym pradom mieszczanskim. Utworzono wrecz caty tancuch
»zdegenerowanych propozycji artystycznych”, ktorych nalezalo si¢
wystrzegac. Rzecz jasna galerig t¢ otwierat romantyzm, ktory miat da¢
asumpt do powstania naturalizmu, ten za$ przerodzit si¢ w dekadentyzm,
a pdzniej w impresjonizm, by wydac ,nejdivocejsi, nejvystiednéjsi
a nejnepochopitelngjsi (...) extrém”, czyli futuryzm?.

Najciekawsze okazato si¢ prze$ledzenie wskazywanych przez
polemistow powiazan pomigdzy futuryzmem a romantyzmem (sic!),
poniewaz futuryzm byt aktualng wowczas propozycja artystyczng
i budzit wiele emocji.

Krytyka czeska najczgsciej traktowata futuryzm jako kontynuacjg
linii romantycznej. Niejednokrotnie méwiono wprost o dtugu futury-
zmu wobec romantyzmu, a Marinettiego uwazano za spadkobierce
romantycznych $rodkow wyrazu:

F. T. Marinetti je basnicka povaha z rodu Victora Huga: Cisty,
emfaticky rhetor. Horkokrevna, vyzyvava a sebevédoma emfase
dobfe se shoduje ostatné s narodni strankou jizni povahy. Slavné
veliké slunce romantismu okouzlilo Marinettiho®.

W dalszym ciagu wywodu Karel Teige, autor wyzej cytowanego
tekstu, postulujac pozbycie si¢ ,,;omantycznego delirium”, stwierdza:

Ve futuristickém zboznéni zivota, zboznéni modernosti, zbo-
znéni civilisace, zboznéni stroje je trochuromantického

garda poetycka. Programy lat 1917—1923. Manifesty i protesty, t. 11, Krakow 1969,
s. 209.

3 A. Sova, Sloky spisovateliim..., op. cit., s. 113.

3% Poincare a futuristé, ,,Pravo lidu” 1914, nr 85, s. 7-8, nie sygnowano.

3 K. Teige, Futurismus a italska moderna, ,,Pasmo” 1924-1925, nr 10, s. 5.
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e | & n u, Zivot neni proto, aby byl zboznovan, ale aby byl zit.
Stroj neni rovnéz nové bozstvi: ale pomocnik nasi prace’.

Krytyk podkresla takze, Ze ,,romantyczne nieporozumienie futury-
zmu” pokutuje réwniez w literaturze. Zbliza go to do rozwazan Josefa
Hory, ktory autorytarnie nadmienit:

Konec konct je i futurismus zakrytym romantismem. Chce
obohatit basnickou oblast novymi prostorami. Usiluje o ly-
rické proniknuti hmoty, (...) a novou fe¢ vynaléza proto, aby
nespoutanymi slovy mohl proniknouti podstatu hmoty a zrusil
nepiatelstvi, jez ji od nas deli*".

Po znamiennym roztamie w Devétsilu, kiedy to czgs¢ tworcow
opuscita jego szeregi, a program pozostatych cztonkow grupy zaczat
ewoluowa¢ w stron¢ eksperymentu artystycznego, natychmiast zna-
lezli si¢ adwersarze, ktorzy wysungli zarzuty wobec nowego progra-
mu, twierdzac, iz ,,romantismu je v ném vic, nez se na prvni pohled
zda™s,

Roéwniez Jiti Wolker, poeta, a zarazem przenikliwy obserwator ar-
tystycznej wspotczesnosci, o§wiadczyl, ze futuryzm, ktory fascynowat
cztonkow grupy Devétsil®, tak naprawde jest niczym innym jak tylko
nowsza postacia dobrze znanego romantyzmu i niejednokrotnie wyra-
zat swoja obawg, piszac: ,,(...) Jen aby se posléze vSechny ty utopie
[w tym: czeski wariant futuryzmu, cywilizm — dop. I. G. Sz.] nestaly
nezodpovédnou piedstavivosti, romantickym, slabosskym utékem
do vlastnich snt (...)”*°. Romantyzm za$ utozsamial z pesymizmem,
poniewaz 0w stawil rzeczy nieosiagalne, 1 przeciwstawial mu opty-
mizm czaséw wspotczesnych*'. Przychylit si¢ do tej opinii pdzniej
Josef Kopta: ,,Stalo se, ¢eho se Wolker obaval. Z komint, barikad,

36 Ibidem, s. 5.

37 H. (=]. Hora), Futurismus, ,,Literarni nowiny” 1929, nr 6, s. 1-2.

B F. Gotz, Umélecké teorie Devétsilu, ,,Host” 1922-1923, nr 6-7, s. 217.

¥ Comp. K. G. Dierna, Karel Teige a italsky futurismus: odmitnuti a dluhy, ,,Uméni”
1995, nr 1-2, s. 56-62.

40 J. Wolker, Manifesty, ,,Var” 1922, s. 15-18 [wtracenie: I. G. Sz.].

4 Tdem, Proletdrské uméni. Z prednasky v kruhu Varu, ,,Var” 1922, s. 271-275.
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modrych halen a zatatych pésti byly potfizeny novodobé rekvizity
starého romantismu’*2,

Ten watek interpretacyjny obecny jest tez we wczesnych uwagach
krytycznych wspomnianego juz Karla Teigego, w ktorych aspekt ide-
ologiczny jest az nader widoczny:

Falesny romantismus vykftikuje extaticky apote6zu stroje. Je to
romantické modlosluzebnictvi strojum, které patii do tovarny
anikoliv do basné. (...) Dnes se opévuji acroplany. Masinismus
je nabozenstvi jen pro romantické fanatiky*.

Jako najbardziej romantyczny jawil si¢ wszystkim oponentom
program Devétsilu. Josef Hora w artykule opatrzonym znamiennym
tytulem-pytaniem Konec socialni poezie?, ktory miat prowokowac do
dyskusji, pisat:

Basnicky optimismus nasich ,,poetististi” ma velmi blizko k to-
muto svétovému opojeni jisté ¢asti nového umeéni. Je sladkym
darem temperamentu tfeba u Vita Nezvala, ale mél-1i by byt
oznacovan za fakt generacni, pak mize byt jen prechodnou hrou,
formou uméni pro uméni, védomym utékem z doby, jez se musi
k pravému optimismu teprve probojovat. Pro¢ ne optimismus,
nese-li v sob& pecet’ bojovné viry? Optimismus a veseli, jez
nese raz idyly jako rokokova poezie, mize vsak byt jen umélou,
sklenénou dekoraci, barevnym lustrem nad Spinavym salem,
uménim vyjimky a — romantismem*.

Podkreslano, ze Devétsil — pomimo swych wezesniejszych deklaracji
— odznaczat si¢ nie tylko tolerancja, ale (co rzekomo miato okazac si¢
najbardziej szkodliwe dla rozwoju literatury) obojetnoscia w zakresie
ideologii i tematyki spotecznej. Frantisek Gotz pisat:

42 J. Kopta, Umeéni proletarské a poetismus, ,,Pterod” 1924, s. 157-162.

K. Teige, Nase zdkladna a nase cesta. Nekolik principialich poznamek, ,,Pasmo”
1924, nr 3, 5. 1-2.

4 J. Hora, Konec socialni poezie?, ,,Rudé pravo”, 19, 20 oraz 27.09.1924. Tu cyt.
za: Avantgarda zndamd nezndma..., op. cit., s. 668.
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Umélecka revoluce Devétsilu (...) neni vlastné u nas nova.
Vzdyt je to prazakladni touha Ceska, jez ozivuje vzdy znovu
v novych a novych formach. Byl-li to kdysi exotismus ro-
manticky, je to dnes exotismus amerikanské civilizace..., ale
romantismu je v ném vic, nez se na prvy pohled zda®.

Cztonkom grupy Devétsil zarzucano, iz wzorem romantykow sprowa-
dzili sztukg na manowce. Poetysci bowiem uwazali, iz sztuka do§wiadczana
jest tym intensywniej, im bardziej burzy artystyczne uprzedzenia widza
i wyzwala go z codziennych nawykéw postrzegania. Zadaniem artysty
stato sig przeto uwalnianie odbiorcy od artystycznych przyzwyczajen. Sita
destrukcji owych uprzedzen i odkrywanie przed odbiorca coraz to nowych,
bardziej rozlegltych sfer wrazliwosci staly si¢ miarg artystycznego sukcesu
i wielkosci tworcey, ale zarazem — wedlug oponentow poetystycznego pro-
gramu — oslabity zakres oddzialywania sztuki. Zostata ona zepchnigta, jak to
przewidziat Hegel, na margines zycia i skoncentrowana na samej sobie*.

OczywiScie, sygnatariusze poetystycznego programu natychmiast
odparli ten atak i odzegnali si¢ od romantycznej proweniencji. Dla
przyktadu: Karel Schulz w swym programowym wystapieniu pisat*’:

(..)

Nova pré zatvoriuzitetné hodnoty zkratkami Zivota, je
lidska a velkoryse lyricka, rozbiji literarni, konvenéni nazory
na svét, na ¢lovéka, na zivot, stavi na misto romanové perspek-
tivyperspektivu kin a,pfejima vyraznost moderni
techniky, industrie a filmu.

(...)

Proza Zije:

senzaci, zurnalismem, dobrodruznosti, obrazkovymi ¢asopisy,
exotikou, riznymi zpravami, reklamnimi prospekty, varietnimi
atrakcemi, plakatovou struénosti, detektivkami, indiankami,
sportem, kinem, vynalezy, music-hally. Jeji estetika je filmova,
kinoisticka, proto témér fotogenicka.

4 F. GOtz, Umélecké teorie Devétsilu..., op. cit., s. 218.

% G. W.F. Hegel, Wyklady o estetyce, t. 1, przet. J. Grabowski, A. Landman, War-
szawa 1964, s. 144.

47 K. Schulz, Proza, ,,Pasmo” 1924, nr 1, s. 4.
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Ne:

realismus, idyla, sentimentality, romantismus, individualismus,
mysticismus, symbolismus.

Ale:

POETISMUS

(..)

Podobnie Josef Sima, postugujac si¢ idiostylem futurystow, pisat
w 1923 roku w Paryzu:

Vzdy a zvlaste, kdy je ve hlubokém stinu rozumarstvi, intelek-
tualismus, lartpourtismus:

Lartpourlartismus =

romantismus =

syzet,

byt’ to bylo i zatisi,

Nikoli syZet, nybrz ucel*.

Jiti Jelinek niejako uzupehit zas t¢ wypowiedz: ,,Romanticky ¢lo-
veék nema mista v dne$nim zivotg, jako je nema rytirské brnéni, vétrné
mlyny, buddhismus, Louvre aj”.

Roéwniez Vitézslav Nezval w swym poetystycznym manifescie,
bedacym zarazem realizacja postulowanego programu artystycznego,
uznat za stosowne odnies$¢ si¢ do romantyzmu: ,,Auditivni typy umélct
poklesaji s kursem romantické kontemplace (...)"*.

Pod adresem cztonkow grupy Devétsil wysuwano coraz czgsciej
zarzuty, iz sztuka w ich wydaniu staje si¢ jedynie wyrazem coraz skraj-
niejszych eksperymentéw formalnych, co prowadzi do ograniczenia
zasiggu jej oddziatywania. Podkreslano przy tym, ze artystyczne inno-
wacje tworcow przesztosci pozostawaly Scisle zwiazane z zywotnymi,
chociaz pozaestetycznymi, funkcjami dzieta sztuki: dydaktycznymi czy
ideologicznymi. Poetystom wytykano wigc, iz cata ich twoércza energia
skupita si¢ na obmyslaniu i wynajdowaniu zaskakujacych artystycznych
chwytow i pomystow. W wyniku tego — wedtug adwersarzy — sztuka

8 J. Sima, O vytvarném umént, ,,Disk” 1923, s. 16.
4 J. Jelinek, Situace na pocatku roku 1924, ,Veraikon” 1924, nr 1-2, s. 31.
30 Ibidem, s. 34.
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zostata zredukowana do formalnych ¢wiczen i gestow. Istota takiej
»sztuki dla sztuki” pozostaje artystyczny eksperyment, w zwiazku
z czym sztuka zaczyna stopniowo traci¢ swoj tradycyjny charakter
narzedzia penetracji rzeczywisto$ci, a zarazem zostaje skazana na
artystowska elitarnos¢.

Podjeta w polemikach (nadspodziewanie jednobrzmiaca) krytyka
romantyzmu jest zlozona. Po pierwsze, zostaly obnazone stabosci
potocznych wyobrazen o tym nurcie, ktore (powielane az do znu-
dzenia) w duzej mierze utrudniaja dotarcie do obiektywnej wyktadni
paradygmatu romantycznego. | tak np. w akademickim opracowaniu
dziejow literatury czeskiej, w czgsci poswigconej Karlowi Hynkowi
Masze, autor Vladimir Stépanek, uwazal za stosowne podkresli¢, iz
traktujac o romantyzmie, ma na mysli ,,historyczny sens tego stowa™'.
Z drugiej strony, owa zacigto$¢, z jaka atakowano romantyzm, wskazuje
paradoksalnie (?) na niebywala zywotno$¢ romantycznego modelu
ekspresji artystycznej. Bo przeciez, krytykujac romantyczna wizje
sztuki, migdzywojenni adwersarze pozostawali w gruncie rzeczy jej
spadkobiercami. To wlasnie romantyzm odrodzit bowiem neoplatonski
nurt myslenia symbolicznego®?, w ktorym kluczowa rolg odgrywa wiara
w rewelatorska funkcjg¢ dzieta, co ochoczo podchwycili konstruktorzy
zaangazowane] formuty liryczne;j.
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