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The paper discusses the presence of two icons of Serbian romanticism in
contemporary culture. The male icon, Petar Petrovic Njegos (1813—1851),
and the female one, Milica Stojadinovic Srpkinja (1828—-1878), are presented.
The main claim of the paper is that after the demise of socialist Yugoslavia
in the 1990s, when a new national identity reemerged, few women writers
introduced the central figures of romanticism as main characters in their prose
works in order to take part in feminist and national discourse. This tendency
is illustrated with Milica Micic Dimovska’s novel Last Fascinations of MSS
(1996) and Ljubica Arsic’s short story The Other One Who Waits in the Dark
Night (1998). However, in the first decade of 21st century, these icons of ro-
manticism also became heroes of popular literature. The case of Isidora Bjelica
and her two prose works Secret Life of P. P. Njegos (2007) and The Serbian
Woman (2009) illustrates this point.

Keywords: icon of Serbian Romanticism, popular literature, Milica Stojadi-
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! Praca powstata w ramach projektu nr 178029 Ministerstwa Edukacji i Nauki Repu-
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Ustalenia wstepne

Epoce romantyzmu z pozycji wspotczesnosci mozna zadac zasadni-
cze pytanie o charakter jej spuscizny. Czy mozemy mowi¢ o kontynuacji,
czy odrzuceniu dziedzictwa kulturowego tak odleglej od nas epoki? Czy
mozna jeszcze zaobserwowac probg podjecia dialogu z romantyzmem
z punktu widzenia terazniejszos$ci, czy nalezy raczej mowic o odcigeiu
si¢ od dawnych idei i poszukiwaniu nowych zrodet inspiracji? Pytanie
jest o tyle zasadne, ze w wielu krajach Europy Srodkowej obserwujemy
odzywanie romantycznych mitow, wizji historycznych czy ideologii,
a takze nawiazania do dziedzictwa romantyzmu w aktualnych dysputach
historycznoliterackich i politycznych?, cho¢ niekiedy przybieraja one
formy karykaturalne. W obszarze kultury i sztuki takze wypada zada¢
to pytanie. Dla literatur stowianskich, a serbskiej z pewnoscia, jest to
pytanie szczegdlnie istotne.

Zastanawiajac si¢ nad tym zagadnieniem w kulturze serbskiej,
nalezy rozwazy¢ kilka podstawowych kwestii. Po pierwsze, trzeba
sobie uswiadomié, ze twardy model romantyzmu patriotycznego zo-
stal w niej uksztattowany wlasnie w okresie dziewigtnastowiecznego
ruchu odrodzenia narodowego i to ten model przez cate dziesigcio-
lecia ksztattowal mitologiczno-folklorystyczne rozumienie historii’.
Snuto woéwczas refleksje nad idea ,,ludu” czy ,,narodu”, a tozsamos¢
wspolnoty narodowej ksztattowano, siggajac do tworczosci ludowej
i folkloru, traktowanych jako zywe i nieskazone Zrodta. Reaktywo-
wano przy tym dawne mity narodowe i konstruowano nowe. Roman-
tyzm byt czasem reformy jezyka dokonanej przez Vuka Stefanovicia
Karadzicia i w tym okresie traktowano jgzyk jako czytelny nos$nik
tozsamos$ci narodowej na zewnatrz i medium komunikacji wewnatrz

2 Comp. publikacje ostatnich lat: A. Bielik-Robson, Romantyzm. Niedokoriczony

projekt. Eseje, Krakow 2008; Romantyzm i nowoczesnosé, red. M. Kuziak, Krakow
2009.

3 Pisata o tym M. Bobrownicka, Narkotyk mitu. Szkice o swiadomosci narodowej
i kulturowej Stowian zachodnich i potudniowych, Krakow 1995; J. Rapacka, Godzina
Herdera. O Serbach, Chorwatach i idei jugostowianskiej, Warszawa 1995; B. Zielin-
ski, Serbska powies¢ historyczna. Studia nad zrédtami, ideami i kierunkami rozwoju,
Poznan 1998, szczegblnie s. 151-171.
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wspolnoty*. Byla to jednak przede wszystkim epoka modernizacji
jezyka jako nowego narzgdzia literatury’. Okres romantyzmu to
rowniez czas umacniania si¢ koncepcji patriarchalizmu, narodowego
postannictwa i intensywne budowanie ojczyznianej martyrologii.
W odniesieniu do Serbii mozemy nawet moéwi¢ o powstaniu nowego
paradygmatu patriotyzmu, ktory w przysztosci bedzie ozywacé w prze-
tomowych momentach historii narodowej, na przyktad w okresie
wojen batkanskich (1912 1 1913), czy pierwszej wojny §wiatowej.

Podobnie byto pod koniec dwudziestego wieku, zwlaszcza w pierwszej
potowie lat dziewigcdziesiatych, kiedy rozpadata si¢ federacyjna Jugosta-
wia. Na gruzach wielonarodowych struktur starano si¢ tworzy¢ wowczas
ekskluzywne panstwa etnicznie, a wykluczenie obcych narodowo naste-
powalo przy uruchomieniu, $wiadomie lub nie, potencjatu ideologicznego
tkwiacego w tradycji romantycznej®. Nic dziwnego, Ze na nowo zaczgto
stawiac¢ pytania o to, czym jest wspolnota etniczna, narodowa, czym jest
grupa wyrdzniana na podstawie rozmaicie zreszta definiowanych kryteriow
kulturowych, religijnych, jezykowych, ideologicznych, historycznych czy
spotecznych. Demony wspolczesnego nacjonalizmu zywily si¢ nieustannie
wzorcami romantycznymi, ale rozpoczgto zarazem powazne dysputy na
temat tradycji literackiej. Stanowily one wazny element nowego dyskursu.
Nie powinien zatem dziwi¢ fakt, ze w tym kontekscie, tu tylko szkicowo
zarysowanym, literatura (i szerzej kultura) serbska zwrocita si¢ w latach
dziewigcédziesiatych ubiegtego wieku ku pisarzom, ktorych ze wzgledu
na paradygmatyczny charakter ich tworczosci z powodzeniem mozna na-
zwac ikonami serbskiego romantyzmu. Bohaterami utworow literackich,
w ktorych czgsto warstwa fabularna taczona byta z dokumentalna, staty
sig¢ wowczas takie postaci jak, reprezentujacy meski wzorzec pisarski,
Petar II Petrovi¢ Njegos (1813—1851) czy Milica Stojadinovi¢ Srpkinja
(1828-1878), uosabiajaca wzorzec kobiecy.

* O micie Vukowskim, romantycznym nacjonalizmie oraz dominacji dzieta i po-
staci Vuka w serbskiej humanistyce do czasow wspotczesnych pisata w analityczny
i demistyfikujacy sposob M. Dabrowska Partyka w ksiazce Swiadectwa i mistyfikacje,
Krakow 2003, zwlaszcza s. 203-217.

SComp. R. Bonkowski, Stowianie srodkowopoludniowi na przetomie XX i XXI
wieku. Jezyk — Religia — Naréd — Panstwo, Katowice 2010, zwlaszcza s. 93—107.

¢ Wiecej na ten temat: J. Rapacka, Godzina Herdera..., op. cit.
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Drugim zjawiskiem, na ktore w tym kontekscie warto zwroci¢
uwagg, jest problematyzacja kwestii plci. Konflikty zbrojne zawsze
redefiniujq spoteczne i kulturowe pozycje mezczyzn i kobiet, nie dzi-
wi zatem, ze w trudnym politycznie okresie lat dziewigédziesiatych
minionego stulecia intensywnie zaczg¢to si¢ zastanawia¢ nad picia.
Rozwazajac podmiotowos$¢ pici, podejmujac badania genderowe, roz-
wijajac dyskurs feministyczny czy intensywnie szukajac wyznacznikow
kobiecego pisania, upatrywano wzorcow kobiecego gltosu w postaciach
pisarek romantycznych. Jak si¢ z czasem okazato, romantyzm byt dla
tych badan niezwykle istotny i nie tylko ze wzglgdu na Vukowski po-
dziat tworczosci ludowej, uwzgledniajacy przy klasyfikacji kryterium
genderowe (piesni mgskie i kobiece)’. W romantyzmie serbskim jest
kilka postaci znaczacych z punktu widzenia krytyki feministycznej,
takich jak Anka Obrenovi¢ (1821-1868), Mina/Wilhelmina Karadzi¢
Vukomanovic¢ (1828—1894), Draga Dejanovié¢ (1840-1971) czy przede
wszystkim Milica Stojadinovi¢ Srpkinja. Odkryto je na nowo, analizujac
i przedrukowujac ich teksty badz literaturg sekundarna na ich temat®.
Ostatnia z wymienionych przeze mnie pisarek stata si¢ najwazniejsza
XIX-wieczng ikona kobiecej tworczosci i postacia, ktora zyskata w ba-
daniach serbskiej ginokrytyki status ,,pramatki” (jako swoisty punkt
odniesienia dla p6zniejszego pisarstwa Serbek), przyciagajacej uwage
nie tylko wspotczesnych badaczy®, ale takze przede wszystkim pisarek,
o czym begdzie mowa dalej.

7 Pisatam o tym wigcej w M. Koch, Kiedy dojrzejemy jako kultura. Tworczos¢ pisarek

serbskich na poczqtku XX wieku (kanon — genre — gender), Wroctaw 2007, zwlaszcza s.
33-52.

8 Wazna rolg w przyswajaniu dorobku autorek doby romantyzmu, zwlaszcza
A. Obrenovi¢ i M. Stojadinovi¢ Srpkinji odegrata Radmila Giki¢. Comp. M. Stojadi-
novi¢ Srpkinja, U Fruskoj gori 1854, oprac. R. Giki¢, Beograd 1885, M. Stojadinovié¢
Srpkinja, V. Karadzi¢, M. Karadzi¢, Prepiska Milica — Vuk — Mina, oprac. R. Giki¢,
Novi Sad 1987, Prepiska Milice Stojadinovi¢ Srpkinje sa savremenicima, oprac. R. Gi-
ki¢, Novi Sad 1991, A. Obrenovi¢, Dnevnik, oprac. R. Giki¢, Novi Sad 2007, R. Giki¢
Petrovi¢, Likovi u ,, Dnevniku” Anke Obrenovi¢, Novi Sad 2007. Ostatnio opublikowata
monografig R. Giki¢ Petrovié, Zivot i knjizevno delo Milice Stojadinovi¢ Srpkinje, Novi
Sad 2010.

®  Comp. przypis piaty oraz szosty (prace R. Giki¢). Pisata o niej takze B. Dojéino-
vié- -Nesi¢, GendeRings: Gendered Readings in Serbian Women s Writing, (CD-ROM),
Beograd 2006 oraz w ,,Moje ime je nemogucnost”: razmisljanja o drugoj knjizevnoj
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Trzecia wazna kwestia faczy dwie poprzednie. Od konca lat osiem-
dziesiatych, a szczegdlnie w ostatnich dwoch dekadach, pojawito
si¢ grono pisarek zainteresowanych paradygmatycznymi postaciami
serbskiego romantyzmu. Autorki te staraly si¢ taczy¢ dyskurs pu-
bliczny/polityczny z prywatnym/osobistym i mieszac fikcj¢ z faktami
biograficznymi. Co ciekawe, ikony romantyzmu pojawiaja si¢ zarowno
na kartach utwordw nalezacych zaréwno do nurtu literatury elitarne;j,
jak i popularnej. Przy czym lata dziewigcdziesiate XX wieku to okres
prezentacji postaci romantyzmu przez literaturg zaliczang do kategorii
ambitnej, ktorej przypisuje si¢ wyzsze walory estetyczne i artystyczne,
natomiast pierwsza dekada XXI wieku to okres oswajania postaci Nje-
gosa i Stojadinovi¢ Srpkinji przez wysokonaktadowa literature popular-
na lub tez wrecz, jak twierdza niektorzy, czas kulturowego populizmu
w stosunku do tych postaci. Analiza tych zjawisk to dla badacza swoiste
wyzwanie, gdyz umozliwia $ledzenie dzisiejszych nawigzan do tradycji
oraz antycypowanie kierunkow rozwoju literatury.

Moja teza glosi zatem, ze w przypadku wspotczesnej serbskiej
literatury kobiecej mamy do czynienia z wyraznym nawigzaniem do
romantyzmu. Kontynuacja oraz towarzyszace jej elementy transformacji
czy inny niz dawniej rozktad akcentdéw, bo o odrzuceniu nie mozna
tu mowic, taczy sig jednak z zupetlnie nowymi sposobami ustawienia
problemu. W okresie tym starano si¢ przede wszystkim redefiniowac
status waznych dla romantyzmu postaci, a nawet rewidowac spojrzenie
na nie i — mimo odwotan — przetamywac¢ romantyczne paradygmaty.
Jest to, by tak powiedzie¢, kontynuacja przez dialog. Moja tez¢ chcia-
tabym zilustrowa¢ przyktadami Milicy Stojadinovi¢ Srpkinji 1 Petra
Petrovicia Njegosa. Interesuje mnie, w jaki sposob dwie ikony serb-
skiego romantyzmu z bohaterow tzw. literatury wysokiej i ambitnej lat
dziewigcdziesiatych XX wieku staty si¢ w pierwszym dziesigcioleciu
XXI wieku bohaterami wspotczesnej literatury popularnej i co wynika
z tego dla wspotczesnej literatury i kultury serbskiej.

istoriji, ,,ProFemina” 2000, 21/22; C. Hawkesworth, Voices in the Shadows. Women
and Verbal Art in Serbia and Bosnia, Budapest 2000; M. Koch, ...kiedy dojrzejemy
Jako kultura..., op. cit.; S. Garonja Radovanac, Zene u srpskoj knjizevnosti, Novi Sad
2010.
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Lata dziewigédziesigte XX wieku

W latach dziewig¢dziesiatych ukazaly si¢ dwa teksty literackie dwoch
kobiet, ktore za swoich bohaterow obraty postaci Petra Il Petrovicia
Njegosa i Milicy Stojadinovi¢. Pierwszy to wydana w 1996 r. powies¢
zatytutowana Poslednji zanosi MSS (Ostatnie fascynacje MSS)'°. Jej au-
torka jest wspotczesna pisarka o uznanej przez krytyke literacka pozycji
Milica Mic¢i¢ Dimovska (ur. 1947), a utwor poswigcita ostatnim latom
zycia Milicy Stojadinovi¢ Srpkinji (tytutowa MSS). Tu tylko przypomne,
ze Stojadinovic to pisarka paradygmatyczna dla kategorii tzw. Zenskog
pisma (literatury kobiecej) w literaturze serbskiej, wystawiana za zycia,
muza poetow romantycznych Ljubomira Nenadovicia, Petra Il Petrovicia
Njegosa, wspotpracownica Vuka Stefanovicia Karadzicia, przyjaciotka
Miny Karadzi¢ Vukomanovi¢, znana takze w wiedenskich kregach, dobra
znajoma Ludviga Augusta Frankla (1810-1894)!". Mi¢i¢ Dimovska fabu-
laryzuje jednak nie okres literackiej prosperity Milicy Stojadinovi¢, nie
czasy, gdy byta legenda jako ,,Vrdnicka vila” (rusatka z Vrdnika'?), lecz
ostatnie lata zycia Milicy Stojadinovié, ktore uptynglty w zapomnieniu,
materialnej degradacji, pod znakiem rozczarowania bohaterki niedaw-
nymi ideatami. Autorka ukazujac te¢ ,,rusatk¢ z Vrdnika” jako osobg
bezdomna, zmarginalizowana, daleka od swojej niegdysiejszej roli muzy,
osobg raczej w stanie zatamania psychicznego, niz niedawnej prosperity,

10 M. Mici¢ Dimovska, Poslednji zanosi MSS, Beograd 1996. Rok p6zniej byt
dodruk (1997), a w 2003 roku ukazato si¢ kolejne wydanie tej powiesci w innym
wydawnictwie. Comp. M. Mi¢i¢ Dimovska, Poslednji zanosi MSS, Beograd 2003.

' Ludvig Frankl — Zyd urodzony w Czechach — studiowat medycyne w Pradze
i Wiedniu, ale kiedy w 1851 r. dzigki posrednictwu V. Karadzicia poznal M. Stojadi-
novi¢, dawno juz porzucit wyuczony zawdd poswigciwszy si¢ pracy literackiej. Byt
poeta i propagatorem serbskiego folkloru w srodowisku niemieckojezycznym. Kore-
spondowat ze Stojadinovi¢, a po jej $mierci napisat jej artystyczna biografig i zamiescit
w Osterreichisches biographisches Lexicon. Ten tekst otwiera powie$é o M. Stojadi-
novi¢ Srpkinja autorstwa I. Bjelicy, ktora tym samym owa trudno dost¢pna biografig
artystyczna uprzystgpnita.

12 Vrdnik to miejscowos¢ w Vojvodinie w pasmie Fruska gora, gdzie M. Stojadi-
novic si¢ urodzita, mieszkata, a gdzie jej ojciec Vasilije Stojadinovi¢ byt duchownym
w monastyrze w Vrdniku zwanym z czasem takze Nova Ravanica ze wzgledu na
przeniesione w 1811 roku relikwie $w. ksigcia Lazara.
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przedstawia ja jako ofiarg swoich czasow i romantycznych paradygmatow.
Dokonata tym samym demitologizacji tej postaci, uzupehita jej legen-
de o okres trudny w zyciu pisarki, zdjeta posta¢ z piedestatu, polozyta
akcent na jej ludzki wymiar, pokazata zderzenie idealow narodowych
z pragmatyka zycia. Tym sposobem tekst o Milicy Stojadinovi¢ wpisat
sig¢ w latach dziewigcdziesiatych nie tylko w nurt feministyczny literatury
serbskiej tematyzujacy los ,,pramatki” serbskich pisarek, zatozycielki
serbskiej nowozytnej kobiecej tradycji literackiej'’. Mozna go takze od-
czytac jako rodzimy wariant genderowego/feministycznego paradygmatu
,wariatki na strychu”!*, a takze przeanalizowa¢ w kategoriach dyskursu
demistyfikujacego romantyczno-narodowe mity.

Drugi tekst to krotkie opowiadanie Ljubicy Arsi¢ (ur. 1955) Onaj
Sto ceka u tamnoj noc¢i (Ten, ktory czeka wsrdd ciemnej nocy) za-
mieszczone w tomie opowiadan z 1998 roku Cipele buvine boje (Buty
pchlego koloru)'s. Jego bohaterem jest P. P. Njegos, Aleksander Puszkin
i kochanka Puszkina — Amalia Rizni¢, Wtoszka z pochodzenia, Zona
serbskiego kupca Jovana Riznicia. Zrgcznie skomponowane opo-
wiadanie przedstawia historycznie niemozliwe spotkanie tych trzech
postaci'®i jest przyktadem postmodernistycznej basniowej konstruke;ji,

13O problemie M. Stojadinovi¢ jako wykluczonej postaci/bohaterce literackiej
w kontekscie powiesci M. Mici¢-Dimovskiej pisata takze Slavica Garonja Radovanac
w rozdziale Milica Stojadinovié¢ Srpkinja kao knjizevna junakinja. Milica Mic¢i¢-Dimo-
vska, ,, Poslednji zanosi MSS”’, w: eadem, Zena u srpskoj knjizevnosti, Novi Sad 2010,
s. 341-350.

4 Pisata o tym B. Doj¢inovi¢, pokazujac serbski wariant paradygmatu opisanego
przez S. Gilbert i S. Gubar w stynnym juz studium The Madwoman in the Attic: The
Woman Writer and the Nineteenth-Century Literary Imagination, New Haven and
London 1984. Comp. B. Doj¢inovi¢, GendeRings, op. cit.

5 Lj. Arsié, Onaj sto ceka u tamnoj noci, w: eadem, Cipele buvine boje, Beograd
1998. To opowiadanie pojawito si¢ tez w innych zbiorach opowiadan Lj. Arsi¢, np.
w tomie Samo za zavodnice, Beograd 2003.

16 Po pierwsze, Puszkin nigdy nie byt w Wenecji. Po drugie, fatwo mozna obliczy¢,
ze gdy Puszkin byl zafascynowany A. Rizni¢ (1803—-1825) w okresie od sierpnia 1823
do maja 1824 roku, urodzony w 1813 roku P. P. Njegos mial wowczas zaledwie 10 lat,
a poemat Promien mikrokosmosu (Luca mikrokozma) pisat w 1845 roku, w wieku 32
lat, kiedy juz ani A. Rizni¢, ani Puszkin nie zyli: A. Rizni¢ zmarla na gruzlicg w 1825
roku, Puszkin zginat w pojedynku w 1937. Comp. T. Klimowicz, Pozar serca. 16
smutnych esejow o mitosci, o pisarzach rosyjskich i ich muzach, Wroctaw 2005, s. 22
i28.
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luzno wykorzystujacej niekompatybilne fakty i zrywajacej porzadek
czasu i logiki. Njegos jest tu przedstawiony jako cztowiek owtadnigty
niepohamowang mito$cia, jako namigtny kochanek, a nie jako ikona
literatury i polityki, wtadyka, duchowny, zwierzchnik Czarnogorskiej
Cerkwi Prawostawnej. Podobnie jak w przypadku Milicy Stojadinovié¢
nacisk w opowiadaniu Lazi¢ potozony jest na ,,ludzki” wymiar Njegosa
przede wszystkim jako me¢zczyzny, a nie na koturnowos$¢ jego politycz-
nej 1 literackiej legendy'”.

Obie autorki, reprezentujace artystyczny nurt serbskiej literatury
kobiecej, umiescity w centrum swojej prozy paradygmatyczne postaci,
ikony serbskiego romantyzmu i wpisaty si¢ tym samym w postmo-
dernistyczny dyskurs z historig. Zajmujac si¢ indywidualno$ciami
z kanonu literatury i konstruujac swoje narracje jako swoiste fakcje,
przemieszaty prawde dokumentalna z fikcja literacka, przydajac tej
drugiej dominujaca pozycj¢. U obu pisarek widoczna jest potrzeba
odnowienia tradycyjnego spojrzenia na te historyczne postacie. Obie
autorki bazuja na wybranych elementach biografii swoich bohaterow,
ale zajmuja si¢ gtdéwnie odbrazawianiem koturnowych postaci. Pole-
mika z tradycyjnymi ujgciami odbywa si¢ glownie poprzez fabularng
dekonstrukcje tych bohateréw i swoista konfabulacje ich losow. Milica
Stojadinovi¢ jest pokazana nie u szczytu powodzenia, nie jako ,,Vrdnicka
vila”, muza wielu tworcow, podrozujaca do Wiednia poetka, autorka nie-
zwykle ciekawego dziennika U Fruskoj gori 1854 (Na Fruszkiej Gorze
1854) czy autorka (raczej stabego) tomiku poetyckiego, lecz jako osoba
w ostatniej dekadzie swego zycia: zapomniana, zdegradowana, rozcza-
rowana, odsuni¢ta na margines, jednym stowem, ofiara romantyczno-na-
rodowej idei, ktorej wezesniej stuzyta. Natomiast Njegos Ljubicy Arsi¢
to w pierwszym rzedzie nie wladyka, polityk, autor eposu narodowego
Gorski vijenac (Gorski wieniec), lecz mgzczyzna z krwi 1 kosci, peten
milosci i erotycznych mysli, czuly na kobiece wdzigki. Pokazany zostat

7 W tym miejscu warto przypomnie¢, ze w latach pie¢dziesiatych XX wieku zo-
staty w Serbii wydane dwie fundamentalne ksiazki o §wieckim i duchownym wiadcy
Czarnogory. Comp. . Sekulié¢, Njegosu, knjiga duboke odanosti, Beograd 1951 oraz
M. bilas, Legenda o Njegosu, Beograd 1952. Istniata zatem juz tradycja literacko-hi-
storycznej reprezentacji postaci Njegosa, z ktora nowe ksiazki o stynnym Czarnogércu
mogtly by¢ konfrontowane.
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noca w atmosferze weneckiego karnawatu, w okresie, gdy tworzyt poemat
filozoficzny Luca mikrokozma (Promien mikrokosmosu).

Obie postaci serbskiego romantyzmu traktowane sa jako emble-
maty kultury i historii, ale obie autorki swiadomie wpisaty je w teksty
negujace patetyczno-narodowa retoryke i zrewidowaly dotychczasowe
sposoby mowienia o nich oraz ich literackie obrazéw. Obie daty probe
ich nowego odczytania i ich nowoczesnej tekstualizacji, mocno przy
tym naznaczonej wspolczesnoscia i poetyka postmodernizmu'®.

Pierwsza dekada XXI wieku

Na tym jednak nie koniec wspotczesnej percepcji romantyzmu przez
serbskie pisarki. Po 2000 roku ukazaty si¢ dwie inne ksiazki, odwolujace
si¢ do obu wspomnianych ikon serbskiego romantyzmu. W 2003 roku
pojawila si¢ ksiazka Tajni zivot P. P. Njegosa ili viadika i dzentelmen
(Tajemne zycie P. P. Njegosa, albo wtadyka i dzentelmen, majaca juz
kilka wydan, ja si¢ postugiwatam tekstem z 2007 r.)", natomiast w
roku 2009 ukazata si¢ powies¢ Srpkinja (Serbka)®. Autorka obu jest
Isidora Bjelica (ur. 1967), autorka kontrowersyjna i lubiaca szokowac,
ktora jako pisarka w ciagu kilkunastu lat wypracowata sobie status
skandalistki. Bjelica jest bardzo ptodna literacko, czy, jak kto woli,
produkuje teksty obliczone na masowego odbiorce i na duza skalg. Jest
autorka czterdziestu pigciu poczytnych tytutdéw, laureatka nagrody ,,Naj-
bardziej lubiana kobieta XXI wieku” (,,Najvoljenija zena XXI veka”),
w 2002 roku zwycig¢zyta jako autorka w plebiscycie popularnosci serb-
skiej edycji czasopisma ,,Gala”, a w 2004 roku wyrdzniono ja nagroda
,»ZYoty bestseller” (,,Zlatni bestseler””)*!. Jej pisarstwo, bijace rekordy

8 Oba teksty, jak i inne, z punktu widzenia problemdw ciata, cielesno$ci, korpore-
alnosci analizowata B. Doj¢inovi¢ Nesi¢ w Representations of Body in Contemporary
Women's Writing in Serbia, w: eadem, GendeRings: Gendered Readings in Serbian
Women's Writing, (CD-Rom), Beograd 2006.

Y 1. Bjelica, Tajni Zivot P. P. Njegosa ili vladika i dzentelmen, Beograd 2007.

20 1. Bjelica, Srpkinja, Beograd 2009.

2 Comp. Bulevar zvezda: Isidora Bjelica, w: ,,Politika” http://www.zokster.net/
drupal/node/6393 / zamieszczone 14.07.2010; dostgp: 14.03.2011.
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naktadowe (20-30 tysigcy naktadu), zaliczane bywa do nurtu literatu-
ry popularnej. Bjelica dobrze odnajduje si¢ na skomercjalizowanym
rynku ksigzki i masowo produkuje teksty, z ktorych kazdy — zgodnie
z najlepsza tradycja marketingowq — jest sprzedawany przez wydawce
z etykietka ,,megahit” lub ,,bestseller”. Zarzuca si¢ jej, ze tymi strategia-
mi uczestniczy w procesie tabloidyzacji serbskiej kultury literackiej?.
Ona jednak — jak sama czg¢sto przyznaje w wywiadach — lubi $wiadomie
bulwersowa¢, przetamywac tabu, konsekwentnie roztacza i pielggnuje
»aureole kontrowersyjno$ci”?, a swoje fabuly buduje wokot sensacji
i plotki, ktéra przyciaga masowego czytelnika. Jest to zatem strategia
celowa, by nie powiedzie¢, ze stosowana z petna premedytacja, a nawet
wyrachowaniem.

Z drugiej strony nalezy oddac¢ jej sprawiedliwos¢ i przyznac, ze pi-
sarstwo popularne uprawia w dos¢ inteligentny i przemysl(a)ny sposob.
Czgsto sigga po cytaty, realizujac w ten sposob postmodernistyczna
zasadg intertekstualnosci. W pelni korzysta z pomystu, by literatura
zywila sig¢ sama literatura, pokazuje takze mozliwosci literackiego
recyklingu. Tg zasadg swoistego szczepienia swoich utworow na
starych tekstach i opatrywania obu wspotczesnym komentarzem
zastosowata witasnie w tekstach o Milicy Stojadinovi¢ i Njegosu.
Pokazata, w jaki sposob XIX-wieczne ikony serbskiego romantyzmu
mogg dzi$ funkcjonowa¢ w nurcie wspotczesnej popkultury, a nawet
go inspirowac¢. Uprzytomnita przy tym, jak tradycja i wspotczesnosé
moga si¢ przenika¢ i wzbogaca¢. Tym sposobem ikony serbskiego
romantyzmu staty si¢ takze bohaterami wspotczesnej literatury popu-
larnej i zaczely funkcjonowaé w szerszym obiegu czytelniczym, przede

22 W 2010 roku odbyta si¢ na tamach serbskiego tygodnika ,,Politika” (w dodatku
kulturalnym tego pisma) dyskusja w trzech czesciach pod tytutem Sta cita Srbija? (Co
czyta Serbia?). Debata dotyczyta kondycji wspotczesnej literatury serbskiej, literatury
popularnej usytuowanej migdzy elitarnoscia a trywialnoscia, rozwazano problemy lite-
rackiego populizmu, postmodernistyczne zabawy i prowokacje. Kilku pisarzy (Svetislav
Basara, MarkoVidojkovi¢, Zlatko Pakovi¢) i literaturoznawczyni (Tatjana Rosi¢) wzigto
udziat w debacie. Do dyskusji zostata takze zaproszona I. Bjelica. Comp. http://www.
politika.rs/rubrike/Kulturni dodatak/ Shta -chita-Srbija.lt.htlm / dostgp: 14.03.2011.

3 Isidora Bjelica — Zena koja zna §ta hoée, wywiad z 1. Bjelica na stronie: http://
www.balkanmedia.com/magazin/4561/isidora_bjelica_zena koja zna sta hoce .html
/ dostep: 17.11.2010.
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wszystkim wsrod kobiet, ktore takze w Serbii stanowia najliczniejsza
grupg wsrod czytelnikow.

Tajemne zycie P. P. Njegosa albo wladyka i dzentelmen

Struktura ksiazki Tajemne zycie P. P. Njegosa albo wladyka i dzen-
telmen bazuje na wyprobowanej juz wczesniej przez l. Bjelicg strategii
przyciagania uwagi odbiorcow poprzez wykorzystanie w tytule stowa
»tajemnica”. Zapowiada ono zaréwno intrygujaca lekture, napigcie,
jak 1 obiecuje probg wyjasnienia zagadki. W jej wykonaniu ten chwyt
zdobyl juz wczesniej uznanie masowej publicznos$ci i fanow tworczo-
sci, bo w 1997 roku Bjelica wydata — jak sama okreslita ten gatunek
— ,,proz¢ historiograficzna” Tajni Zivot slavnih Srpkinja (Tajemne zycie
stawnych Serbek), w 2002 roku Tajne viadara srpskih (Tajemnice serb-
skich wtadcow), w 2004 Tajna Titovog kreveta (Lozkowa tajemnica
Tity). Ksiazka Tajni Zivot P. P. Njegosa jest zatem juz w tytule proba
utrzymania sprawdzonej wczesniej gry ,,tajemnica”; sktada si¢ z sze-
$ciu rozdziatow Njegos i zene (Njegos i kobiety), P. P. Njegos versus
Nikola Tomazeo (P. P. Njegos contra Nikola Tomazeo), Njegos, ezote-
rija, masonerija (Njegos, ezoterycznos$¢, masoneria), Njegos i stranci
(Njegos 1 cudzoziemcy), Tajni policijski dosije P. P. Njegosa (Tajne
policyjne dossier P. P. Njegosa), Istina o bolesti i smrti P. P. NjegoSa
(Prawda o chorobie i $mierci P. P. Njegosa). Jako dodatek zataczono
na koncu $miaty erotyk tego poety Paris i Helena ili no¢ skuplja vjeka
(Parys i Helena albo noc cenniejsza niz stulecie), odnaleziony dopiero
po jego $mierci. Ksigzka przywotuje najbardziej kontrowersyjne mo-
menty z zycia wladyki, polityka oraz poety romantycznego i — jak sama
autorka przyznaje — najprzystojniejszego Czarnogorca wszechczasow.
Bjelica probuje odpowiedzie¢ na szereg kluczowych pytan dotycza-
cych zycia i dziatalnosci, odnosi si¢ takze do pogladow filozoficznych
Njegosa 1, usitujac rowniez rozwiktac¢ tajemnice jego romansow,
opowiada o fascynacjach erotycznych wtadyki. Pisarka adresuje swoj
tekst do szerokiego odbiorcy i stosuje strategie prowokujacych pytan,
prob udzielania odpowiedzi, kraszac wszystko anegdotami i plotkami
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z zycia Njegosa oraz opatrujac wszystko odautorskim komentarzem.
Wida¢ przy tym jednak, Ze jest bardzo dobrze zaznajomiona z faktami
z biografii Njegosa, a takze z jego tworczoscia. Odbiorca szybko uswia-
damia sobie, ze autorka spgdzita sporo czasu w archiwach krajowych
i zagranicznych, ze znakomicie si¢ orientuje w literaturze sekundarnej,
kluczowych, nalezacych juz do klasyki monografiach o wtadyce (na
przyktad Milovana Dilasa czy Isidory Sekuli¢). Ale, co wazniejsze,
drugi, rownolegly watek, rozwijany w ksiazce jest czyms, co mozna
nazwac antologia artykutow o Njegosu, zar6wno tekstow filozoficznych
(autorstwa na przyktad Anicy Savi¢-Rebac, Kseniji Atanasijevic), jak
i historycznych (Giuseppe Pierazzi z Triestu), czy tajnych dokumentoéw
policji lub sprawozdan szpiegow. Ksiazka jest inkrustowana tekstami
hybrydycznej natury: autorka taczy dokumenty, artykuty naukowe i pra-
sowe, listy, wplatajac rowniez wlasne komentarze. Otrzymujemy zatem
,,maly brewiarz”* tekstow o Njegosu zespolony niczym tkanka taczna
komentarzami samej Bjelicy. Dodatkowym elementem konstrukcji
ksiazki jest jej osobisty, niemal autobiograficzny charakter. Bjelica de-
dykuje ja bowiem swojemu dziadkowi ze strony matki, Czarnogorcowi,
Dusanowi Duriciowi. Ten osobisty dyskurs naszosci (naskosti), widocz-
ny w relacjach tradycji literatury serbskiej i czarnogorskiej, ustawia
autorke po obu stronach zawtaszczania postaci Njegosa, usprawiedliwia
zwiazek nie tylko z Njegosem jako postacia z panteonu literatury w skali
mikro- i makrokosmosu, ale pokazuje inkluzywny wymiar jej ksiazki
i daje prawo do zajmowania sig¢ ta ikong romantyzmu. Wazny dla catosci
projektu wydaje sig takze rozdziat wstepny o charakterystycznym tytule
Umesto predgovora ili jedna sasvim intimna ispovest (Zamiast wstgpu
albo pewne na wskro$ intymne wyznanie).

Serbka

Powies¢ Srpkinja zbudowana jest podobnie, na zasadzie konstru-
owania narracji wokot cytatow. Autorka zaczyna od przytoczenia

2% Takie sformutowanie widnieje na czwartej stronie oktadki, reklamujacej ksiazke
1. Bjelicy o Njegosu.



Ikony serbskiego romantyzmu jako bohaterowie wspotczesnej literatury... 139

w tlumaczeniu serbskim catego artykutu biograficznego, ktory kilka lat
po $mierci poetki napisat i wydat po niemiecku (w 1891 r.) austriacki
poetaiprzyjaciel Milicy Stojadinovi¢ — Ludvig August Frankl. Powies¢,
sktadajaca si¢ z dwudziestu dwoch rozdzialow, pomyslana jest jako
opowies¢ o kilku wspolczesnych Serbkach (w roznym wieku i o roznym
statusie i sytuacji rodzinno-zawodowej*). Ich losy i ich historie zostaja
ze soba wzajemnie splecione dzigki tekstom o Milicy Stojadinovi¢
Srpkinji, ktore we fragmentach czytaja poszczegdlne bohaterki. W ten
sposob otrzymujemy parabolg losu Serbek — od Milicy Stojadinovié¢
w XIX wieku po XXI wiek, przy czym dla wspolczesnych Serbek
punktem odniesienia (i pocieszenia zarazem) oraz swoistg alegoria ich
losu staje si¢ pisarka okresu romantyzmu, postugujaca si¢ pseudonimem
»Srpkinja”, ktory akcentowat jej narodowa tozsamos¢. Wspotczesne
bohaterki, stykajac si¢ po raz pierwszy z tekstami o niej, odczuwajq
wspolnote losow, pewna ciagtos¢, a nawet swoisty fatalizm. Ostatnia
scena powiesci ukazuje w sposob symboliczny dziewczynke noszaca
imi¢ i nazwisko identyczne jak stynna poetka romantyczna. Wspot-
czesna Serbka — nomen est omen — Milica Stojadinovi¢?® ukazana jest
w dniu siodmych urodzin, kiedy oprocz prezentow typowych dla jej

% Jedna z bohaterek jest czterdziestopigcioletnia Jelena, dziennikarka pracujaca
w redakcji czasopisma dla kobiet, ktorej nie pozwolono opublikowa¢ artykutu Frankla
o M. Stojadinovi¢. Druga to trzydziestoo$mioletnia Danijela, serbska uciekinierka
z Krajiny, ktéra w ostatniej wojnie stracila narzeczonego, a w Belgradzie pracuje
dla firmy, majacej kontakty z niemieckimi klientami i przez jednego z nich zostaje
zgwalcona. Kolejna posta¢ to $piewaczka operowa Tatjana, siostra zbrodniarza wo-
jennego, kochanka ministra, zachgcana do dziatan szpiegowskich za ceng uzyskania
stypendium zagranicznego. Czwarta postac to Kristina, dwudziestoosmioletnia serbska
artystka, odnoszaca sukcesy w USA, dokad wyjechata po bombardowaniach 1999 r.,
a ktora w sytuacji kryzysu zdrowotnego (rak piersi) pragnie wroci¢ do Belgradu. Za-
prezentowana jest tez w tym gronie w koncu ,,nowa Serbka”, czyli Albanka z Kosowa
Samira, zona Serba, ktora przy zamazpojsciu przyjeta prawostawie, tracac przez to swa
muzutmansko-albanska tozsamos$¢; matka dwojki dzieci, odrzucona zaré6wno przez
Albanczykow, jak i przez Serbow, a jej maz policjant okazal si¢ oprawca albanskiej
ludnosci Kosowa; bohaterka, opuszczona przez mgza najmuje si¢ w Belgradzie do
sprzatania, by utrzymac siebie i dzieci. Ostatnia Serbka w ksiazce jest siedmioletnia
dziewczynka, imienniczka romantycznej pisarki, wspotczesna M. Stojadinovic.

26 Zarowno imig Milica, jak i nazwisko Stojadinovi¢ jest w Serbii do$¢ powszechnie
spotykane.
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wieku (lalki Barbie i gier komputerowych) otrzymuje ksiazke¢ o Milicy
Stojadinovi¢ Srpkinji. Powies¢ 1. Bjelicy rozpoczyna si¢ od prezentacji
sylwetki romantycznej ,,rusatki z Vrdnika”, a konczy jej wspotczesna
imienniczka. Wskazuje to na pewna nieunikniong kontynuacjg lokalne-
go kobiecego fatum, rozpoczgtego w okresie romantyzmu i trwajacego
do czasow wspotczesnych. W powiesci Srpkinja akcent zostat potozony
z jednej strony na fikcjonalizacje, z drugiej za$ na tworzenie paradyg-
matycznego losu Serbki w ogdle — od Milicy Stojadinovi¢ Srpkinji po
wspolczesnos¢. Otrzymujemy zatem w wersji popularnej kontynuacje
romantycznego wzorca kobiecego, podkreslajacego repetycje losow
i aktualizacj¢ dawnych schematow.

Whioski koncowe

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze dwie niezwykle wazne iko-
ny serbskiego romantyzmu — kobieca i mgska — staly si¢ bohaterami
wspotczesnej literatury zarowno w wersji wysokiej (Lazi¢, Mié¢ié
Dimovska), jak i w popularnej (Bjelica). W obu przypadkach mozna
mowic o ciekawej 1 jakosciowo nowej kontynuacji dialogu z postaciami
serbskiego romantyzmu. Jednak ze wzgledu na o wiele szerszy zasigg
i duze w Serbii grono zwolennikow popularnego pisarstwa 1. Bjelicy
obawiam sig, ze wlasnie ta popularyzujaca, czy chwilami nawet po-
pulistyczna wersja postaci Njegosa i Milicy Stojadinovi¢ w stylu light
czy soft, bardziej bedzie ksztattowac wyobraznig i wiedz¢ masowego
odbiorcy i przecigtnego konsumenta kultury niz wyrafinowane literacko,
zdecydowanie trudniejsze w odbiorze portrety w wykonaniu Milicy
Mic¢i¢ Dimovskiej czy Ljubicy Arsi¢. To nowe socjologiczno-kulturowe,
ktore ogolnie mozna nazwac¢ demokratyzacja sztuki, zjawisko jednak
istnieje. Literatura popularna balansuje miedzy kodem kultury elitarnej
a trywialnej. I. Bjelica znakomicie czuje obie matryce, cho¢ preferuje
dyskurs bardziej komunikatywny. Z jednej strony autorka powiesci
Serbka zadowala gusty przecigtnej publicznosci, operuje poetyka
sensacji, lansuje plotki, anegdoty, z drugiej jednak strony mamy w jej
pisarstwie do czynienia ze §wiadomym aktem postmodernistycznej



Tkony serbskiego romantyzmu jako bohaterowie wspotczesnej literatury... 141

gry (z) dokumentem. To, ze jej ksiazki w cato$ci absorbuja mato znane
lub trudno dostgpne teksty na temat Njegosa czy Milicy Stojadinovié,
spehnia tez funkcje popularyzatorsko-edukacyjna na wigksza skalg. Jej
teksty funkcjonuja zatem na co najmniej dwoch poziomach: pierwszy
poziom odbioru jest plotkarski, sensacyjny, populistyczny, oparty na
poetyce kiczu i przeznaczony dla mniej wyrobionego odbiorcy. Istnieje
jednak wyzszy poziom recepcji jej tekstow — dla bardziej wyrobionego
czytelnika cennym jest zgromadzenie w jednym miejscu tylu waznych
i powaznych tekstow zrodtowych. Ta swoista wersja dokumentaryzmu,
prezentowania trudno dostgpnych tekstow o Milicy Stojadinovi¢ Srpkin-
jiioP. P.Njegosu jest, jak sadze, bardzo istotna. Pokazuje czytelnikowi
postmodernistyczng zasad¢ mieszania elementow literatury elitarnej
i popularnej, wysokiej i niskiej; romantyzm zaczyna funkcjonowaé
w dialogu z ponowoczesnoscia, a literatura filozoficzna sasiaduje z try-
wialna, a nawet ociera si¢ o kicz. Literatura wspoétczesna juz dawno
wyzwolila pisarza z mesjanistycznej roli. Bjelica, jak sama w ktoryms$
z wywiadow przyznata, nie ma ztudzen co do postannictwa pisarza
i raczej prowadzi gre z jego misja®’. Jej grupa docelowa jest masowy
czytelnik, nie przeszkadza jej komercjalizacja kultury i wskaznik po-
wodzenia oparty na kategorii poczytnos$ci (citanosti) ksiazek, strategii
szokowania czy bulwersowania odbiorcy, chwilami opartej na wulga-
ryzacji jezyka czy podejmowaniu tematow tabu. Trzeba przyznac, ze to
wilasnie za jej sprawa w ostatniej dekadzie ikony wysokiego serbskiego
romantyzmu zbtadzity pod wspotczesne ,,strzechy”, goszczac coraz
czesdciej w masowej wyobrazni.

Mozna si¢ buntowac przeciw takiej autorce jak I. Bjelica, nie do-
strzegac jej aktywnosci cho¢by w kategoriach fenomenu kulturowego,
mozna uporczywie marginalizowac, stawia¢ zarzut, ze uczestniczy ona
w procesie ,,tabloidyzacji kultury i literatury”, w ,,zadawalaniu gustow
masowej publicznosci”, w ,,medialnym marnowaniu istotnych dla kul-
tury tematow””?®. Nawet jesli jest to w duzej mierze prawda to ta metoda
dystansowania si¢ wobec literatury uprawianej przez Bjelicg jest mato

27 Comp. Sta ¢ita Srbija? Popularna knjizevnost, izmedu elitnog i trivijalnog (3),
s. 5-6._http://www.politika.rs/rubrike/Kulturni dodatak/ Shta -chita-SArbija.lt.htlm /
dostep: 18.11.2010.

2 Takie zarzuty stawia, w dyskusji z I. Bjelica, T. Rosi¢, ibidem, s. 6-7.
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produktywna. Wydaje mi si¢ jednak, Ze strategia przemilczen jako prze-
jaw intelektualnej pogardy, negacji zjawisk popkultury, wykluczenia
ich z dyskursu akademickiego — a tak si¢ dzieje z produkcja literacka
tej autorki w srodowisku serbskich slawistow — wcale nie powoduje
wzmocnienia tzw. literatury wyzszej. Nalezy sobie tez zdawac sprawg
z faktu, ze nie wplywa to zniechgcajaco na grono jej czytelnikow. A tym,
co ich przyciaga, jest atrakcyjny temat, technika nieustannej aktuali-
zacji zwyczajno$ci oraz kodowanie dawnych postaci romantyzmu we
wspotczesnosci w sposob tatwy, lekki i przyjemny w odbiorze.

Umberto Eco jeszcze w 1964 roku w ksiazce, ktora dopiero w 2010
ukazata si¢ w polskim przektadzie, ale jak si¢ okazuje nie stracita do
dzi§ na aktualno$ci, podzielil krytykow zjawisk kultury i literatury
na moralizujacych apokaliptykoéw i dostosowanych optymistow?,
wskazujac tym samym na dwie przeciwstawne tendencje w kulturze.
Apokaliptycy to, ogblnie rzecz ujmujac, zwolennicy kultury wysokiej
i elitarnej; wieszcza oni upadek kultury, gdy ta pojawia si¢ w postaci
masowej, bo dla nich byta ona i w duzym stopniu jest synonimem
antykultury. Dostosowani natomiast, do ktorych notabene Eco zalicza
takze siebie, to grupa reprezentujaca inne podejscie do problemu. Sa
to optymisci, zwolennicy pogladu, ze dobra kultury powinny by¢ do
dyspozycji wszystkich i akceptuja nieuchronne, ich zdaniem, zjawiska
demokratyzacji sztuki. Uwazaja oni, ze zZyjemy w czasach poszerzenia
sfery kultury 1 jej umasowienia. Ta zaproponowana przez Eco klasyfi-
kacja wydaje si¢ przydatna, operatywna i aktualna do dzis. Mozna ja
odnies¢ takze do badaczy wspodtczesnej literatury serbskie;.

Wielu serbskich ,,apokaliptykow” neguje pisarstwo Isidory Bjelicy
i nie podjeto wysitku krytycznego (prze)analizowania go nie tylko
z punktu widzenia literatury (w domysle elitarnej), ale nawet opisania
tego fenomenu jako przyktadu wspotczesnej literatury popularnej,
trywialnej czy wrecz ujecia go w kategoriach kiczu lub wyrafino-
wanej estetyki kampu®, a tego typu refleksje nad kultura i jej nowa,

¥ Comp. U. Eco, Apokaliptycy i dostosowani. Komunikacja masowa a teorie kultury
masowej, przet. P. Salwa, Warszawa 2010, zwtaszcza strony 5-93.

30 W dyskusji w tygodniku ,,Politika” I. Bjelica podkreslita, ze §wiadomie stosuje
w wielu swoich utworach postmodernistyczna estetyke i poetyke kampu, bazujaca na
przesadzie, patosie, $wiadomym operowaniu kiczem, przekraczaniu dotychczasowych
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poszerzona, czy, jak to woli, ,,obnizona” estetyka sa coraz bardziej
powszechne wérod badaczy akademickich®'. Nie znalazto si¢ w Serbii
jak dotad grono ,,dostosowanych”, ch¢tnych do opisu ksiazek tej au-
torki, cho¢by w kategoriach postmodernistycznego zjawiska kultury
masowej, popkultury coraz bardziej ,,rozpychajacej si¢” w przestrzeni
publicznej i usytuowanej w §wiadomosci przecigtnego odbiorcy. Moz-
na to zjawisko nawet pokaza¢ jako wspotczesny fenomen z punktu
widzenia socjologii czy antropologii kultury i literatury. W koncu to
jednak takze . Bjelica zawtadngta w ostatnich latach w coraz bardziej
ekspansywny sposob umystami masowych czytelnikéw o przecigtnym
lub wrecz niewyrobionym guscie. W konsekwencji tego zjawiska
nalezy dostrzec w koncu fakt, ze to rowniez ksiazki tej autorki czgsto
w popkulturowej wersji light ksztattuja wyobraznig przecigtnego ,,kon-
sumenta” serbskiej literatury i maja takze wplyw na recepcj¢ waznych
ikon serbskiego romantyzmu. Chociazby z tego wzgledu wypada
analizowac¢ to zjawisko.
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