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The first map of Slovenia was published only in 1861; it was the work of Peter Kozler, Slovenian
lawyer and self-taught cartographer. If we analyze it in context of contemporary cartography, its
novelty appears clearly. Kozler’s map was based on the principle of ethnicity, and not on a histori-
cal and juridical tradition of the Habsburg lands as it was the usage. The border of Slovenian ter-
ritory crossed historical provinces. The map is presented in the paper as a visual realization of the
principles of United Slovenia (Zedinjena Slovenija), first Slovenian political movement in 1848,
which claimed unity and autonomy of the Slovenian nation. The performative and constructivist
character of the document is strengthened, as far as it didn’t describe an existing state of matters,
but was rather postulating a non-existing yet political entity of Slovenes. Thus, the form and
function of the map, on the example of Kozler’s one, seem support a political idea of Slovenian
national emancipation.
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Pytanie o odpowiednio$¢ formy i funkcji sktonito mnie do przyjrzenia
si¢ kulturowym uzyciom mapy. Prymarng funkcja mapy jest oczywiscie
odwzorowanie relacji przestrzennych i pomoc w orientacji w terenie badz
ilustracja rozktadu pewnych zjawisk w przestrzeni. Jednakze kwestia re-
prezentacji Swiata wigze si¢ nieuchronnie z pytaniem o sposéb wyobraza-
nia przestrzeni, dodatkowe znaczenia rodzace si¢ ze sposobu opracowania
mapy, wybdr tego, co zostanie przedstawione. W omawianym przeze mnie
przypadku tak zwanej pierwszej mapy Stowenii trzeba wzia¢ pod uwage
zaréwno polityczny i spoteczny kontekst jej powstania, jak i relacj¢ wobec
wcezesniejszej 1 Owczesnej tradycji wyobrazen graficznych tego regionu.
Zamierzam zatem omowi¢ map¢ Stowenii z 1861 roku, wpisujac ja w Ow-
czesne stowenskie debaty polityczne, oraz skonfrontowaé ja z innymi
wybranymi mapami, tak aby podkresli¢ wyjatkowosc¢ tej pierwszej, a tym
samym uzasadni¢ wybor tematu artykuhu.
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Do potowy XIX wieku nie byto mapy Stowenii opublikowanej pod
taka wlasnie nazwa. Oczywiscie nie dlatego, izby te tereny pozostaly nie-
znane kartografom. Obszar zajmowany wowczas przez Stowencow lezat
przeciez na waznych szlakach prowadzacych z Italii do Europy Srodkowej
1 Wschodniej; w polityce dynastycznej feudalnej Europy wazng role od-
grywato takze wyznaczanie granic posiadtosci ziemskich, co przyczyniato
sie do lepszej znajomosci terenu i jego odwzorowania na mapie, nie wspo-
minajac juz o udoskonalaniu narz¢dzi pomiaru i koncepcji kartograficz-
nych od konca XVIII stulecia. A mimo wszystko — mapa Slowenii zostata
udostepniona publicznie po raz pierwszy dopiero w 1861 roku.

1. Mapa jako forma znaczaca

Mapg przygotowat stowenski kartograf, geograf i prawnik, Peter Ko-
zler (1824-1879)!. Prace nad jej przygotowaniem prowadzit wspdlnie
z Matija Dolencem i Matija Vrtovcem (Fajfar, 2012). Mapa powstawata
w 1848 roku, jesienig wykonano probne wydruki. Burzliwy okres poli-
tyczny nie sprzyjat jednak takim przedsigwzigciom i do prob uzyskania
zgody wtadz na jej druk i rozpowszechnienie wrocono w 1852 roku. Tym
razem jednak Kozler trafit do wigzienia pod zarzutem rozbijania jedno-
$ci ziem austriackich, a caty naktad skonfiskowano. Kolejny raz kwestia
mapy pojawita si¢ dopiero w 1861 roku, po przywrdceniu zycia politycz-
nego i porzadku konstytucyjnego w monarchii habsburskiej. Mape wresz-
cie opublikowano, a do 1871 roku miala az trzy wydania (Pirjevec, 2013).
Dzisiaj w Stowenii méwi si¢ o niej po prostu ,,mapa Kozlera” (Kozlerjev
zemljovid), traktujac jg jako jeden z waznych dokumentéw ruchu narodo-
wego. Coz takiego byto w niej wyjatkowego?

Najpierw warto si¢ jednak przyjrze¢ innej mapie, ktéra nie budzita
kontrowersji, byta postrzegana jako mapa — Swiadomie uzyje tego stowa,
z ktorego si¢ pdzniej wytlumacze — ,,normalna”. Zostata przygotowa-
na przez zespot kartograficzny z Instytutu Geograficznego w Weimarze

"Warto zauwazy¢, ze Kozler wywodzit sie z rodziny niemieckich mieszkancow Koce-
vja, jednego z mikroregionow stowenskich, a kompetencje jezykowe i tozsamo$¢ stowenska
nabyt i utwierdzit juz w okresie dorostosci. Dzigkuj¢ za zwrdcenie uwagi na ten fakt prof.
Zdzistawowi Daraszowi.
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i opublikowana w 1866 roku (Die Herzogtiimer, 1866). Wybratem jg ze
wzgledu na to, ze data jej wydania odpowiada mniej wigcej publikacji
mapy Kozlera, jednakze wyobrazenie graficzne na niej zawarte powiela
typowa reprezentacje tego regionu. Mapa nosi tytut Die Herzogtiimer Ste-
iermark, Kdrnten, Krain, die gefiirstete Grafschaft Gérz und Gradiska,
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Ryc. 1. Die Herzogtiimer, 1866.
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die Markgrafschaft Istrien, die Stadt Triest mit Gebiet und das ungarische
Litorale (Ksigstwa Styrii, Karyntii, Krainy, Ksiazgce Hrabstwo Gorycji
i Gradyski, Margrabstwo Istrii, Miasto Triest i Pobrzeze Wegierskie). Ty-
tut doktadnie odpowiada zawartosci obrazu: wylicza przedstawione kraje,
nie tgczac ich w zadng catosé. Po 1849 roku definiowano je jako kraje ko-
ronne, formalne jednostki podziatu administracyjnego monarchii. Kazdy
z nich posiadat jednak wyrazng odrebno$¢ regionalng, wynikajaca z wielo-
setletniej historii, specyfiki politycznej, czgsto tez etnokulturowej i praw-
nej. Ich ksztalt byt gtdownie rezultatem $redniowiecznej ekspansji rodow
niemieckich na terytorium pogranicza Cesarstwa, przywilejow ziemskich
Kosciota katolickiego, a takze reform Jozefa 1l upraszczajacych podziat
administracji $wieckiej i koscielnej. Granice czterech krajow koronnych
(przedstawione na mapie kolorami, dla przejrzystosci poprawiono je na
76tto — granice Krainy, i niebiesko — granice Pobrzeza Austriackiego, pod-
czas gdy granica Karyntii jest wyrazna) odzwierciedlajg zatem histori¢ ad-
ministrowania terytorium przez posiadajace do tego tytut prawny rodziny
panujacych. Nie maja jednak zwigzku z rozmieszczeniem grup etnicznych
na tym terenie, co bedzie sprawia¢ problem w XIX wieku, w epoce na-
cjonalizméw. Od XV do XVIII wieku postugiwano si¢ nazwg ,,Austria
Wewnetrzna” na okreslenie czterech krajow, nad ktérymi panowali wladcy
w mtodszej linii Habsburgow, jednak po zjednoczeniu rzadéw nad monar-
chig w rekach Ferdynanda III (1590-1637), a potem po reformach Marii
Teresy utracity one swg odr¢gbno$¢ wobec Wiednia®. Traktowano je jak
dziedziczne posiadtosci Habsburgdéw, obok Dolnej i Goérnej Austrii oraz
Tyrolu i Czech z Morawami, za fundament panowania dynastii w Europie
Srodkowej. Zestawienie obu map sugeruje kontynuacje stanu rzeczy (cf.
Kindermann, 1809). Pomimo formalnej rezygnacji z pojecia ,,Austria We-
wnetrzna” i uregulowania statusu poszczegdlnych krajow w 1859 1 1861

*Vasko Simonti pokazuje, ze w XVI wieku, w obliczu zagrozenia tureckiego, trzy pro-
wincje (Styria, Karyntia i Kraina) zacie$nity wspotprace, a ich zwigzek w ramach monar-
chii, mimo ze niesformalizowany, okazat si¢ trwaty (Stih, Simonti, 1996, 180—182). Proces
powstawania zwigzku prowincji Austrii Wewnetrznej analizowal Sergij Vilfan (1995, 55-57).
Do koncepcji Austrii Wewngtrznej wrocono jeszeze w latach 60. XIX wieku w tzw. Progra-
mie mariborskim, ktory postulowal autonomi¢ regionu z zachowaniem réwnych praw dla
Niemcow i Stowencoéw. Koncepcja ta nie zyskata poparcia ani jednej, ani drugiej wspdlnoty
etnicznej (Cetnarowicz, 1996, 113).
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roku, Karyntie, Styri¢, Kraing 1 Przymorze Austriackie traktowano wspol-
nie jako pewng historyczng catos¢.

Barwne plamy na mapie z 1809 roku (mapa powstata w koncu XVIII
wieku, reedytowano ja w 1809 roku) oraz kolorowe linie podzialow admini-
stracyjnych na mapie z 1866 roku wzmacniajg wyobrazenie regionow jako
wyodrebnionych cato$ci. Forma mapy pozwala zwizualizowa¢ dos§wiadcze-
nie codziennos$ci i wiedze o sytuacji administracyjnej. Mapa jest zatem nie
tylko obiektywnym instrumentem odwzorowania rzeczywistosci prawnej
i geograficznej. To w znacznym stopniu forma wyrazajaca pojecie panstwa,
regionu, przynalezno$ci; mapa staje si¢ signifiant dla tozsamosci regional-
nej — dwie komentowane przeze mnie mapy niejako konkretyzuja idee,
ktéra trudno uchwyci¢ w zyciu codziennym. Gdzie istnieje panstwo i jego
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Ryc. 2. Die Provinz Inner (Esterreich, 1809.
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jednostki administracyjne, jak je zobaczy¢ i jak ich do§wiadczy¢? Benedict
Anderson wskazywat na kluczowg rolg ucielesniajacych nardd artefaktow,
takich jak tabliczki z nazwami urzedoéw, waluta, spisy ludno$ci czy wilasnie
mapy (Anderson, 1997, 160-182). Mapa w przypadku habsburskim poka-
zuje nie narodowos¢, terytorium narodowe, lecz przynalezno$¢ regionalna.
To zapewne jedna z najskuteczniejszych form urabiania wyobrazenia o $wie-
cie ze wzgledu na wykorzystywanie sugestywnego kodu wizualnego, szyb-
ciej 1 tatwiej analizowanego przez mozg cztowieka. Barwa poteguje jeszcze
wrazenie odrebnosci wobec innych krajow oraz homogeniczno$¢é wewnatrz
danego terytorium. Pojecia dostepne jedynie przez intelektualny oglad, na
przyktad Styria czy Kraina, staja si¢ unaoczniong oczywistoscia, elemen-
tem racjonalnej i1 zrozumiatej wiedzy o §wiecie. Jezykowo-wizualna cato$¢
to wielotorowo oddziatujace signifiant, zarowno forma poznawcza (sposob
ujmowania rozproszonych danych, integrowania ich w kategorii tatwo inte-
growanej w 0g6t wiadomosci), jak i forma ekspresji dla projektu historyczno-
-prawnego, etykietowanego przez nazwy poszczegdlnych prowingji.

W okresie od konca XVIII do lat 60. XIX wieku, jak sugeruja mapy,
nic si¢ nie zmienia — oprocz rozszerzenia panowania Habsburgdw na daw-
ne posiadtoéci weneckie na Istrii; jednakze nowa prowincja zyskuje status
analogiczny do pozostatych, stajac si¢ jednym z krajéw koronnych. Mapa
z 1866 roku wyobraza, jak najwierniej to mozliwe, dane geograficzne i ad-
ministracyjne. Przemilcza jednak wszystkie zmiany spoteczne, ktore doko-
naly si¢ przez siedem dekad dzielagcych ja od mapy Kindermanna. Od lat
90. XVIII wieku intensyfikuje si¢ stowenski ruch narodowy, ktory nabiera
wyrazu politycznego w okresie Wiosny Ludow; wtoski ruch narodowy tak-
ze zaczalt wywieraé wplyw na populacje tej nacji w Przymorzu Austriac-
kim. Okres 1848—1849 przyniost wreszcie gorace debaty o statusie Niem-
cow 1 przysztosci krajow zamieszkanych przez nich. To czas rywalizacji
austriacko-pruskiej, ekspansji Habsburgéw na potnocne Wtochy czy tez
pierwszych projektow wspolpracy potudniowostowianskiej, lecz rowniez
rozpadu porzadku feudalnego, migracji ze wsi do miast, rozwoju komuni-
kacji... Stusznie mozna zauwazy¢, ze te mapy nie miaty takiej funkcji, nie
byto ich zadaniem odzwierciedlanie rozmaitych aspektéw zmiany spotecz-
nej. Ale w tym wlasnie tkwi sita ich oddziatywania. Nie problematyzujac
rzeczywistosci przedstawianej i upraszczajac przekaz, sprawiaja, ze najcze-
Sciej wytwarza on spojny 1 niedyskutowany sens. Wiadomo ponadto, ze
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procesy poznawcze maja tendencje do upraszczania i ujednolicania tresci.
Funkcja mapy jest uschematyzowanie pewnych tresci przy wykorzystaniu
uktadu $rodkow wizualnych; funkcja przedstawionych map bedzie zatem
dwojaka: stworzenie wyobrazenia o potozeniu i wzajemnych relacjach kra-
jow Austrii Wewnetrznej oraz, na glebszym poziomie, utrwalenie wyobra-
zenia odrgbno$ci 1 wewnetrznej integralnosci regionow historyczno-poli-
tycznych. Wrazenie ,,normalnosci” czy ,,naturalno$ci” jest immanentnym
sktadnikiem stereotypu, trudno poddajacym si¢ weryfikacji i niekwestiono-
wanym, a przez to niebezpiecznie podtrzymujgcym okreslone wizje $wiata.

Mapa Kozlera mogta trafi¢ do obiegu dopiero w 1861 roku. Interpretacja
jej samej pozwoli wyjasni¢, skad owe zarzuty oraz takie przesunigcie czaso-
we w udostepnieniu neutralnego, jak by sie wydawato, dokumentu. Kontro-
wersje mogt budzi¢ juz sam tytut: Zemljovid Slovenske dezele in pokrajin,
co mozna by przetlumaczy¢ jako Mapa Prowincji Stowenskiej 1 regiondw,
aczkolwiek termin deZela mozna rozumie¢ zarowno w znaczeniu prawno-ad-
ministracyjnym (prowincja, kraj, ale tez panstwo), jak i jako region historycz-
no-kulturowy; w praktyce jezykowej monarchii Habsburgéw termin ten jest
ekwiwalentem terminoéw das Land, provincia (Vilfan, 1995, 49). Poniewaz
tytul mapy wymienia tez pokrajine, czyli regiony, pierwszy termin nalezato-
by rozumiec¢ jako oznaczenie jednostki nadrz¢dnej, czyli wasnie ,kraju” albo
prowincji”. W terminologii stowenskiej ten sam termin odnosit si¢ do kra-
jow koronnych monarchii habsburskiej (dezela Koroska, dezela Stajerska).
Uzycie zaproponowane przez autora mapy stawialoby zatem na rowni kraj
stoweniski z pozostatymi. Ponadto, jak pisat stowenski historyk Peter Stih:
,Prowincja [deZela] byta pojeciem przede wszystkim politycznym, a nie geo-
graficznym. Jej obszar zalezat od zasi¢gu oddziatywania prawa regionalnego,
czyli tych samych norm, ktore uznawala szlachta prowincji jako decyzyjna
warstwa polityczna” (Stih, Simoniti, 1996, 80). Co wiecej, prowincja wy-
znaczata granice do$wiadczenia jej mieszkancow, tworzyla ramy praktyk,
w ten sposob okreslajagc wspolnote spoteczng. Tymczasem dopiero w XIX
wieku, z omowionych przyczyn, miato dojs¢ do ,,ugeograficznienia” prowin-
¢ji, ukonkretnienia jej w wyobrazeniu przestrzennym $wiata, czego wyrazem
byta migdzy innymi mapa Kozlera®.

*Niektorzy badacze wigzg definiowanie granic z pojawieniem si¢ nacjonalizmow i idei
terytorium narodowego. Wczesniejsze postrzeganie regionu wigzato si¢ z doswiadczeniem
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Ryc. 3. Zemljovid Slovenske dezele in pokrajin, 1861.

Tymczasem w monarchii habsburskiej nie postugiwano si¢ oficjalnie
zadnym terminem, ktéry odnositby si¢ do stowenskiej autonomii teryto-

lokalnosci, podczas gdy terytorium narodowe korespondowato z wyobrazong wspolnota po-
nadlokalng (Hooson, 1994, 6). Latwiej zrozumie¢, ze w takich okoliczno$ciach to wtasnie
mapa przejmuje role ukonkretnienia owego wyobrazenia przestrzeni niedostepnej do$wiad-
czeniu. Nie nalezy jednak zapomina¢ o potrzebie kontroli i skutecznosci administracyjne;j,
wigzacej sie z ideg i praktyka nowoczesnego panstwa.
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rialnej. Takiego kraju jak Stowenia nie bylo w sktadzie prowincji habs-
burskich. Postulat utworzenia odrgbnego kraju autonomicznego o nazwie
»Stowenia”, w ktérym Stowency stanowiliby wiekszo$¢, zostat sformuto-
wany i ogloszony publicznie dopiero w 1848 roku i znany jest jako pro-
gram Zjednoczonej Stowenii (Zedinjena Slovenija)*. W myS$l pierwszego
punktu tego programu celem byto zjednoczenie ,,politycznie rozdrobnio-
nego narodu StowencoOw w Krainie, Styrii, Przymorzu i Karyntii” w jedno
krolestwo o nazwie Slowenia z wlasnym zgromadzeniem krajowym:

Nas, ubogich Stowencow, jak pokazuje historia, sita miecza rozdzielila i rozproszyta,
a sita to nie sprawiedliwo$¢. Kiedy bowiem krzywda i zto trwa przez stulecia, nigdy
nie bedzie sprawiedliwos$ci ani dobra. Dlaczego wigc nie mieliby$Smy prosi¢ naszego
mitosciwego Cesarza, by pozwolit nam si¢ zjednoczy¢. W jednosci sita; mogliby$my
o wiele mocniej Cesarza broni¢, by¢ mocniejszym filarem jego tronu. Bog wie, czy nie
bedzie mu ta pomoc potrzebna predzej, niz nam si¢ wydaje.

Cesarz stowenskich postow nie wystuchat i do konca istnienia monar-
chii nie powstata prowincja stowenska. Kozler tymczasem byl zwiazany ze
srodowiskiem Zjednoczonej Stowenii i jego mapa stanowi wizualng forme¢
postulatow sformutowanych w rewolucyjnym roku 1848. Zreszta warto
podkresli¢, ze kraj polityczny istnieje przede wszystkim w formie perfor-
matywnej: poprzez uzycie jezykowe w aktach prawnych, jako nazwa, ale
tez poprzez praktyki z nim zwigzane (urzad celny, graniczny, manifesta-
cje publiczne itd.). Mapa ma w tym wymiarze niestychanie duzy poten-
cjat sprawczy. Zaklada si¢ przeciez potocznie, ze odtwarza rzeczywistosé,
jest jej dwuwymiarowym odwzorowaniem; nazwa ,,Prowincja Stowenska”
nadana fragmentowi terenu geograficznego sugeruje, ze Prowincja Stowen-
ska faktycznie istnieje, Ze jest bytem realnym, a nie postulowanym. Latwiej
zatem zrozumie¢, dlaczego autora mapy oskarzono o tak powazne wykro-
czenia, jak naruszanie tadu publicznego czy porzadku panstwowego.

Ale to nie wszystko. Drugi postulat Zjednoczonej Stowenii odnosit si¢
do wprowadzenia jezyka stowenskiego do szkot 1 urzedow: ,,Aby jezyk

4Ogolnie o programie Zjednoczonej Stowenii v. Melik, 2002. Autor zauwaza, ze mapa
Kozlera byta pierwszym rezultatem proby ustalenia granicy terytorium stowenskiego, podje-
tej wlasnie przez dziataczy z kregu Zjednoczonej Stowenii. Korzystam z tekstu dostepnego
na stronie Wikisource (Zedinjena Slovenija. https://sl.wikisource.org/wiki/Zedinjena Slove-
nija. 22.09.2016).
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stowenski miat w Stowenii takie same prawa, jakie ma jezyk niemiecki
w niemieckich krajach, aby wigc od naszej woli zalezalo, jak i kiedy chce-
my jezyk stowenski do szkoét i urzedéw: wprowadzi¢” (Zedinjena Slove-
nija). Tak rowniez si¢ nie stato, uzycie publiczne stowenszczyzny byto
w monarchii habsburskiej bardzo ograniczone. Tymczasem mapa Kozlera
zostata opisana w catosci w jezyku stowenskim: poczawszy od tytutu, po-
przez legende az po warstwe onomastyczng. Swiat opisany przez mape
okazuje si¢ regionem stowenskim, w ktérym miejscowosci, rzeki, kraje
sgsiednie nazywane sg w tym wiasnie jezyku. Uzasadnia to wprowadzenie
stowenskiego do obiegu publicznego, wydawatoby si¢ to bowiem natural-
nym posuni¢ciem w kraju, w ktorym jest on czescig Swiata przedstawione-
go — w domysle: realnego.

W stosunku do analogicznych map tego regionu, takich jak reprodu-
kowana na ryc. 1 mapa weimarska, Kozler dokonat dwoch kluczowych
interwencji. Najwazniejsza z nich jest linia wyznaczajaca terytorium et-
nicznie stowenskie, na reprodukcji (ryc. 3) wzmocniona kolorem poma-
ranczowym i wskazana strzatkami po to, by poprawi¢ jej widocznos¢.
Poza tym Kozler nie respektowal granic regiondéw historycznych i porzad-
ku polityczno-administracyjnego, lecz opart si¢ na kryterium woéwczas no-
wym, czyli wlasnie etnonarodowym. Na rycinie zostata przedstawiona juz
nie tradycyjna Austria Wewnetrzna ztozona z czterech krajow koronnych,
dotad zazwyczaj przedstawianych wspdlnie, lecz prowincja Stowenia 13-
czaca ich poszczegodlne czegsci: potudniows Styrie, poludniowo-wschodnig
cze$¢ Karyntii, Kraing oraz poinocng cz¢$¢ Pobrzeza Austriackiego’.
Konsekwencja musiata by¢ negacja istniejacego woéwczas porzadku pan-
stwowo-prawnego monarchii habsburskiej w mys$l zasady etnicznej, a nie
historycznej. Porzadek habsburski opieral si¢ przeciez na legitymizacji
prawnej, zwigzanej z porzadkiem i historig nabywania praw do poszcze-
gblnych ziem przez dynasti¢, czyli granice krajow koronnych wynika-
ly z tej czasem skomplikowanej linii uméw dynastycznych czy nadan.
Tymczasem mapa Kozlera przecina te granice, dzieli kraje i komponuje
w nowg calos¢, dotad nieistniejaca Stowenie, ktorej prawo historyczne nie

SRozbicie administracyjne obszaru stowenskiego uznawane jest za jedna z najwigk-
szych trudnosci stowenskiego ruchu narodowego. Jak pisze Walter Lukan, Stowency ,,byli
ponadto jednym z najbardziej rozproszonych pod wzgledem administracyjnym narodow”
monarchii habsburskiej (Lukan, 2007, 26).
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zna, a ktdra wyrasta z legitymizacji narodowej®. I ponownie trzeba pod-
kresli¢ zwiagzek formy kartograficznej i programu Zjednoczonej Stowenii,
w ktorym czytamy:

Mingly czasy, gdy wtadcy i ich nieudolni doradcy mysleli, ze lud istnieje na $wiecie
tylko po to, by wtadcom i ich ulubiencom stuzy¢ krwig i potem w celu zaspokojenia ich
namig¢tnosci. Chwata Bogu! (...) Wieczna sprawiedliwo$¢ powiada, ze wszystkie na-
rody majg jednakowe prawa. Komu z nas przysztoby do glowy, by Europejczycy mieli
prawo biednych Murzynéw w Afryce towi¢ jak bydlo i wpedza¢ w gorsza niewolg.
Cztowiek, na boze podobienstwo stworzony, nigdy nie moze by¢ niewolnikiem innego.
Tym gorzej sobie poczyna, boze stworzenie i wolg boza depcze ten naréd, ktory inne
narody, tak wiele osob, uciska i wprzgga w jarzmo niewoli.

Bardzo wyraznie rysuje si¢ opozycja miedzy starym a nowym tadem,
mig¢dzy porzadkiem stanowym a nowozytnym, miedzy prawem historycz-
nym a prawem narodow. Dla politykoéw z kregu Zjednoczonej Stowenii,
podobnie jak dla Kozlera, to nar6d-lud staje si¢ zrodlem legitymizacji po-
rzadku politycznego, a nie dziedzictwo historii feudalnej. Z jednej strony
jest wiec figura wladey, pod ktoérg tatwo odczytaé krytyke domu Habs-
burgéw i ich wiladzy, a z drugiej nardd i prawo boskie. Prawo narodo-
we w XIX wieku uznawane bylo za oczywiste, ,,naturalne”, i to wlasnie
poczucie legitymizowato dziatania takich grup jak stowenskie elity poli-
tyczne. Wbrew probom lekcewazenia ruchu stowenskiego jako nieumoco-
wanego w porzadku historycznym, czerpat on argument, zdawatoby sie,
niepodwazalny w prawie naturalnym czy boskim. Mapa Kozlera byta wiec
efektem nie tylko — i nie tyle — pracy kartografa, obiektywnego nanoszenia
danych na papier, lecz przede wszystkim przejawem pewnej zdecydowa-
nej postawy politycznej. Nie dziwig wigc oskarzenia wysuwane przez re-
zim habsburski wobec jej autora, poniewaz mapa Stowenii podwazata caly
istniejacy porzadek polityczny, w tym takze prawa domu habsburskiego do
ziem stowenskich; akceptacja tworzonej przez nig rzeczywistosci spotecz-
no-politycznej zmuszataby w rezultacie do przebudowy monarchii w mysl
klucza narodowego, a na to kregi wiedenskie nie byty przygotowane i nie

®Znamienne jest to, ze cztonkowie zalozonego w Grazu w 1848 roku stowarzyszenia
»Slovenija” ogtlosili 22 kwietnia 1848 roku w ,,Gratzer Zeitung” manifest, w ktorym do-
magali si¢ ,,zniesienia historycznego rozdzialu na prowincje i zjednoczenia naszego teryto-
rium stowenskiego wedtug granicy jezykowej w jedng prowincje i dzigki temu skupienie nas
wszystkich w jeden nar6d” (Granda, 1974, 53).
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Ryc. 4. Zemljovid Slovenske dezele, 1871.

chcialy si¢ tego podja¢ az do konca istnienia panstwa. Problemy wynika-
jace ze zderzenia tych dwoch postaw prawnych, dwoch sposobow legity-
mizowania porzadku polityczno-spotecznego, dwoch koncepcji filozofii
spotecznej, bardzo dobrze ilustruje wydanie mapy Kozlera z 1871 roku,
na ktorym recznie zostal pokolorowany obszar Prowincji Stowenskiej
(na kolor biekitny). Roznica wobec wydania pierwszego byta znaczaca.
W 1853 roku kartograf zaznaczyt jedynie lini¢ obejmujaca stowenski ob-
szar etniczny, co byto ogromnag ingerencja w porzadek prawno-polityczny,
jednakze wizualnie ta ingerencja nie rysowata si¢ az tak dojmujaco jak
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w edycji z poczatku lat 70. Tutaj Stowenia — wcigz przeciez postulowana
i prawnie nieumocowana w zaden sposob — zajmuje centrum pola, jest wy-
razng dominanta, catkowicie burzy dotychczasowy porzadek. Nie jest to
juz nadpisanie projektu zjednoczenia Stowenii na istniejgcy stan rzeczy,
lecz jego zupelna zamiana. Granice krajow, rzecz jasna, zostaly zacho-
wane (czerwone linie), lecz w odbiorze mapy to nie one dominuja, lecz
btekitna ptaszczyzna sugerujaca jednos¢ prowincji stowenskiej pomimo
owych granic. W tym wypadku doszto juz do petnej konkretyzacji mapy
jako signifiant stowenskosci; Stowenia z jednej strony przybrata forme
wizualng, a z drugiej strony mapa jako mocny artefakt powigzany z wia-
ra w jej potencjat reprezentowania $wiata, przejmuje funkcje stwarzania
Stowenii.

Peter Kozler wraz ze wspolpracownikami mieli na celu okreslenie
terytorium slowenskiego, a wiec tego obszaru, ktéry mozna byto uznaé
za etniczny, ,,sw0j”. Wiadomo rzecz jasna, ze skuteczny ruch narodowy
jako ruch polityczny musi opiera¢ swoje argumenty na prawie do ziemi.
Kozler przeanalizowat informacje zebrane z ponad pigciu tysigcy miejsco-
wosci i1 dzieki temu uzyskat obraz terytorium, na ktérym Stowency stano-
wili wigkszo$¢. Linia graniczna, zaznaczona na pomaranczowo na mapie
z 1853 roku i wyznaczajaca granice btekitnego obszaru w wydaniu z 1871
roku, zostata wytyczona wilasnie na podstawie danych terenowych. Wigza-
Yo si¢ to zatem z metodologia nowa, obcg dyskursowi prawa historycznego
i legitymizowang przez prawo narodowe. W tym samym okresie podje¢-
to pierwsze proby rozwigzania sporu czesko-niemieckiego o Krolestwo
Czech i1 réwniez pojawily si¢ pomysty wyznaczenia obszardw etnicznie
jednorodnych, nalezacych do jednej badz drugiej nacji, co takze szto w po-
przek dotychczasowej historycznej jednosci prowincji (Majewski 2007,
45-46). Procedura podjeta przy opracowaniu mapy jest bardzo interesuja-
ca. Stowenscy dziatacze narodowi bowiem nie odwotali si¢ do historycz-
nych poczatkéw osadnictwa stowianskiego, nie przyjeli za kryterium na
przyktad zasiggu wladztwa Karantanii czy jakiego$ innego uzasadnienia,
ktore takze wpisywaloby si¢ w legitymizowanie poprzez histori¢. Przeciw-
nie, ich argumentacja zasadzala si¢ na obserwacji aktualnego staniu rzeczy
1 probie odwzorowania na mapie — a przez to i projektowania w uzus spo-
teczny — terytorium faktycznie zamieszkiwanego przez Stowencoéw. Mapa
Kozlera zatem faktycznie projektuje rzeczywistosc¢, jak pisatem dotad, ale
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takze jednocze$nie z niej wyrasta, z podjetego wysiltku legitymizowania
ustalonej granicy obszaru ,,swojego” poprzez argument rZecZowy.

2. Funkeja mapy Kozlera

Podstawowg funkcja mapy jest orientacja w przestrzeni i odwzorowa-
nie relacji migdzy punktami geograficznymi. Z map korzystali podroz-
nicy, Kosciot (wyznaczajac granice diecezji lub dobr), wiadcey, kupcy,
ale tez geografowie — badacze $wiata. Trzeba jednakze pamigtac, ze do
drugiej polowy XIX stulecia mapa nie byla w powszechnym uzyciu. Jej
przygotowanie i druk byly dos$¢ kosztowne, techniki powielania rowniez
czasochtonne i drogie, nie mozna wigc twierdzi¢, izby w dawnych epo-
kach ludzie mieli powszechnie wyobrazenie o wygladzie §wiata, nawet

Ryc. 5. Austria Wewngtrzna wg Janeza Vajkarda Valvasora.
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w odniesieniu do ,,swojej” najblizszej okolicy. Ksztalt panstwa czy regionu
wyznaczany przez granice, dobrze rozpoznawalny i utrwalony w potocz-
nym odbiorze, to zjawisko stosunkowo nowe, jak wykazali badacze tego
problemu na gruncie francuskim. L’Héxagone (Sze$ciokat), symboliczne
okreslenie ksztattu Francji, dzisiaj uzywane jest potocznie jako synonim
nazwy panstwa (Weber 1986), jednakze taki uzus, podobnie jak towarzy-
szace mu wyobrazenie, zrodzito si¢ dopiero po upowszechnieniu si¢ ma-
sowych technik druku, pojawieniu si¢ tanich gazet, a przede wszystkim po
skutecznym wprowadzeniu obowigzkowego ksztalcenia podstawowego,
7 czym wigzalo si¢ wprowadzenie do szkot elementow wiedzy o panstwie
(Thiesse 1997). Dopiero ta propanstwowa, obywatelska pedagogika przy-
czynita si¢ do upowszechnienia wiedzy o tym, jak przestrzennie wyglada
panstwo, jakie sg jego granice oraz granice regionow. Wczesniej postugi-
wano si¢ raczej definicjg enumeracyjng, wymieniajacg miejscowosci czy
inne obiekty geograficzne nalezace do danej jednostki administracyjne;j.
W polowie XIX wieku wraz ze zmianami politycznymi, spotecznymi
i cywilizacyjnymi rosta §wiadomosé i ciekawo$¢ §wiata ponadlokalnego,
a upowszechnienie mapy korespondowato z tym kierunkiem zmiany kul-
turowej. Reprodukowana na ryc. 5 mapa krajow sktadajacych si¢ na Au-
stri¢ Wewnetrzng, wykonana przez Janeza Vajkarda Valvasora, pokazuje,
do jakiego stopnia widzenie §wiata przed zmiang technologiczng w kar-
tografii byto odmienne od nowozytnego. Granice regionéw sg umowne,
przyblizone; proporcje poszczegdlnych regiondéw, co widaé szczegodlnie
dobrze na przyktadzie wysp, zaburzone; podobnie mozna mowi¢ o jedy-
nie przyblizonym wyczuciu odlegto$ci. Mapa nie odzwierciedlata §wiata,
mogta dawac jedynie og6lng orientacje w terenie co do potozenia na przy-
ktad tancuchow gorskich i rzek oraz sgsiedztwa ziem.

Tymczasem mapa wspotczesna pelni podwodjng funkcje orientacji
w przestrzeni i identyfikacji. Stata si¢ zatem narz¢dziem tworzenia wy-
obrazenia o $§wiecie, buduje wiedz¢ o tym, jak wyglada przestrzen swo-
ja i obca, jakie jest ,,nasze” terytorium; cytowany przez B. Andersona
tajski badacz W. Thonghai twierdzil, ze to mapa antycypuje rzeczywi-
sto$¢ przestrzenng i jest modelem rzutowania wyobrazen na ptaszczyzng
Ziemi (Anderson 1997: 170). Obserwacje Thonghaia i Andersona wig-
73 si¢ z przypadkiem stowenskim, odnoszg si¢ bowiem do panstw ,,do
zrobienia”, nieoczywistych, poniewaz powolanych wbrew dziedzictwu
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historycznemu i to wskutek dziatalnosci kolonizatorow (Indonezja, Indo-
chiny). W przypadku mapy Kozlera jest to zjawisko podobne, skoro Sto-
wenia jako byt prawno-administracyjny faktycznie nie istniata i dopiero
nalezalo ja zdefiniowaé — narysowaé. Funkcja tej mapy wykracza zatem
o wiele poza rzekomo informacyjny charakter. Jej status przypomina ra-
czej Barthesowski mit, a wigc taki znak, ktory sam staje si¢ signifiant
dla nadbudowanych tresci. Jej sensem byla narracja o tozsamosci sto-
wenskiej, prawie Stowencow do autonomii politycznej, prawie narodow
w ogole, prymacie kryterium etnicznego nad historycznym — caty wiec
kompleks znaczeniowy, ktory zostal rozpatrzony w niniejszym artyku-
le. Do tego trzeba dopowiedzie¢, ze mapa Kozlera byta wizualng forma
postulatow Zjednoczonej Stowenii, wzmacniajaca sile ich oddziatywania
i sugerujaca podobne cele.

Mapa Kozlera ilustruje wazng zmiang, ktora dokonuje sie¢ w XIX
wieku na obszarze stowenskim, aczkolwiek bylo to zjawisko charak-
terystyczne dla catego terytorium europejskiego. Chodzito o przejscie
od kategoryzowania przestrzeni spotecznej wedtug regionow do defi-
niowania jej przez wyktadniki narodowe. W przypadku Stowenii mapa
,narodowa” naktadata si¢ na istniejace podziaty historyczno-admini-
stracyjne 1 zaburzala dotychczasowy tad. Ekskluzywna kategoryzacja
narodowa wypierata przynalezno$¢ regionalng, a ponadto podsycata wy-
kluczanie etnicznych obcych; niestety, ubocznym, ale catkowicie zro-
zumiatym, efektem mapy przestrzeni narodowej stato si¢ wyobrazenie
przestrzeni etnicznie ,,czystej”, czyli wolnej od obecnosci innych nacji.
Forma i funkcja doskonale zatem wspotgraja w tym artefakcie, ktérym
jest mapa, oddzialujacym tym skuteczniej, ze jego aspekt perswazyjny
ukrywat si¢ pod pozorami referencyjnosci. Wizualizujgc terytorium sto-
wenskie, Kozler walnie przyczynit si¢ do legitymizacji i sukcesu stowen-
skiego ruchu narodowego.
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