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The author analyses the ways of depicting contemporary times in two monographs written by
renown scholars: La Pologne au cceur de I’Europe. De 1914 a aujourd’hui, histoire politique et
conflits de mémoire (Poland at the heart of Europe. From 1914 to the present day. Political his-
tory and conflicts of memory) and The Road to Unfreedom. Russia, Europe, America by Timothy
Snyder. A particularly important date here is 2010, the year of the Smolensk air disaster, which
in Poland gave rise to many false myths and manipulations of facts (described by both authors).
Snyder chooses this year as a symbolic turning point within the global process of shifting from
the mindset of “inevitability” towards the mindset of “eternity”. The second main characteristic of
this way of thinking and acting is that truth and facts are replaced in the public discourse with fake
news, fabrications, creating social divisions and stirring hostile emotions.
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Zwolennicy ogloszonej swego czasu przez George’a Modelskiego teo-
rii ,,dtugich cykli” dziejowych (znanej takze jako ,teoria cykli hegemo-
nicznych”, a wytozonej m.in. w ksigzce Long Cycles in World Politics)
lub tez teorii o cyrkularnej powtarzalno$ci proceséw i zdarzen historycz-
nych (jesli taka istnieje) w trybie na poty zartobliwego wywodu mogliby
postawi¢ tezg, ze w dziejach polskich co 200 lat, przy koncu pierwszej
dekady danego stulecia, powtarza si¢ trwaty schemat: polska wspdlnota
(polskie panstwo) efektownym czynem otwiera szans¢ na wielki sukces
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polityczny, na przyktad na utrwalenie pozycji lokalnego hegemona/lide-
ra, lub tez w trudniejszych czasach odzyskania jako takiego znaczenia
i zarazem z wlasnej winy szans tych wykorzysta¢ nie potrafi, najczgsciej
z powodu wewnetrznych konfliktow i sporow. I tak w 1410 roku panstwo
polskie, kierowane przez Litwina Jagiette, zbudowato mocng koalicje,
ktéra pod Grunwaldem rozbita gtéwne sity najwigkszego 6wczesnie wro-
ga, Zakonu Krzyzackiego, jednakze mogac doprowadzi¢ do ostatecznej
destrukcji przeciwnika, na skutek m.in. sporéw miedzy krolem i czescia
rycerstwa, sprawy tej sfinalizowa¢ nie potrafito; w efekcie wojny z zako-
nem trwaly jeszcze ponad 100 lat, a jego sukcesor (Prusy) niespetna 400
lat p6zniej doprowadzit do likwidacji panstwa polskiego. Z kolei w 1610
roku hetman Stanistaw Zotkiewski, wybitny Zohierz i polityk, w ramach,
to prawda, wojny najezdniczej pod Ktuszynem rozbit wojska rosyjskie,
zajat moskiewski Kreml, pojmat cara Wasyla Szujskiego i wykorzystujac
kryzys szalejacy w panstwie carow (znany pod nazwa Wielkiej Smuty),
zawart z rada bojarskg porozumienie, w wyniku ktérego wiadca Rosji
miat zosta¢ Wtadystaw, syn polskiego krola Zygmunta I11 — wybitny XIX-
-wieczny poeta i historiograf, Mikotaj Karamzin, nie bez racji w Historii
panstwa rosyjskiego wyrazit poglad, ze realizacja tego ukladu moglaby
zmieni¢ losy Rosji i Polski w stopniu decydujacym; najblizsze otoczenie
Zygmunta III przekonato wtadce (kierujac si¢ m.in. obawg przed wzrostem
znaczenia hetmana), by kremlowski traktat odrzucit 1 zazgdat Czapki Mo-
nomacha dla siebie — w efekcie Wiadystaw nigdy do Moskwy nie przybyt,
w 1612 roku Polakow z rosyjskiej stolicy wypegdzono, wkrétce potem na-
rodzita si¢ dynastia Romanowow, ktora niespetna 200 lat pdzniej, razem
z Prusami, zniszczyta panstwo polskie. Bardziej klopotliwy z punktu wi-
dzenia cyrkulacji zwyciestw obracanych w kleske jest rok 1810, panstwa
polskiego w postaci mocarstwowej na mapie kontynentalnej wowczas
nie bylo, istniato wszakze Ksiestwo Warszawskie, ktorego wojska miaty
za sobg udang kampani¢ obronng w 1809 roku, ksigstwo, ktore stac si¢
miato, jak liczyli zwolennicy orientacji profrancuskiej, zaczynem do od-
tworzenia przedrozbiorowego organizmu — kleska kolejnej wyprawy na
Moskwe (tym razem europejskiej, kierowanej przez Napoleona) nadzie-
je te pogrzebata, a kongres wiedenski (1815) przypieczgtowat na 100 lat
ksztatt Europy bez Polski. W 2010 roku Polska, zakotwiczona w sposdb
trwaty (jak si¢ zdawato) w NATO i Unii Europejskiej, przezywala swoj
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najlepszy czas od kilku stuleci, uchodzita za lidera i gtbwnego beneficjenta
demokratycznych przemian w Europie Srodkowej, jednakze brak tradycji
lojalnej wspotpracy migdzy wtadza i opozycja oraz zdarzona w tymze roku
katastrofa smolenska i naroste wokdt niej po6zniej mity i konfabulacje roz-
pality zimng wojn¢ domowsg, ktorej finatu jeszcze nie znamy, ale szkody
dla panstwa w wymiarze wewngetrznym, lokalnym i globalnym juz mozna
zaczacé szacowac.

Georges Mink i Timothy Snyder, jakkolwiek nie odwotywali si¢ do
teorii cyklicznych George’a Modelskiego, w ostatnich swoich ksigzkach
wydarzenia z okolicy roku 2010 potraktowali jako moment jesli nie zwrot-
ny, to o wyjatkowym ci¢zarze gatunkowym, zaréwno w najnowszych dzie-
jach Polski (Mink, 2017), jak i w wymiarze globalnym (Snyder, 2019)
1 zarazem obaj zwracali uwagg na historyczng powtarzalno$¢ podobnych,
doswiadczanych w przeszlosci, blgdow i1 zagrozen. Obaj sa wybitnymi
znawcami dziejéw panstw i narodow Europy Srodkowej i Wschodniej.

*

Profesor Georges Mink wywodzi si¢ z pokolenia ’68, urodzil si¢
w 1946 roku we Francji w rodzinie spolonizowanych Zydéw, dziecifstwo
1 mtodos¢ spedzit w Polsce, wyemigrowat w wyniku wydarzen marcowych
w 1968 do Francji, gdzie stat si¢ wybitnym, znanym na §wiecie uczonym.
Jest politologiem, socjologiem, historykiem idei, profesorem Francuskiej
Akademii Nauk, wyktadal np. w paryskim Instytucie Nauk Politycznych,
w Université de Paris V, na uniwersytetach Karola w Pradze i Humboldta
w Berlinie, w Akademii Mohylanskiej w Kijowie czy w Kolegium Euro-
pejskim w Natolinie, petnit tez m.in. funkcje prezesa International Coun-
cil for Central and East European Studies'. Bada pamieci wspolnotowe,
problematyke narodow jako ,,wspolnot wyobrazonych”, takze procesy
przemian ustrojowych i mentalnych w Europie Srodkowej i Wschodniej.
Autor kilkunastu ksigzek (prawie wszystkie mialy pierwodruk w jezyku
francuskim), w 2015 roku w Paryzu opublikowat tom zatytulowany La
Pologne au coeur de I’Europe. De 1914 a nos jours, ktoéry dwa lata pdz-
niej, w wersji poszerzonej, ukazat si¢ w Wydawnictwie Literackim jako

'O biografii Minka v. Pleskot, 2018.
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Polska w sercu Europy. Od roku 1914 do czasow najnowszych. Historia
polityczna i konflikty pamiegci. Obszerna ksiega, tytutem nawigzujaca do
prac Normana Daviesa, zawiera zapis oryginalnej wedréwki nie tylko po
najwazniejszych wydarzeniach polskich i srodkowoeuropejskich z ostat-
niego stulecia, ale tez intrygujacego, popartego znakomitg znajomoscig
polskiej historii, zewn¢trznego spojrzenia na meandry polskiej pamieci, na
stosunek Polakéw do innych nacji 1 do siebie samych. Wydawca nie bez
powodu na okladce wyszczegolnit jedno zdanie ze wstepu do tej ksiaz-
ki: ,,Polska zawsze byta ofiarg swoich historycznych demonéw” — autor
wiele uwagi bowiem poswigca polskim automitom wspolnotowym, ktore
zazwyczaj nie dawaty dobrych narzgdzi do krytycznej samooceny i w jego
opinii zmyst autokrytycyzmu raczej nie miesci si¢ wérod naczelnych cech
pielggnowanych przez wigckszo$¢ Polakow. Kluczowsg role w tej wedrow-
ce przez stulecie odgrywa sztuka konfrontowania zbiorowych pamigci,
polskiej i zydowskiej oraz polskiej i ukrainskiej w szczegdlnosci, choé
oczywiscie istotng role pelni takze zderzenie wyobrazen i wspolnotowych
pamieci polsko-niemieckiej 1 polsko-rosyjskiej.

Timothy Snyder, amerykanski historyk mlodszy o pokolenie od
Georges’a Minka (rocznik 1969), profesor Uniwersytetu Yale, jest w Pol-
sce jako pisarz bardziej rozpoznany, wszystkie jego najwazniejsze ksigzki
majg polskie edycje, w tym tak znane w obiegu Swiatowym, jak Rekon-
strukcja narodow. Polska, Ukraina, Litwa, Biatorus 1569—1999 (Sejny
2006; pierwodruk: The Reconstruction of Nations: Poland, Ukraine, Li-
thuania, Belarus, 1569—1999, Yale University Press, 2003), Skrwawione
ziemie. Europa miedzy Hitlerem a Stalinem (Krakéw 2018; pierwodruk:
Bloodlands: Europe between Hitler and Stalin, Basic Books, 2010) czy
glosna Czarna Ziemia. Holokaust jako ostrzezenie (Krakow 2015; tytut
oryginalny: Black Earth: The Holocaust as History and Warning, Tim
Duggan Books, 2015). Profesor Snyder, podobnie jak profesor Mink, takze
bada wspdlnotowe mity, w tym ,,odmienne stany $wiadomos$ci” narodow
wchodzacych w sktad I Rzeczypospolitej, zarazem opowies¢ o przeszto-
Sci traktuje jako klucz do opisu terazniejszosci, a nawet przewidywania
przysztos$ci, a przynajmniej stawiania ostrzegawczych diagnoz. W ksigzce
o Zagtadzie, w nowatorski sposob opisujac zdarzenia i procesy, ktore do-
prowadzity do wyniszczenia Zydow, nie zawahat si¢ sformutowaé tezy,
ze w poczatkach XXI wieku nasility si¢ zjawiska podobne do tych, ktore
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w przesztosci staty si¢ zrédlem najwiekszej zbrodni w dziejach, zatem —
ze Holokaust w nowej postaci moze si¢ powtorzy¢. W monografii Droga
do niewolnosci. Rosja, Europa, Ameryka stosuje podobng zasade splatania
perspektywy historycznej z diagnozowaniem wspoétczesnoscei, z tg rdznica,
ze dzieje najnowsze, uyymowane w wymiarze globalnym jako sie¢ ztozo-
nych relacji migdzy USA, Europa i Rosja, znalazty si¢ na pierwszym pla-
nie, natomiast polski przypadek odgrywa istotna, cho¢ drugoplanowa role¢
w jego wyktadzie.

Georges Mink juz na poczatku lat 90. pisat o polskiej ,,obsesji hi-
storycznej”, dowodzil, ze w zbiorowej wyobrazni, w debatach i polity-
kéw, 1 publicystow terazniejszo$¢ nieustannie miesza si¢ z przesztoscia
(v. Mink, 1992), a rzadko towarzyszy tym zabiegom umiej¢tno$¢ spojrze-
nia na polskie doswiadczenia z perspektywy zewnetrznej, przez pryzmat
pamieci cho¢by srodkowoeuropejskich sasiadéw. Analizujac polskie stu-
lecie w trybie wtasciwym dla popularyzatorskiego wyktadu, czyli przy-
blizajac najwazniejsze wydarzenia polityczne od 1914 roku do czasow
najnowszych (ostatnie fragmenty poswiecit refleksji o mozliwych kon-
sekwencjach zdarzen z roku 2015, czyli podwdjnego zwycigstwa Prawa
i Sprawiedliwos$ci po latach pozostawania w opozycji), czgsto wydobywat
przejawy owej ,,obsesji historycznej”, wspierania si¢ przez wladze i elity
w dziatalno$ci biezacej odniesieniami do spuscizny dziejowej, stuzacego
celom politycznym, raz wzniostym (gdy trzeba byto mobilizowaé spote-
czenstwo przy okazji obu wojen §wiatowych), innym razem mrocznym,
manipulatorskim (gdy chodzito na przyktad o wzniecanie wrogich emo-
cji wobec Zydow czy Ukraincéw w miedzywojniu). W jego ujeciu rok
2010, z katastrofg smolenskg w centrum, dostarczyt jednego z najbardziej
spektakularnych przykladow manipulowania pamig¢cia i konfliktogennego
dzielenia wspdlnoty narodowej. Piszac o reperkusjach katastrofy smolen-
skiej w Polsce w samym 2010 roku, podkreslat, ze juz wtedy ,,Smolensk
podzielit [...] gleboko Polakow na tych, ktorzy robig z niezyjacego prezy-
denta meczennika, i tych, ktorzy uwazaja, ze jego tragiczna $mier¢ w ni-
czym nie zmienia faktu, ze byt jako prezydent konserwatysta, nacjonalista,
eurosceptykiem, rusofobem i germanofobem” (Mink, 2017, 506-507). Ale
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to byt jedynie wstep do manipulowania tg tragedia. Jedng z jej konsekwen-
cji, wedle Minka, byto przekreslenie szansy na zracjonalizowanie sto-
sunkéw nie tylko miedzy Polskg i Rosja, ale i migdzy samymi Polakami.
Teorie na temat ,,smolenskiego zamachu”, wspierane przez jedng z glow-
nych sit politycznych, ,,doprowadzity do glgbokiego podziatu spoteczen-
stwa: zwolennicy wersji o zamachu przypuscili frontalny atak na rzad PO,
oskarzajac go o zdrade lub dziatanie w zmowie z rosyjskim wrogiem. [...]
Szantaz smolenski powoli zatruwat zycie polityczne w Polsce, ale rowniez
zaktocat proces pojednania” (Mink, 2017, 523). Katastrofa smolenska,
przeksztatcona w zamach, w zbrodni¢ stanu, poréwnywana jako ,,Katyn
2” do zbrodni z 1940 roku stata si¢ jednym z najbardziej spektakularnych
wspotczesnie przyktadéw manipulowania wspdélnotowa pamiecia w celu
osiggnigcia doraznych korzysci politycznych, dgzenia do zdobycia i umoc-
nienia wladzy przez srodowiska prawicy, skupionej wokot Jarostawa Ka-
czynskiego (w polskiej edycji Mink temu politykowi po§wigca niewiele
mniej uwagi, niz np. Pilsudskiemu). Zwolennicy IV RP, wedle Minka,
dazyli do zbudowania nowej narracji na temat pokojowego przejscia od
komunizmu do demokracji, co uznaje za swiadome fatszowanie historii,
a celem dodatkowym bylo tez zniszczenie autorytetu ,,solidarno$ciowych”
architektow drogi do suwerennosci (Walgsy, Mazowieckiego, Geremka,
Kuronia, Michnika) i zastapienie ich w nowej opowiesci przez figure Le-
cha Kaczynskiego i osoby popierajace wizj¢ partii PiS. Mink skrupulatnie
analizuje zjawisko ,,upanstwowiania historii” po 2015 roku, przedstawia
tez podziaty w Srodowisku historykéw, z ktorych czesé, niechetna wezes-
niej szkole krytycznego namystu nad wspolnotowg przesztoscia, zaczeta
uprawiac partyjng propagande, porzucajac zasade poszukiwania prawdy.
Mink, wskazujac na r6znego rodzaju koszta spoteczne zwigzane z od-
zyskaniem suwerenno$ci i zmiang systemu politycznego po 1989 roku
(bezrobocie, poczucie wykluczenia duzych grup spotecznych), zarazem
podzielat opini¢ tak zachodnich obserwatorow, jak i duzej czesci polskie-
go spoleczenstwa, historykow, elit politycznych, ze zmiana ta przyniosta
Polsce ogromne korzysci i zamyka si¢ bilansem bezdyskusyjnie pozy-
tywnym, zwlaszcza na tle dramatycznych doswiadczen i klesk, ktore byty
udzialem Polakow w wieku XX. Do trwatych osiggni¢¢ policzyt zwiaszcza
stworzenie konkurencyjnej gospodarki rynkowej, co wigzato si¢ z odrzu-
ceniem PRL-owskiego systemu centralistycznej kontroli panstwa nad ta
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sferg zycia zbiorowego (Mink podkreslat, ze ok. 2010 roku, gdy w Euro-
pie odczuwano jeszcze skutki kryzysu finansowego, w Polsce nie doszto
do zatamania?), stworzenie panstwa demokratycznego z mechanizmem
wiarygodnej wymiany wladzy w trybie wyborczym oraz — co podkreslat
mocno — z wielkimi osiagni¢ciami w polityce migdzynarodowej, bowiem
zakotwiczenie w NATO i mocna pozycja w obrgbie Unii Europejskiej da-
waty nadziej¢, ze Polska wyrwala si¢ z kregu zagrozen zwigzanych z zy-
ciem pomigdzy dwoma wrogimi mocarstwami, co po roku 1918 sprawito,
ze suwerennoscig, cho¢ z okaleczong demokracja, Polacy mogli cieszy¢
si¢ jedynie 20 lat na przestrzeni lat ponad 70 (1918-1989). Zarazem ekspo-
nowat fakt, ze od poczatku XXI wieku w Polsce znaczenia nabieraly obozy
polityczne dazace do niszczenia regut kompromisu w zyciu publicznym
1 podwazenia systemu demokracji liberalnej, jej zamiany na model bar-
dziej autorytarny. Katastrofa smolenska data istotny impuls do wzmocnie-
nia tych dazen. Polacy, zdaje si¢ sugerowa¢ Mink, moga zatem powtorzy¢
wicgkszo$¢ najgorszych bledow z okresu II RP — z jakimi konsekwencjami?

Przejscie od 111 do IV Rzeczypospolitej — pisze w konkluzji na temat nowej ,,polity-
ki historycznej” — wymaga obalenia samej istoty dotychczasowej legitymacji wiadzy,
czyli wprowadzenia nowej narracji historycznej w miejsce poprzedniej, zbudowanej
wokot idei pokojowego, wynegocjowanego przy Okraglym Stole wyjscia z komuni-
zmu. [...] Jak glebokie okaza si¢ zmiany ustroju politycznego w Polsce? Jasno widac,
ze mechanizmy demokratyczne odarte zostaty z instrumentow kontroli, co otwiera dro-
ge do arbitralnych rzadow i monopolu wladzy. [...] Najwigksze obawy budzi w gruncie
rzeczy fakt, ze nakrgcanie spirali emocji, nie znajdujac innego ujscia, moze dopro-
wadzi¢ do bezposredniej konfrontacji, tym samym dajac wladzy pretekst do uzycia
przemocy i przekreslenia jednym ruchem pigknej tradycji pokojowego kompromisu
zbudowanego z chwilg wyjscia z komunizmu (Mink, 2017, 573-574).

%

Timothy Snyder we wprowadzeniu do Drogi do niewolnosci pisze:

By¢ moze w 2010 roku zaszto co$ wigcej, niz sgdzilismy. By¢ moze kaskada zdarzen
dzielacych katastrof¢ smolefiska od prezydentury Trumpa byla erg transformacji, kto-

2 ,Polska budzita powszechny podziw w latach 2008-2009, w samym $rodku kryzysu
finansowego w Unii Europejskiej i poza jej granicami. Podczas gdy Europe zalewata fala
recesji, polska gospodarka w dalszym ciggu odnotowywata wzrost, niezagrozona przez
toksyczne kredyty, ktore zainfekowaty §wiatowy system bankowy” (Mink, 2017, 560).
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ra przeoczylismy. By¢ moze zeslizgujemy si¢ z jednej wizji czasu w druga, gdyz nie
dostrzegamy, jak ksztattuje nas historia i jak my sami ksztattujemy histori¢ (Snyder,
2019, 18).

Snyder ma na mysli przejscie od ,,my$lenia w kategoriach nieuchron-
no$ci” do ,,myslenia w kategoriach wiecznosci”. Odrzucajac oba paradyg-
maty jako fatszywe, opisuje zagrozenia dla §wiata zachodniego, wynikaja-
ce z tej zmiany. Tu potrzebny jest dluzszy cytat zawierajacy definicje obu
projekcji:

Amerykanow i Europejczykow przez nowe stulecie prowadzita opowies¢ o ,,koncu hi-
storii”, co$, co dalej bede nazywaé mysleniem w kategoriach nieuchronnosci: poczucie,
ze przyszto$¢ jest po prostu przedluzeniem terazniejszos$ci, prawa postgpu s3 znane
i nie ma alternatywy, a zatem nic tak naprawdg¢ nie trzeba robi¢. W kapitalistyczne;j
amerykanskiej wersji tej opowiesci natura przyniosta rynek, rynek demokracjg, a ta
z kolei szczesliwosé. W wersji europejskiej historia przyniosta nardd, ktory z wojny
wyciagnat lekcje, ze pokdj jest dobry, i dlatego wybrat integracj¢ oraz dobrobyt. [...]
Amerykanskie mys$lenie w kategoriach nieuchronnosci, podobnie jak wszystkie takie
opowiesci, bylo odporne na fakty. Losy Rosji, Ukrainy i Biatorusi po 1991 roku po-
kazywaty wystarczajaco dobitnie, ze upadek ustroju nie pozostawia pustej przestrzeni,
w ktorej natura buduje rynki, a te z kolei tworza prawa. [...]

Upadek myslenia w kategoriach nieuchronnosci poskutkowal odmiennym spo-
sobem do$wiadczania czasu — mysleniem w kategoriach wiecznosci. Nieuchronno$é
obiecuje wszystkim lepsza przysztos¢, natomiast wiecznos¢ stawia jeden narod w cen-
trum cyklicznie powracajacej historii me¢czenstwa. Czas nie jest juz linia prowadzaca
w przysztos¢, lecz okregiem przynoszacym bez konca te same zagrozenia z przesztosci.
[...] Sprawujac wtadzg, politycy wiecznos$ci produkuja kryzysy i manipuluja wywotla-
nymi przez nie emocjami. Aby odwroci¢ uwage od swojej niezdolnosci lub niechgci do
wprowadzania reform, nakazuja obywatelom do$§wiadcza¢ na przemian euforii i obu-
rzenia, topigc przysztos¢ w terazniejszosci. W polityce zagranicznej bagatelizujg i ni-
wecza osiagnig¢eia innych krajow, ktore moglyby postuzy¢ za wzory dla ich obywateli.
Wykorzystujac osiggniecia techniki do rozpowszechniania fikcji politycznej zard6wno
w kraju, jak i za granica, zaprzeczajq prawdzie oraz probuja sprowadzi¢ zycie do spek-
taklu oraz emocji (Snyder, 2019, 16—18).

Krajem, z ktérego zaczat si¢ eksport ,,polityki wieczno$ci” w kierunku
zachodnim, byta Rosja, ktéra — wedle Snydera — stata si¢ mistrzem w bu-
dowaniu fikcyjnych opowiesci, w przektamywaniu faktow, zaprzeczaniu
prawdzie. ,,W ostatniej dekadzie XX wieku oraz w pierwszej dekadzie
wieku XXI Zachod wplywat na Wschod, przeszczepiajac modele gospo-
darcze i polityczne, rozpowszechniajgc jezyk angielski oraz rozszerzajgc
Uni¢ Europejska i NATO” (Snyder, 2019, 21), natomiast po 2010 roku



Historycy piszq o wspolczesnosci 359

zaczal si¢ proces odwrotny: ,,Pojecia 1 praktyki wedrowaly ze Wschodu
na Zachod”, a tam znajdowaty przyjazng glebe takze z powodu nasilania
si¢ nierownosci spotecznych i innych niedoskonatosci demokratycznych
systemow.

Rosyjska kampania zmierzajaca do wypekienia migdzynarodowej sfery publiczne;j fik-
cjg rozpoczeta si¢ na Ukrainie w 2014 roku, po czym w 2015 roku dotarta do Stanow
Zjednoczonych i w 2016 roku przyczynita si¢ do wyboru prezydenta USA. Techniki
byly wszedzie takie same, chociaz z uptywem czasu rost poziom ich wyrafinowania.
W drugiej dekadzie XXI wieku Rosja stata si¢ kleptokratycznym rezimem dazacym
do eksportu myslenia w kategoriach wiecznosci: celem byto uniewaznienie faktow,
utrwalenie nierbwnosci oraz przyspieszenie podobnych tendencji w Europie i Stanach
Zjednoczonych (Snyder, 2019, 22-23).

Snyder o katastrofie smolenskiej pisze wtasnie w kontekscie sztuki
manipulowania faktami, stad uwazniej przyglada si¢ nie tyle dziatalnosci
lidera obozu prawicy, co Macierewicza, ktory bedac

mistrzem myslenia w kategoriach wiecznosci [...] zdotat zanurzy¢ rzeczywista histori¢
polskiego cierpienia w politycznej fikcji. Kierujgc od 2015 roku resortem obrony, za-
mienit niedawna tragedi¢ o wymiarze ludzkim i politycznym w opowies$¢ o niewinno-
$ci, ktora pozwolita na nowo wskaza¢ wrogow. [...] Macierewicz pojat, ze poszukiwa-
nie sensu po $mierci mozna zamieni¢ w uzyteczng fikcje¢ polityczna. Wokot katastrofy
zbudowat tajemniczy kult, przedstawiajac zupelnie niewiarygodne i sprzeczne ze sobg
wyjasnienia, ktorych ogolnym przestaniem bylo, ze Putin mial wspotpracowac z Tu-
skiem w celu popetnienia masowego mordu politycznego. Jego dziatania uderzajaco
przypominaty sposob, w jaki wladze Rosji potraktowaty spraw¢ MH17. W tamtym
przypadku Rosjanie zestrzelili cywilny samolot pasazerski i usitowali temu zaprzeczy¢.
W Smolensku Rosja nie zestrzelita samolotu pasazerskiego, ale Macierewicz najwyraz-
niej pragnal wykazac, ze tak byto. Ta r6znica jest jednak mniej wazna od podobienstw.
W obydwu sprawach dowody byty liczne i przekonujace, a przeprowadzone na ich
podstawie dochodzenia zakonczyly si¢ jednoznacznymi wnioskami. Przy obydwu oka-
zjach politycy myslacy w kategoriach wieczno$ci opowiadali niestworzone historie,
zeby zatuszowaé fakty i potwierdzi¢ swoj status ofiary (Snyder, 2019, 264-266)°.

3Snyder (2019, 265) pisze ponadto: ,,Katastrofa byta wynikiem mozliwego do unik-
nigcia btgdu ludzkiego. Z tym faktem trudno si¢ bylo pogodzi¢. W atmosferze wywotane;j
przez wydarzenia katynskie nietatwo byto pohamowac¢ emocje. Odnosito si¢ to szczegdlnie
do samej rodziny Kaczynskich — zjednoczeni przez polityke bracia blizniacy zostali nagle
rozdzieleni w nieoczekiwany i straszny sposob. Dla PiS wypadek mial specyficzne nastep-
stwa: jeden blizniak (Jarostaw, prezes partii) pozostat przy zyciu, jak drugi (Lech, prezydent
Polski) zgingt w dezorientujgcej wszystkich tragedii. Sytuacj¢ dodatkowo pogarszat fakt,
ze obaj bracia rozmawiali ze sobg na kilka minut przed katastrof: niezaleznie od tego, co
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W ten sposob Snyder przypadek manipulacji prawda o katastrofie
smolenskiej wiaczyt w panorame globalnego zjawiska wypierania w zyciu
publicznym faktow i prawdy przez fikcje 1 zmys$lone opowiesci, ktorych
celem nicodmiennie jest gra o wladze i wptywy. Polskie przypadki w tej
rekonstrukcji stajg si¢ czastka fantazmatycznej uktadanki obejmujacej Ro-
sj¢, Europg i Ameryke.

Ta ksigzka — pisze Snyder — jest proba odzyskania terazniejszosci dla czasu historycz-
nego, a tym samym odzyskania czasu historycznego dla polityki. Oznacza to starania
w celu zrozumienia wzajemnie powigzanych wydarzen ze wspotczesnej historii $wiata
— od Rosji po Stany Zjednoczone — w czasach, gdy zakwestionowano fakty jako takie
(Snyder, 2019, 19-20)*.

Ksigzka Snydera w zamysle jest znakiem niezgody na ,,kwestiono-
wanie faktow jako takich” w dyskursie publicznym, a przede wszystkim
przywrdcenia reguly poszukiwania prawdy jako naczelnego zadania dla
cztowieka o krytycznym umysle, ktory positkujac si¢ wiedza historycz-
ng, dazy do zrozumienia i poprawiania $§wiata wspolczesnego; jest to
zatem wyprawa historyka we wspotczesnos¢ i jego rozrachunek z teraz-
niejszo$cia. W kazdym sposrdd szesSciu obszernych rozdzialéw Snyder,
odnoszac si¢ do wydarzen z lat 2011-2016, ,,skupia si¢ na konkretnym
wydarzeniu i roku”. We fragmencie pierwszym (Indywidualizm czy tota-
litaryzm) opisuje, wlaczajac historyczng perspektywe od upadku ZSRR,
nawr6t mechanizmow totalitarnych w Rosji, w czym dla wtadzy pomoc-
na okazala si¢ adaptacja ideologii emigracyjnego historyka z czasow
sowieckich Iwana Iljina (zmart w 1954 roku), propagatora tezy o szcze-
g6Ilnym postannictwie Rosji i moralnym upadku Zachodu — Snyder zwré-
cil uwage, ze w antyzachodniej retoryce Putina i ideologéw jego obozu,
oprécz produkcji ogromnej masy fake-newsow wazna rolg odgrywata
kampania przeciw gejom, przedstawianym jako roznosiciele czynnikow
spotecznie rozktadowych; ta strategia zacznie pdzniej by¢ kopiowana

jeszcze zostalo wtedy powiedziane, wydawalo si¢ oczywiste, iz Jarostaw nie probowat od-
wies¢ Lecha od ladowania”.

4Charakteryzujac przyjeta w monografii metodologie, Snyder (2019, 23) dodaje:
»W Drodze do niewolnosci zaglgbiam si¢ w histori¢ Rosji, Ukrainy, Europy i USA na tyle,
na ile jest to niezb¢dne dla nakreslenia dzisiejszych problemow politycznych i obalenia
niektorych otaczajgcych je mitow”.
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przez konserwatystow amerykanskich (tam wrogiem, zwlaszcza w re-
toryce Trumpa jako kandydata na urzad prezydenta, stali si¢ imigranci)
i r6zne ugrupowania polityczne w Europie, takze w Polsce oba watki
odegraja istotng role w kampaniach wyborczych w 2015 i 2019 roku.
W rozdziale drugim (Sukcesja czy kleska), odnoszac si¢ do wydarzen
7 2012 roku jednocze$nie zrekonstruowat proces zabijania demokratycz-
nej polityki w Rosji, gdzie przejrzyste procedury wyborcze zastapiono
»demokracja kontrolowang”, swoistym teatrem wyborczym, w ktorym
politycy opozycyjni wobec Putina pozbawieni zostali szans na rzeczy-
wistg rywalizacj¢ (zamiast demokracji, uzywajac poje¢ Tukidydesa czy
Arystotelesa, Rosja otrzymala oligarchi¢). W rozdziale trzecim (Integra-
¢ja czy imperium; punktem wyjécia sg wydarzenia z roku 2013) opisat
rosyjskie metody i kampanie rozsadzania Unii Europejskiej od $rodka
(integracje¢ europejska przedstawia jako jedno z najwickszych osiagnigé
demokratycznej polityki globalnej w XX wieku); w czwartym, Nowos¢
czy wiecznosé, biorac za punkt wyjscia rok 2014, przedstawit interpre-
tacje rewolucji na Ukrainie (Majdan i nastepstwa) oraz celow rosyjskiej
inwazji na Ukraing. W cze$ci piatej (Prawda czy kiamstwa) pokazuje,
jak do praktyki zycia publicznego w Europie przenika fikcja polityczna
(,,polityka wiecznosci”), ktorej efektem staje si¢ m.in. Brexit, natomiast
w rozdziale ostatnim (Rownos¢ czy oligarchia) przedstawia mechanizmy,
ktore wyniosty do wtadzy Trumpa, oraz zagrozenia, jakie dla amerykan-
skiej demokracji (i porzadku §wiatowego) niesie jego prezydentura i spo-
sob uprawiania przez niego polityki. Jak z tego skroconego opisu wynika,
gtownymi bohaterami tej opowiesci sg Putin i Trump. Tytuly rozdzialow
ujete zostaty w trybie alternatywnym, w ten sposob Snyder wskazat, w ja-
kich zjawiskach widzi zagrozenia dla cywilizacji zachodniej i w jakich
warto$ciach upatruje szansy na jej odnowg. ,Indywidualnos¢, wytrwa-
tos¢, wspotprace, nowos¢, uczciwosé 1 sprawiedliwosé przedstawiam
jako cnoty polityczne. Nie sg to jedynie komunaty czy preferencje — sg
to fakty historyczne w tym samym stopniu jak sity materialne. Cnoty sa
nieroztaczne od instytucji, dla ktérych sa inspiracjg i ktérym daja wspar-
cie” (Snyder, 2019, 24-25).
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Obie ksiggi, Georges’a Minka i Timothy’ego Snydera, maja wielka
wartos¢ intelektualna, zapraszaja do krytycznego namystu i powaznej dys-
kusji. Stanowig $wiadectwo sprzeciwu wobec prob zastgpowania trudnej
i nie zawsze jednoznacznej prawdy (historycznej i tej dotyczacej wyda-
rzen wspoétczesnych, nieodlegtych) sfikcjonalizowanymi mitami, ktorych
intencja jest zazwyczaj upraszczanie rzeczywistosci, wskazywanie wroga,
wyzwalanie negatywnych emocji, ktore dziela wspolnoty narodowe i sta-
wiaja narody i $wiat na krawedzi konfliktu, ktérego konsekwencje — jak
uczy historia — moga by¢ tragiczne. Mink na przyktadzie przeksztatcania
i kreowania wspdlnotowej pamieci w Polsce ostatniego stulecia (z ak-
centem polozonym na procesy zachodzace po 1989 roku), Snyder w per-
spektywie globalnej definiuja nie tylko zagrozenia, ale tez wskazuja na
wartosci, ktore zalewowi ktamstwa mozna i1 nalezy przeciwstawié i w ten
sposob ostabi¢ kryzys prawdy, jaki zapanowal w publicznych dyskursach
w Polsce i na §wiecie po 2010 roku. Obie ksiggi zawierajag dowdd, ze wy-
bitny i przywigzany do kanonow profesji historyk potrafi by¢ precyzyjnym
analitykiem wspotczesnosci.
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