POZNANSKIE STUDIA SLAWISTYCZNE
PSS NR 8/2015 ISSN 2084-3011
DOI: 10.14746/pss.2015.8.27

Feministi¢ka teorija izmedu globalnog,
regionalnog i lokalnog

Lada Cale Feldman, Ana Tomljenovi¢, Uvod u feministicku
knjiZevnu kritiku, Leykam international d.o.o.,
Zagreb 2012, 292 s.

Na pocetku ovog prikaza potrebno je re¢i da je knjiga Uvod u femi-
nisticku knjizevnu kritiku Lade Cale Feldman i Ane Tomljenovi¢ na neki
nacin proizvod viSedecenijskog rada ,,zagrebacke Skole knjizevne teorije”,
koja nastaje sedamdesetih godina 20. stole¢a i ¢iji su znacajni predstavnici
bili profesori rodeni 20-ih i 30-ih godina, medu kojima treba pomenuti
Zdenka Skreba, Milivoja Solara, Aleksandra Flakera, Svetozara Petrovic¢a
(koji ¢e biti znacajan za srpsku teoriju knjizevnosti, jer je kasnije delovao
u Novom Sadu i Beogradu) i dr., ¢iji je rezultat rada bila visetomna Po-
vijest svjetske knjizevnosti, kao i njihovi individualni teorijski i istori¢arski
radovi. U narednoj generaciji pomenucu samo Vladimira Bitija sa njego-
vim pojmovnicima Pojmovnik suvremene knjizevne teorije (1997) 1 pro-
Sireno izadnje objavljeno pod naslovom Pojmovnik suvremene knjizevne
i kulturne teorije (2000). Tu je i generacija rodena oko 60-ih u kojoj bih
pomenula Andreu Zlatar, Ladu Cale Feldman i niz teoreti¢arki okupljenih
oko zagrebackog Centra za zenske studije, od kojih su mnoge vezane ili
su bile vezane za Institut za etnologiju i folkloristiku (pomenu¢u Rena-
tu Jambres$i¢ Kirin, Natasu Govedi¢, do mladih poput Suzane Marjanic¢
itd.). Medu najmladim aktivnim teoreticarkama nalaze se i Masa Grdesic,
Ana Tomljenovi¢ i Masa Kolanovi¢. Od kraja 90-ih u Zagrebu je nastala
izuzetno produktivna feministi¢ka teorijska scena ¢iju su institucionalnu
potporu, pored pomenutog centra, omogucili i ¢asopisi ,, Tre¢a” (Centar za
zenske studije) 1 ,,Kruh 1 ruze” (Infoteka), sa prate¢im edicijama koje su
objavljujuci najvise savremenu domacu produkciju omogucili ovaj izvan-
redan razvoj.
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Lada Cale Feldman ubraja se u srednju generaciju hrvatskih feministi-
¢kih teoreticarki koje imaju zavidnu teorijsku produkciju. Treba napome-
nuti da Uvod u feministicku knjizevnu kritiku nije prva knjiga koju je reali-
zovala u koautorstvu. Zanimljiv je bio teorijski projekt U kanonu (2008)
koji je ostvarila sa sestrom, takode istaknutom teoreticarkom, Moranom
Cale. I dok su autorke knjige U kanonu pisale odvojene tekstove u dva pa-
ralelna teorijska glasa, spisateljski poduhvat sa Anom Tomljenovi¢ nastao
je tako Sto su one svoje teoretiCarske glasove spojile u jedinstveni koau-
torski glas. Nasuprot mom opisu, one ovaj poduhvat opisuju kao ,,produkt
autorskog viseglasja” (str. 15). Sigurno je da je ovaj postupak doprineo
kompleksnosti knjige i mozda omogucio §iri raspon razmatranih teorij-
skih 1 knjiZzevnih praksi. Knjigu moZemo shvatiti i kao rezultat pregalaStva
hrvatske knjizevne teorije, ¢iji su protagonisti/protagonistkinje visedece-
nijskim nastojanjem kreirali dinamic¢nu teorijsku scenu ¢ija je produkcija
generalno prili¢no visokog kvaliteta. U hrvatskoj kulturi je tokom 90-ih
u knjizevnoj teoriji doslo, kao nikad ranije, do vidljivog teorijskog rada
te stoga i uticaja brojnih teoretiarki (dok su ranijim periodima domini-
rali teoreticari), Sto je deo opste tendencije da visoko obrazovanje preu-
zimaju zene. Autorke i same isticu da je njihova knjiga svojevrstan ,,dug
nizu naSih narastajnih prethodnica i sadasnjih sugovornica, bez kojih bi je
bilo nemoguce napisati” (str. 15). Period kada generacije teoreti¢arki ro-
denih od 60-ih nadalje ulaze u zivotnu i stvaralac¢ku zrelost poklopio se sa
drustvenim promenama, padom socijalizma, raspadom SFRJ i ponovnim
dolaskom feministicke teorije u ovaj deo sveta, ovog puta kao jednog od
svetski hegemonih teorijskih diskursa.

Na pocetku jos§ dva zapazanja. lako je ovo, kako naslov kaze, Uvod
u feministicke knjizevne teorije, knjiga je slozena 1 razradena rasprava
o problemima feministickih teorija. Autorke prate trendove feministi-
cke teorije globalno, pre svega u zapadnom svetu, obuhvatajuéi teorijske
koncepte angloamerickih ginokriti¢arki, poststrukturalistkinja, lezbejskih
1 queer teoreticarki itd. Zatim se bave mapiranjem lokalnih teorijskih, isto-
ricarskih, interpretativnih koncepata hrvatskih teoreticarki. Ono $to dalje
izaziva naSu veliku paZnju, i zbog Cega je knjiga znacajna i za nas u Srbi-
Ji, jeste ,,politika citata” (termin Marine Blagojevi¢ Hjuston), koja je ,,in-
kluzivna”. Autorke se pozivaju ne samo na svetski priznata imena, veé
mapiraju feministicku teorijsku problematiku kod hrvatskih teoreticarki
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1 teoreticara, a svoje ociSte prosiruju i na regiju, te se u referencama nalaze
brojne autorke iz Slovenije, Bosne 1 Hercegovine i Srbije. Tim postupkom
pokazuju postovanje prema koleginicama i kolegama, ¢iji rad pazljivo in-
terpretiraju, pokazujuéi koliko se autorki i autora u hrvatskoj kulturi bavilo
feministickim i/ili Sire zenskim temama. Mozda je to i bilo moguce, jer ti
opusi pripadaju slicnim diskurzivnim matricama ,,savremenosti” i zato $to
postoji svest o tome da je neophodno pokazati koliko je teorijsko-kriti¢ar-
sko polje sopstvene kulture razudeno i bogato. Posezuéi za autorkama i au-
torima iz regije, one pokazuju kako su feministicke ,,alijanse ostale mozda
najévrséim sponama nedavno zaracenih susjeda, njegujuc¢i kulturne pove-
znice svojedobne zajednicke «strukture osje¢anja» mimo jugonostalgi¢nih
politickih kalkulacija, 1 konzumeristicke povrsnosti” (str. 13). U ovoj di-
menziji uocava se teorijski aktivizam koji se na nivou ,,politike teorije”
pokazuje u svoj otvorenosti za saradnju i medusobnu regionalnu recepciju,
koju povremeno osujecuju politicke prilike ,,dugog” perioda (koji jos tra-
je 1 neizvesno je koliko ¢e dugo jo$ trajati) posle jugoslovenskih ratova
(regionalna trauma, koja kao da se ne moze, kao da se ne Zeli okoncati).
A bas se takva recepcija u doba globalizacije ¢ini neophodnom. Problem
je u odnosu malih knjizevnosti i kultura prema na velikim, hegemonim
kulturama. Ili kako nase autorke pisu,

u kontekstu nase diskusije o kanonu i sama se hrvatska knjizevna tradicija, kako ve¢
zakratko pripomenusmo (...) doima u polozaju ,,zenske” usutkanosti u europskom mno-
goglasju kojemu se toliko nastojala pridruziti, osjecajuéi bolno do koje se mjere popisi
knjizevnih velikana diktiraju iz povijesno pomic¢nih centara kulturne, obrazovne, povrh
svega politicke i ekonomske moci. S obzirom da ista sudbina nuzno prati i knjizevno-
kriticka tumacenja toga korpusa, i za njih vrijedi upozorenje da se nacionalna samo-
svijest nerijetko podupire reprodukcijom rodnih diskvalifikacija u vlastitome dvoristu
(str. 121).

Jer postavlja se pitanje kako marginalizovane regione integrisati u glo-
balne feministicke diskurse i tekuce rasprave, a ova nam knjiga demon-
strira kako je to simboli¢ki moguée uéiniti. Cale Felman i Tomljenovi¢
su uspele proizvesti izuzetno slozenu sinteticku studiju u kojoj ne samo
da detaljno obrazlazuprobleme feministickih studija od njihovih teorijskih
pocetaka od drugog talasa feminizma 70-ih godina, ukazuju¢i na brojne
prethodnice sa pocetka 20. stoleca pa i ranije. To su ucinile na poseban
nacin, isticuci lokalnu tradiciju i umecuci je u globalne teorijske narative.
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Njihova metodologija je ,,mobilna”, ona stalno menja fokuse i istorijske
periode i lokacije, te tako lokalna hrvatska ali i regionalne kulture postaju
jedne od brojnih ,,lokalnih nacionalnih kultura” u kojima dolazi do feno-
mena zenskog autorstva uz sve institucionalne prepreke o kojima feminist-
kinje teoretiziraju. Mapirano je zensko stvaralastvo u rasponu od narodne
knjizevnosti, koju proucava folkloristika, preko antike, srednjeg veka, re-
nesanse, klasicizma, do modernog i savremenog doba.

Objasnjavajuci da je knjizevnost patrijarhalna insitucija, one isti¢u va-
znost ,,povijesnih konstrukcija §to su zensko stvaralastvo minimizirale”,
kao 1 ,,rodnih rezima perioda” u kojima se knjizevna povest stvara. Prateéi
i obrazlazu¢i kako su nastajali nacionalni knjizevni kanoni i kako su ih
autorke iz razlic¢itih istorijskih perioda izazivale i kako ih je feminizam do-
vodio u pitanje, Cale Feldman i Tomljenovié¢ pokazuju udeo psihoanalize
u feministickom istrazivanju knjizevnosti, dolaze i do kulturalnih studija
i njihovog rusenja razlike izmedu visoke i popularnekulture. One ne samo
da raspravljaju o razli¢itim periodim, ve¢ se bavi i razli¢itim zanrovima.
U knjizi nalazimo detaljne rasprave o poeziji, prozi i drami, kao i filmu
i performansu.

I mada je ocigledno da regionalna medusobna recepcija feministi¢kih
autorki postoji, ova ju je knjiga ucinila mnogo sistemati¢nijom i nadam se
da daje razlog mnogima od nas da tu medusobnu recepciju intenziviramo
uprkos svim moguc¢im preprekama i upravo zbog njih.

Dubravka Puric



