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Recenzowana ksigzka Bogustawa Skowronka Mediolingwistyka.
Wprowadzenie ze wszech miar zastuguje na baczng uwage jako bardzo
wazna merytorycznie i1 atrakcyjna w odbiorze czytelniczym teoretyczna
rozprawa z zakresu pogranicznych obszarow jezykoznawstwa. O jej war-
tosci decyduje wiele elementdw, aspektow i okolicznosci, sposrod ktorych
najistotniejsze s3 w moim przekonaniu nastepujace:

1. Wybdr tematu, stanowigcy o doniostosci naukowej, kulturalnej
i spotecznej rozprawy. Autor bardzo przekonujgco uzasadnia teze¢ (ktorej
zreszta nikt by pewnie dzi$§ na serio nie zaprzeczyt) o wielkiej roli kul-
turowej medidw w naszym wspotczesnym zyciu. Wyptywa stad wniosek
o pilnej potrzebie intensywnego rozwoju badan nad mediami: i w ptasz-
czyznie stricte medioznawczej, 1 lingwistycznej. Jak bowiem stusznie
twierdzi autor, przedwczesne okazaly si¢ przewidywania o ,,zmierzchu
stowa” w przestrzeni medialnej. Stowo w mediach nie traci na znaczeniu,
wymyka si¢ jednak tradycyjnym kanonom opisu na skutek swoistosci tego
obszaru. Wobec tego zasadna jest nast¢pujgca teza autora:

Moim zdaniem, pojawia si¢ konieczno$¢ zarysowania (wyprofilowania) ram nowej sub-
dyscypliny lingwistycznej, w ktorej jezyk, charakterystyczny dla poszczegolnych techno-
logii medialnych, traktowany byltby jako bardzo specyficzna, posiadajaca wlasne cechy
dystynktywne praktyka poznawcza (kognitywna) oraz systemowo-komunikacyjna (ling-
wistyczna). W niniejszej monografii formutuj¢ teoretyczne zatozenia takiej wiasnie sub-
dyscypliny jezykoznawczej, ktora zajmowataby si¢ jezykowym wymiarem komunikacji
medialnej — medialnym uzyciem jezyka. Nazywam ja mediolingwistyka (s. 17—-18).

2. Samoistna warto$¢ informacyjna i interpretacyjna wielu partii ksigz-
ki. Mam tu na mysli zaréwno obszerne fragmenty charakterystyki wspot-
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czesnej kultury (takich jej wlasciwosci, jak polisemiczno$é, mediatyzacja,
audiowizualno$¢, semioza, wspdlnota dyskursu, wspolnota interpretacyj-
na, tozsamos¢, wzorzec genderowy, kultura uczestnictwa itd.), jak i zwie-
zle, lecz w gruncie rzeczy wyczerpujace i caltkowicie satysfakcjonujace
charakterystyki najbardziej uzytecznych na gruncie mediolingwistyki (sta-
nowigcych jej podstawowe jezykoznawcze zaplecze) dzialow i paradyg-
matéw badawczych jezykoznawstwa (takich jak socjolingwistyka, prag-
malingwistyka, jezykoznawstwo kulturowe, etnolingwistyka, semantyka
kognitywna, teoria aktow mowy, teoria skryptow kulturowych, krytyczna
analiza dyskursu, krytyczna analiza dyskursu medialnego itd.). Autor swo-
bodnie porusza si¢ po rozlegtym obszarze teorii i metodologii humanistyki
i — obdarzony rzadka umiejetnoscig zwieztych, trafnych, syntetycznych
i wnikliwych uj¢¢ najtrudniejszych nawet problemoéw — potrafi przejrzy-
Scie zaprezentowac obszary kulturo-, medio- 1 jezykoznawstwa pozostaja-
ce w sferze jego zainteresowan (w recenzowanej rozprawie). Oczywiscie
wszystkie one doczekatly si¢ juz obszernej literatury, nie zmienia to jed-
nak faktu, ze charakterystyki Bogustawa Skowronka mogg by¢ przydatne
w dydaktyce uniwersyteckiej, zwtaszcza na szczeblu magisterskim i dok-
toranckim.

3. Postawa badawcza autora, stricte naukowa, sine ira et studio
przedstawiajaca ztozong rzeczywisto§¢ medialng i mediolingwistycz-
ng. Podkreslam ten fakt dlatego, ze bedace przedmiotem opisu zjawiska
1 procesy sg wyjatkowo wprost podatne na ujecia publicystyczne, a wigc
subiektywistyczne i silnie zideologizowane. Tymczasem autor skrupu-
latnie si¢ wystrzega — oczywiscie w petni $wiadom obiektywnych w tym
wzgledzie ograniczen cechujacych nauki humanistyczne i spoleczne —
jednoznacznie warto$ciujacych uje¢. Taka postawa autora, niewatpliwie
przeciez nader pozadana u uczonego, szczego6lnie wyraziscie ujawnia si¢
w trzech wypadkach.

Po pierwsze, gdy przeciwstawia si¢ interpretacji wspolczesnych zja-
wisk kulturowych jako ,,anarchii (...), mentalnego chaosu, relatywizmu
aksjologicznego, wrecz nihilizmu” (s. 45), stusznie dowodzac, ze obawy
te sa w cze$ci przesadzone, a w czgsci wynikaja z roznego rodzaju niepo-
rozumien, niezrozumien i ztudzen, gdyz ,,zycie w polimorficznym i poli-
semicznym $wiecie ponowoczesnej kultury w zadnej mierze nie ktoci sig¢
z potrzeba szukania scalajacych interpretacji réznych tekstow kultury. (...)
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Niezaleznie od czasow, w ktorych sie zyje, ludzki umyst ciggle szuka po-
rzadku i «formy» dla tworzonych senséw” (s. 45). Po drugie, gdy przeko-
nujaco, operujgc trafnymi argumentami, polemizuje z tezg o katastrofalnym
wptywie wspotczesnych medidw na kulturg — upatrujac zrodet tego kata-
strofizmu w skrajnym determinizmie technologicznym i protekcjonalizmie
(kulturowym, politycznym i moralnym) wobec mediow — dowodzac (s. 56—
60), ze wptyw ten, cho¢ niezaprzeczalny, ma charakter niedeterministyczny.
I wreszcie po trzecie, gdy — przeciwstawiajac si¢ jednoznacznie negatywnej
waloryzacji tabloidow 1 tabloidyzacji — przypomina lezace u zrodet tego
zjawiska procesy psychologii poznawczej i racjonalnosci potocznej (,,Nie
wolno (...) lekcewazy¢ ludzkiej potrzeby posiadania spdjnej wizji rzeczy-
wistosci”, s. 179-180).

4. Nienaganna, gleboko przemyslana, wrgcz wzorowa kompozycja
rozprawy. W kolejnych partiach ksigzki autor uzasadnia potrzebe wy-
roéznienia subdyscypliny lingwistycznej badajacej jezyk funkcjonujacy
w przestrzeni medialnej, omawia ztozone i swoiste relacje migdzy kultu-
ra, mediami, komunikacja 1 jezykiem, prezentuje gtoéwne zatozenia me-
diolingwistyki (charakteryzujac jej pryncypia i dyrektywy badawcze oraz
dziedziny i paradygmaty badawcze jezykoznawstwa, stanowigce trzon jej
lingwistycznego zaplecza), wreszcie omawia jezykowe odmiany medialne
wedtug typow mediow (prasa, film, radio, telewizja, Internet). Cato$¢ za-
mykaja zebrane w Zakonczeniu wnioski oraz rozlegta, multidyscyplinar-
na (cf. nizej) literatura naukowa. Jest to uktad z jednej strony klasyczny,
z drugiej za$ — logiczny i przejrzysty.

5. Budzace uznanie zaplecze erudycyjne rozprawy. Jego §wiadectwem
jest imponujacy wykaz literatury przedmiotu, obejmujacy czterysta (do-
ktadnie 399) pozycji, z czego wydatny odsetek (177 pozycji) to ksigzki
nieraz wielotomowe. Przewazaja liczebnie opracowania jezyko- i medio-
znawcze, ale nie brak tez prac z zakresu kulturoznawstwa, filozofii, socjo-
logii, politologii, psychologii itd. Trzeba przy tym podkresli¢, ze nie chodzi
w tym wykazie o erudycyjny popis: wszystkie widniejgce w nim pozycje,
gruntownie 1 krytycznie wyzyskane przez autora, stanowig zarowno o gtebi
rozprawy, jak i przez swoja multidyscyplinarno$¢ ukazujg jej rozlegty hu-
manistyczny wymiar.

6. Wreszcie zalety pidra autora. Bogustaw Skowronek jest dobrym sty-
lista, swobodnie, sprawnie i poprawnie wtada naukowa odmiang wspot-



440 Bogdan Walczak

czesnej polszczyzny. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje precyzja
naukowej narracji i rzadka umiejetnos¢ jasnego, przystepnego przedsta-
wiania rzeczy trudnych.

Warto$ciowa i nowatorska rozprawa Bogustawa Skowronka ze wzgle-
du na jezyk wyktadu adresowana jest przede wszystkim do polskiego
czytelnika. Jednak ze wzgledu na zakres tematyczno-problemowy i ujecie
teoretyczne moze by¢ bardzo przydatna wszystkim slawistom — a takich
jest bodaj wigkszos¢ — ktorzy lepiej lub gorzej radza sobie z lektura (a wigc
dysponuja lepsza lub gorszg bierng znajomosciag polszczyzny) polskiego
tekstu (o ile mi wiadomo, tylko na gruncie jezykoznawstwa rosyjskiego
funkcjonuje juz termin mediolingwistyka i prowadzone sg w jakiej$ mie-
rze paralelne badania).
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