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In this paper I analyze one of the first collections of poems for children in the
scBM language, Niz dragocijenoga bisera ili Duhovne i moralne pjesme za djecu by Jovan
Sundeti¢ (Zadar 1856, Cetinje 1865). Although many have stated that it is one of
the first original publications intended for children and young readers of the
South Slavic area, there has been no detailed analysis of it until now. In the in-
troductory part of the paper, I will look at the circumstances which led to cre-
ation of literature for children and young people, in the central part, through the
analysis of Sundecic¢’s book, I will show why Romanticism in children’s litera-
ture inevitably intertwined with Enlightenment, and I will try to illuminate the
socio-historical circumstances that led to the reprint. In the conclusion, I make
an evaluation of the book from the viewpoint of Romanticism, as the period in
which it was created, as well as the contemporary moment, which tends to mark
the timeless literary qualities.
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Uvod

Djetinjstvo je kroz istoriju bilo sagledavano sa razli¢itih teorijskih
pozicija — od jednolinijske i evolucionisticke, po kojoj ono predstavlja
dugovjecan i inertan fenomen (deMause, 1974 ), do njegovog istorijski
diskontinuiranog videnja kao izdvojene kategorije, pri cemu se istice
heterogenost ,proslih djetinjstava“ (Arijes, 1989). Danas djetinjstvo vidi-
mo, prije svega, kao kulturnu konstrukciju i kao istorijski promjenjivu
kategoriju (Heywood, 2001).

Veza izmedu pojmova djetinjstvo i djecja knjiZevnost istorijski je uslov-
ljena - bez prepoznavanja djece kao posebne grupacije ne bi bilo ni lite-
rature njima namijenjene. PoCetkom 17. vijeka (u nekim zemljama ranije,
aunekim kasnije) razvija se sasvim drugacije poimanje djetinjstva koje
je uslovilo i pojavu dvije nove kulturne institucije: $kolu kao nov sistem
obrazovanja i novu Citalacku publiku koja je uticala na pojavu trzista
djecjih knjiga. Interesovanje za dijete narocito se aktualizuje krajem
18. vijeka, u epohi prosvjetiteljstva, kada djetinjstvo postepeno presta-
je da se interpretira kao pocetni stadijum pripreme za ,odraslost”, vec
se dozivljava kao autonomna faza, dobijajuci time sve vecu nezavisnost
(Shavit, 2009, 4). Do pocetka 19. vijeka diskurs o djetinjstvu uglavnom je
ostajao van polja djecje knjiZevnosti, obitavajuci vise u pedagosko-psi-
holoskim raspravama i u knjiZevnosti za odrasle.

Ideje prosvijetitelja poput DZona Loka, Zan-Zaka Rusoa, Johana
Gotfrida Herdera i radovi predromanticara i ranih romanticara poput
Vilijama Blejka, Novalisa, Vilijama Vordsvorta postavili su osnove za
filozofsko, antropolosko, estetsko i edukativno promisljanje djetinjstva.
Prosvijetiteljstvo je, u skladu sa svojom adultocentri¢nom perspektivom,
djetinjstvo uglavnom percipiralo kao tranzicioni period ka ,odraslosti®
vidjevsi dijete, poput DZona Loka, kao neispisan list hartije, odnosno kao
vosak koji se moZe oblikovati. S druge strane, Ruso ga je vidio kao mladu

1 U ovom periodu interesovanje za djecu i djetinjstvo najviSe je prisutno
u formi (pseudo) autobiografskih romana za odrasle, poput Ispovijesti Zan-Zaka
Rusoa (1782) ili Antona Rajzera Karla Filipa Morica (1785/1790), u kojima se autori
uglavnom bave etnografskim prikazom djetinjstva.
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biljku koja treba prirodno da se razvija* §to ve¢ samo po sebi pokazuje
heterogenost pristupa ovoj tematici koji ¢e se produbiti u romantizmu
i kao takvi zadrzati do nasih dana3

Izrazito utilitaristicCkom usmjerenju prosvjetiteljstva suprotstavilo
se romanticarsko videnje djetinjstva, koje je izvrSilo ogroman uticajina
djecju i na knjiZevnost za odrasle (Kennedy, 2006, 44-62). Pored toga
romantizam je vaZan za razvoj djecje knjiZevnosti i zato Sto se u nje-
govoj kasnoj fazi pojavljuje klasifikacija djecje knjizevnosti uz pomo¢
Zanrova narodne knjiZevnosti (narodne price, legende, brzalice, bro-
jalice...), a moralna, poucna prica, karakteristi¢cna za prosvjetiteljstvo,
zamjenjuje se bajkom kao glavnim Zanrom djecje knjiZevnosti roman-
tizma. Tu je, naravno, i pojava novih knjizevnih likova djece* i izmije-
njena slika djetinjstva koja u romanticarskoj interpretaciji podrazumi-
jeva bliskost s prirodom (naivnost, kreativnost, vitalnost, senzualnost
i divljastvo koje najceSce nije bilo odobravano od strane drustva)iveze
sa transcendencijom — kontakt sa boZanskim (kreativnost, imagina-
cija, kontemplacija, ali i tragi¢ni motivi, izolacija, ceznja, melanholi-
ja, predosjecanje smrti). Upravo djecja imaginacija, zbog koje je dijete
sposobno da ozivljava stvari, da zamislja transcendenciju i da integrise
ova iskustva u svoje svakodnevne doZzivljaje, po misljenju romanticara

2 Rusoje vidio djetinjstvo kao period Zivota u kojem je covjecanstvo najblize
svom prirodnom stanju, a djecu kao bi¢a nevinosti §to predstavlja njihov sustinski
kvalitet. [ako je smatrao da se na djecu treba ugledati, s druge strane je knjige vidio
kao neadekvatno sredstvo obrazovanja drzeci da edukovanje djece i nije moguce
prije 14. godine zivota. Paipak, idejom o razvoju djeteta posredno je uticao na pojavu
moderne pedagoske misli.

3 Heterogenost, ili bolje reci recepcijska dualnost, prisutna jeiu ¢injenici da su
se tokom 19. vijeka publikacije za djecu najesce obracale i djeci i odraslima (,pri-
jateljima mladeZi*). Sami poceci ove knjiZevnosti na juznoslovenskom prostoru
realizovani su posredstvom prevoda djela evropske i svjetske knjiZevnosti (npr.
Robinzon Kruso Danijela Defoa) i uspostavljanja Casopisa za djecu i mlade (npr. Pou-
Citelni magazin za decu 1-1v (1787-1800) Avrama Mrazovica (1756-1826).

4 Kao posljedica toga, prvi put se pojavljuju motivi ,djeteta Zive maste”,
,<cudnog djeteta” ili ,vjeCitog djeteta” koji su znacajno obiljezili knjiZevnost roman-
tizma. Takode, ne samo u evropskoj, ve¢ i u americkoj knjiZzevnosti za djecu, likovi
dje¢jih junaka doZivjeli su promjenu od racionalnih, trezvenih i nesavrsenih
(koje je stalno trebalo ,popravljati* - bilo instrukcijama, bilo pridikama), do nevi-

nih, Sarmantnih i savrSenih takvi kakvi jesu (Scott Macleod, 1992, 141).
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predodreduje ga da bude poetsko bice, zbog Cega predstavlja pravi pro-
totip pjesnika. U skladu sa romanticarskim videnjem djeteta, ono gubi
svoje ,bozanske” karakteristike kada se njegova naivnost narusi razu-
mom. (O’Malley, 2003)

Razum se, dakle, u interpretaciji romanticara u evropskom kontek-
stu javlja kao neprijatelj djetinjstva. Medutim, u domacem kontekstu
prisutan je drugaciji slucaj. Iako bi se u romantizmu ocekivao odredeni
pristup epistemoloski suprotstavljen prosvjetiteljskoj epohi, vidjecemo
daje heterogenost karakterisala i 19. vijek, koji predstavlja predmet inte-
resovanja ovog rada. Sociopoliticke prilike s kraja 18.1pocetka 19. vijeka
bile su obiljeZene prosvijetiteljskim empirizmom i racionalizmom, ali
i romanticarskim teznjama za juznoslovenskim ujedinjenjem. Prisut-
na je pokroviteljska interpretacija odnosa dijete-odrasli, utemeljena,
prije svega, na odnosima moci. Dje¢ju poeziju tog vremena karakterise
snazna moralno-didakti¢na podloga, pri ¢emu se pjesma najcesce vidi
kao sredstvo drustvene kontrole.

U okviru srpske knjiZevnosti zacetnikom literature namijenjene
djeci smatra se Luka Milovanov (1789-1828), mada se odredeni elementi
djecje/omladinske knjiZevnosti mogu pronaciiu pojedinim tekstovima
Zaharija Orfelina (1727-1785), Dositeja Obradovica (1739-1811), Nika-
nora Grujica (1810-1887), Jovana Subotica (1817-1886) i Branka Radi-
Cevica (1824-1853), dok se u Hrvatskoj njenim osnivacem smatra Ivan
Filipovi¢ sa svojom zbirkom pjesama i prica za djecu Mali tobolac raznog
cvetja za dobru i pomnjivu mladeZ naroda srbskoilirskoga (1850). U Crnoj Gori
zaCetnikom djecje knjiZevnosti smatra se Jovan Sundeci¢ (1825-1900),
pjesnik, diplomata i savjetnik na dvoru Nikole 1 Petrovic¢a Njegosa (1841—
1921), koji je po rije¢ima Jovana Skerli¢a ¢itavog Zivota bio veliki borac
za hrvatsko-srpsko jedinstvo i jugoslovenstvo?

5 U srpskoj knjizevnoj kritici smatra se da je Sundecic¢eva knjiga prva origi-
nalna publikacija namijenjena djeci, objavljena na srpskom jeziku (Opaci¢, 2009,
6). Ne ulazedi u pitanje jezickog odredenja knjige koju ¢u analizirati (¢iji je autor bio
Srbin iz Hrvatske crnogorskog porijekla, od glasovite niksi¢ke porodice Sundi¢),
da li je, sa stanovista kompleksnosti savremene drustveno-politicke situacije,
nastala na srpskom, hrvatskom, crnogorskom ili bosanskom jeziku, u radu ¢u se
drzati Sundecic¢evog stava o jedinstvu jezika za koji je sam tvrdio da ,nije ni skroz
srpskini hrvatski“ nego ,neka sredina izmedu jednoga i drugoga“ (Skerli¢, 1953, 281).



»Romanticarska” slika djetinjstva u stvaralastvu Jovana Sundecica 237

Prosvijetiteljski romantizam Sundeciéeve poezije

Prvo izdanje knjige Jovana Sundecica Niz dragocijenoga bisera. Pjesme

za djecu objavljeno je u Zadru 1856. godine ,kod brace Battara“, a drugo,
»popravljeno i umnozeno” (Niz dragocijenoga bisera ili Duhovne i moralne pje-
sme za djecu), 1865. godine u knjaZevskoj Stampariji na Cetinju. Na uvod-
nim stranicama oba izdanja navodi se podatak da je publikacija Stam-
pana uz odobrenje ,Pravoslavne duhovne vlasti®, a odmah potom tu je

i posveta koja se razlikuje: u prvom izdanju upucena je ,miloj srbskoj

djecici*:

Evo ti ovaj niz dragocjenoga bisera, kog sam ja za tebe iz Ciste ljubavi
nanizao. Pjesmice ove u toliko samo zasluzuju toga nadslova, $to se
unjima nalaze najzivlje iskrice, koje u tvom njeznom srcu, zazZe¢i mogu,
kako ljubav k svevisnjemu Tvorcu, tako i ljubav k svemu onom §to se
Cestitim i upravo koristnim nazvati moze. Nijesu daklen one Dragocijeni
biser u obziru pjesmotvorne vjestine (BoZe sahrani! to bi prava nadutost
bila), nego u obziru predmeta’ o kojima se zanimamo. One teZe da ti dusu
najljepSim vrlinama ukrase: primii’ daklen ljubezno, ¢itaj i’ pomnjivo,
sljeduj im postojano ako Zelis da ti od koristi budu (Sunde¢i¢, 1856, 7-8).

U drugom, cetinjskom izdanju, posveta je upucena knjeginjama Olgi
i Ljubici-Zorki, kéerkama Danila 1 Petrovi¢a Njego$a i Nikole 1 Petrovica
Njegosa. U sedam katrena posvete istice se da ovaj ,niz bisera“ potice iz
,svete knjige/ U kojoj je Zivo slovo®, te da sluZi da se njime okite duSa, um,
srce, vjeraidjela. U finalnim stihovima posebno se apostrofira ,krjepost*
plemenitih du$a dvaju knjeginja, kao ukupnost njihovih moralnih vrli-
na, uz isticanje da je to najveci ,ures nad uresima“ (Sundecic, 1865, 5-7).
U uvodnom tekstu ove Sundeciceve zbirke istice se i poseban dopri-
nos knjeginje Darinke, supruge Danila 1 Petrovica Njegosa (1826-1860),
koja je pristala da, o svom trosku, preStampa novo izdanje, dopunje-
no za gotovo polovinu novih pjesama. Razlog za Stampanje oba izda-
nja (u prvom istaknuto u pogovoru, a u drugom - u predgovoru) tice se
uvida da bi ,ovdesnjoj ucecoj se mladeZi trebovala kakva shodna knjizica,
koja bi joj se prilikom $kolskih ispita za nagradu davati mogla“ (Sunde-
¢i¢, 1865, 8). Buduci da je prva $kola u Crnoj Gori otvorena 1834. godine,
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u vrijeme vladavine Petra 11 Petrovica Njegos$a, godine 1870. (dakle pet
godina prije pojavljivanja cetinjskog izdanja ove knjige) bilo ih je osam,
te je sadrzaj ove publikacije, po miSljenju autora odgovarao cetvoro-
godi$njem sistemu osnovnoskolskog obrazovanja. Iako djecja ¢italac-
ka publika nije mogla biti brojna u to vrijeme, ipak je vazno nastojanje
autora da knjigu ucini vrijednim segmentom njihovog Zivota. Knjiga
kao nagrada, u vrijeme kada javne biblioteke, narocito na juznosloven-
skom podrucju, nisu bile bogato snabdjevene, uklapa se u koncept tzv.
,intenzivnog ¢itanja“, u kojem se kuc¢na biblioteka smatrala izuzetnom
dragocjenoscu. Radi se o fenomenu karakteristicnom za Evropu do sre-
dine 18. vijeka, kada se jedna knjiga ¢itala naglas viSe puta, nakon Cega,
u toku ,revolucije ¢itanja“, stupa na snagu tzv. model ,ekstenzivnog Cita-
nja“ kada se viSe ide u intimnu, individualnu sferu ¢itanja, koja je aktu-
elnaidanas (Outram, 2005, 27-29). (Jasno je da je na juZnoslovenskom
podrucju model ,intenzivnog ¢itanja“ preovladavao do Drugog svjet-
skog rata, kada obrazovanje prestaje da bude privilegija bogatih posta-
juéi dostupno svima.)

Vec iz ovih segmenata periteksta oba izdanja, ali i naslova, eviden-
tno je upucivanje na religijsko-duhovnu tematiku kojoj ¢e biti posve-
cen najveci dio ove knjige, $to nije iznenadujuce s obzirom na to da je
tadasnjim sistemom obrazovanja ,dominirao crkveni na¢in poducava-
nja i predmeti, pored opstih“ (Manojlovi¢, 2020, 432). Takode, ¢injenica
da Sundeci¢ u pogovoru prvog izdanja daje prednost poetskoj sadrZini,
a ne formi, viSe je u skladu sa prosvijetiteljskom nego romanticarskom
poetikom koja je itekako vodila racuna o umjetnickom obliku. U sluca-
ja oba periteksta isticu se vrline, Cestitost i korisnost kao ocigledni pro-
svjetiteljski ideali, ali i ljubav prema Bogu koja se vise uklapa u roman-
ticarski model transcendencije nego u vjerovanje u razum (§to je, pored
analiti¢nosti, individualizma, vjere u nauku i suprotstavljanja tradicio-
nalnim linijama autoriteta predstavljalo glavne odlike prosvjetiteljskog
perioda). Uuvodnom obracanju drugog izdanja dosljedno se isti¢u neki
prosvjetiteljski ideali i metafore:

Nasa knjizevnost nije valjda niu¢em toliko oshudnija, koliko u dobrim
knjizicama, koje se mogu dati nejakoj djeci da ih ¢itaju, pa da im to Citanje
posluZzina bolje oblagorodenje njihova umaisrca. - Da na mladi narastaj
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treba osobitu pozornost obracati, to su ve¢ uvidili mnogi i mnogi ucev-
njaci kod svijeh izobrazenih naroda, te su se za isti poso Zivo zauzimali,
a izmedu njih dosta je da napomenem slavnoga Njemca Smita, koji se
je sa najvecom ljubavi posvetio bio samoj koristi nejake djecice, i koji je
zasluzio da mu svi roditelji, ma kojoj narodnosti oni pripadali, sjajan
spomenik podignu. - Djeca su mekana kao vosak: §to se u njih upecati
za mladosti, to s njima i u grob salazi (Sundeci¢, 1856, 7).

Lokovu tezu da je ,mlada dusa mekom vosku podobna“ iznio je Dosite;j
Obradovi¢ u svojoj romansiranoj autobiografiji Zivot i prikljucenija 1783.
godine (koja predstavlja jedno od prvih djela srpske knjiZevnosti nami-
jenjena ,junosti® tj. mladosti). U ovom Sundeci¢evom navodu mogu se
vidjeti principi poucavanja i vaspitavanja za prosvjetiteljski shvaceno
dijete i Skolski sistem. Cinjenica da od svih ,ucevnjaka“Jovan Sundecic
kao uzor isti¢e jedino Kristofera fon Smita (1768-1854), njemackog pisca,
katolickog svesStenika i autora mnogih djecjih knjiga, koji je u svoje vri-
jeme bio izuzetno popularan, ali kasnije zaboravljen (po ¢emu ova dva
pisca dijele sli¢nu sudbinu $to je, samo po sebi, simptomati¢no), tako-
de moze ponuditi neke odgovore u vezi s poetickim postulatima naSeg
pjesnika® Oba autora bili su svjestenici koji su svoj Zivot vezali za crkvu,
te su knjiZevnost dozivljavali kao sredstvo za produbljivanje duhov-
nosti i religioznosti” Obojicu ih je karakterisala velika radna energija
zbog Cega su uspjeli da stvore, za to vrijeme, kvantitetom impozantno
djelo (Smitovo, istina, znatno obimnije sa 24 toma biblijskih pri¢a i 28
tomova edukativnih priru¢nika) (General German Biography, 1890, 657—
659). Smit je pisao biblijske i edukativne pri¢e i pjesme za djecu (éesto za
,roditelje i djecu”) dajuci brojne reference na vjerske praznike i fenome-
ne (Uskrs, Bozi¢, molitve itd. najces¢i su motivi njegovih pjesama zbog
Cega one imaju obiljeZja himnodije) §to je ¢inio i Sundeci¢ (u njegovom

6 Nije slucajnost Sto je domaca dje¢ja knjizevnost tog perioda mahom bila
zasnovana na prevodima i preradama. Pa ipak, stice se utisak da se Jovan Sun-
deci¢ nije pretjerano zanimao za djecju knjiZevnost jer bi u protivnom, ti uticaji
bili raznovrsniji.

7 Njemacki autori su inace bili poznati po didakti¢nosti svojih djela koja su
imala prvenstveno pou¢nu namjenu (Opaci¢, 2009, 6).
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djelu preovladavaju himnicki tonovi, narocito kada slavi Tvorca koji je
stvorio sve §to postoji, kao npr. u uvodnoj pjesmi Bog je svuda). Kako je
himnodijska forma odredena duhovnom tematikom i moralno-didak-
tickom funkcijom, s danasnje tacke gledista moze se konstatovati da
Sundeciceve pjesme za djecu nisu u svim segmentima primjerene per-
cepciji mlade osobe, o cemu Ce biti rijeci dalje u radu.

Bududi da se prvo i drugo izdanje razlikuju po obimu (96, odnosno
128 stranica) i broju poetskih priloga (41, odnosno 61 pjesma i 63 nova
priloga poslovi¢nog i basnovitog tipa), kao i po strukturi (prvo izdanje
podijeljeno je samo na dva dijela: Pjesme duhovne i Pjesme moralne, a drugo
u okviru segmenta Pjesme moralne ima ¢ak sedam podcjelina: 1 Pjesme razli-
Cita sadrZaja, 11 Mudre izreke, 111 Apolozi, pricice i basne, 1V Cestitke, v Nadpisi,
V1 Nacelna zrnca i Dodatak kao sedmu cjelinu koja nije numerisana)u ana-
lizi sadrZaja bavicu se drugim, proSirenim izdanjem.

Pjesme duhovne fokusiraju se isklju¢ivo na religijsko-duhovne aspek-
te postojanja, to je oCito vec iz samih naslova (Slava Bogu, Bog je trpec,
Molitva jutrenja, HriS¢anstvo, Na BoZi¢, Na Uskrs, Pomiluj me, BoZe, Aliluja itd.),
aveliki broj pjesama u cjelosti predstavlja parafrazu Ocenasa (npr. poput
pjesme Molitva gospodnja) ili opstih biblijskih mjesta (BlaZeni). Molitva se
javlja kao najzastupljenija poetska forma kojom se trazi dobra ,energija“
prije otpocinjanja nekog djela, prije i poslije ispovijedi, objeda, pricesca,
ucenja, za duSmane, neprijateje, Andela hranitelja itd. Znatan broj pje-
sma u ovoj zbirci glorifikuje duhovne vrijednosti koristeci kontrastno
struktuirane slike, opomene i moralizatorske dispute §to je u skladu sa
Cinjenicom ,da se tada u pedagogiji smatralo kako ozbiljni, strogi, etic¢-
ki uputni savjeti trebaju djelotvorno odgajati mladog covjeka i ubrza-
ti njegovo odrastanje i sazrijevanje®, a glavni cilj je ,pobuditi mladez
na ispravan Zivot tijekom zemaljskog Zivljenja“ (Mihanovi¢-Salopek,
2019, 15-16).

Djeca i djetinjstvo u Sundec¢i¢evoj poeziji
Iako je tek u rijetkim slucajevima ostalo zabiljeZzeno da je Sunde-

Ciceve stihove iz ove zbirke pratila muzicka forma (kao npr. u slucaju
pjesme Na Dan Sv. Save Srbskog), ipak se ne moZe prenebregnuti njihov
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izrazito himnicki karakter niti njihova sadrzinska povezanost sa crkve-
nim pjesmaricama. U tom smislu mozda je najizrazitija uvodna pje-
sma Bog je svuda, koja po€inje kao dijalog starije i mlade osobe? da bi
se u drugom dijelu oblikovala u formi himnickog poetskog diskursa.
U odnosu na inicijalnu poziciju lirskog subjekta moglo bi se zakljuci-
ti da ¢e pjesma do kraja odrazavati naivnu svijest mlade osobe i njenu
zaCudenost pred fenomenom bozanske kreacije. Medutim, prisustvo
mladog ,glasa“ se na tome i zavrsava, a pjesma prelazi u obracanje
Bogu i velicanje njegove moci u ¢emu se sasvim ocigledno Cuje glas
odraslog. Slican slucaj postoji i u pjesmi Pobud k molitvi: u prvoj strofi
poziva se dijete Velimir (ili mlada osoba) da ,iz kreveta mekog sko¢i”,
da na sebe stavi ,krest asni“ i da proslavlja Tvorca koji je stvorio sve
§to postoji, ukljucujudi i njega (Velimira). Ovo je inace Cest postupak
u Sundecicevoj poeziji: formalno prisustvo djece najceSce se pozici-
onira na sami pocetak ili sami kraj poetske strukture (kao npr. u pje-
smama Mali Pero ili Na BoZi¢®), dok se sredina bavi sadrZajem koji naj-
¢esce nije ni u kakvoj vezi sa djecom ili djetinjstvom (iako su pjesme,
sudeci po naslovu knjige, namijenjene djecjoj ¢italackoj publici, ona su
u njima eksplicitno prisutna u izuzetno maloj mjeri). Ako bismo uzeli
u obzir dva klju¢na kriterijuma na osnovu kojih danas procjenjuje-
mo da li neki tekst pripada djec¢joj knjiZevnosti — jednostavnost izraza
i prisustvo dje¢jih likova (HamerSak, Zima, 2015, 19-20) — Sundecice-
va poezija gotovo da ne ispunjava ni jedan od ovih uslova sa stanovista
savremenih estetskih kriterijuma. U jezickom smislu pjesme karakte-
riSe mnostvo opkoracenja, konstrukcija koje, zbog ,gustine” poetskog
tkanja, djeci ne bi bile razumljive ni izrazom,® ni miSlju u njima

8 ,Je li igde mjesta toga / Gdeno nebi bilo Boga?- “ / Nema nigde, sine dragi: /
Svud prebiva Bog preblagi. // // ,Kako!... Kako! — Njega nigde / Moje oko jos nevide!..." /
Nebo i zemlju vidi — pa mi / Rec’ da nije svud Bog sami. - // , Ali to su tek razlicne /
Tvari grube ili dicne.- * // No nam svaka glasno zbori: / - Mene BoZja ruka stvori.” (Sun-
decic, 1865, 13)

9 U pjesmi Na Bozic, na pocetku i kraju nalazi se usklik ,Veselo djeco!” (Sun-
deci¢, 1865, 35-36)

10 Uformalnom smislu pjesme uglavnom karakterisu katreni sa rimom abab
istih brzog ritma u rasponu od Cetverca do deseterca. Ipak, najces¢i stihovi su sed-
merac i osmerac, u ¢emu se moze vidjeti i posredni uticaj narodne poezije. Broj
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zastupljenom," a djedji glas ili bilo kakvo prisustvo djeteta primjecuje-
mo u svega desetak pjesama, o kojima ¢e upravo biti rijeci.

Djeca se u ovoj Sundecicevoj zbirci eksplicitno pominju u svega tri
naslova: Bog prima djecu, Mali Pero i Djeca su dostojna carstva nebeskog. U prvoj
od ovih pjesama, lirskoj minijaturi sastavljenoj od dvije tercine (aab-ccb)
iznosi se poznata biblijska teza da je ,Car neba“ rekao da djeca mogu slo-
bodno u¢i k njemu te da su djeca spremna da to u¢ine (na nivou zbirke
veliki broj pjesama predstavlja upravo to - manje ili viSe uspjelu elabo-
raciju neke biblijske teze!). U drugoj pjesmi, koja strukturom i ritmom
podsjeca na narodnu po formi, ali ne i po sadrZaju, bududi da govori
o djetetu koje se moli odrastajucizdravo i sre¢no pod budnim okom Boga
iandela, u nastavku se takode navodi stav kako se treba molitii kako ¢e
nas Bog ¢uti. Pored zanimljivih elemenata narodne poezije (kao u pri-
mjeru ,Raste Pero ko ruZica, / I miriSe k6 dusica“ (Sundeci¢, 1865, 20),
leksike, poredenja, ritma i generalno stila, ova pjesma je interesantna
i po tome Sto paralelno koristi 2. i 3. lice jednine, ¢ime se utic¢e na pro-
mjenu perspektive, koja ¢inom promjene lica, biva intimnija. U pjesmi
Djeca su dostojna carstva nebeskog SundecCi¢ se ponovo vraca temi koju je
kratko izloZio u prvoj od ovdje navedenih pjesama — ali je sada razra-
duje isticuci nevinost kao poseban kvalitet koji treba njegovati: ,Hrani-
te, daklen, / DjeCice moja, / Do samog groba / Nevinost - koja / Na taku

strofa varira od dvije (kao u pjesmama Boyg je trpe¢ ili Bog prima djecu,) do dvadeset
(Na dan Sv. Save Srbskog), odnosno dvadeset i devet (Zima).

11 Kaodokazteze da su ove pjesme najve¢im svojim dijelom namijenjene odra-
sloj publici, moZe se navesti odlomak pjesme Na bezboznike: ,Ovoj umnoj satvari, /
Granicama sapetoj, / Sto se zove tovjekom / U duZnosti svetoj // ,Sto lisamo drzava /
Onda porec tebe / Kad joj pukog ludila / Mrak, skriva i sebe. // ,Al’ kom zdravog
razuma/Luca pamet zari, / Tebe divno prozire / U najmanjoj tvari. // Bio, jesiibices, /
Bezvremeno svede; / Jednak sada i poslje, / K6 §to s’ bio prede. - // Bezpredjelno
mogucan; Nedohitno ¢udan;/ Ubogastvu milosti/ Nigda neoshudan. - (...)* (Sunde-
Ci¢, 1865, 14-15). Jos izrazitiji primjer nalazimo u pjesmi Molitva jutrenja u kojoj lirski
subjekt moli Boga da ,utre”lukavirod a u njegovu dusu usadi sjeme straha kako bi
mu sluZio sve dok ne side ,i u raku” (Sundeci¢, 1865, 22). Sa stanovista savremenog
trenutka itekako bi bilo diskutabilno ove tekstove smatrati tekstovima djecje knji-
Zevnosti zbog refleksivne ozbiljnosti primjerene odraslom narastaju, ali uzimajuci
u obzir da suuto doba djeca u mnogim segmentima bila tretirana kao odrasli, ovaj
Sundecicev postupak moZe se donekle opravdati duhom toga vremena.
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milost / K vam Boga budi, / Da vas svog carstva / Dostojne sudi” (Sun-
deci¢, 1865, 58). Taj isti ideal, na kojem Ce insistirati romanticarska slika

djetinjstva, prisutan je i u pjesmi Na BoZic: ,Nosite i vi / Djecice ovom, /
Mladencu novom / Najsladi dar: / Nevinog srca / VaSega — koje / Strasti

nesvoje — / Ljubavi Zar” (Sundeci¢, 1865, 35-36). U skladu s romanticar-
skom tendencijom ka , poetizaciji svijeta“, romanticari stilizuju djetinj-
stvo kao knjizevno-istorijsko-filozofski fenomen visokih simbolickih

vrijednosti pretvarajuci ga u sentimentalni mit koji nema direktne veze

s drustvenom stvarnos$cu djetetovog Zivota. Stoga se u navedenim pje-
smama ideal nevinosti ne javlja u (ovdje najdominatnijoj) funkciji didak-
tiziranja, ve¢ u funkciji podsjec¢anja na neoplatonisticke misticke pred-
stave o djetinjstvu, u kojima se djetetovo egzistencijalno stanje duha vidi

kao apsolutno savrSeno, obiljezeno originalnim integritetom. Medutim,
suprotno rusoovskom videnju po kojem djec¢ja nevinost i finoca biva-
ju ugroZene institucijama poput porodice, §kole, crkve i drZave, u Sun-
decicevom dozivljaju navedene institucije se ni u kom slucaju ne smiju

problematizovati.

U preostalim pjesama u kojima se pominju djeca, viSe se radi o gene-
ralizovanoj predstavi po kojoj se cijeli ljudskirod tretira kao djeca Bogo-
matere (,mi djecica tvoja“, ,mati divna“, u pjesmi K Bogomateri), ili se
djeca pominju tek kao neki,pripjev” (u pjesmi Aliluja - ,Hvalite, o djeco/
Svog Gospoda Boga, / Hval'te njeg’'vo ime / Od sveg srca svoga“ (Sunde-
¢i¢, 1865, 46) pri Cemu pjesma se dalje nastavlja u panegirickom duhu
koji slavi djelo Gospodnje.

Pjesma Na dan Sv. Save Srbskog (39-43) jedna je od rijetkih koja je
muzikalizovana. O njenoj naglaseno muzickoj strukturi ne govori samo
podatak dat ispod naslova da je ,stavio u glazbu G. Iv. Salgetti® - vec
i ¢injenica da ima pripjev (,O pojmo, pojmo! / Veselo Savi, / Sveg Srbstva
slavi, / Pojmo mu svi! -*). Ovaj pripjev, u formi antickog hora kazuje

,Lik“ djece, uveden stihovima ,Svetome Savi, / Sveg Srbstva slavi'? /

12 Zvuénost ovih stihova, u kojima dominira aliteracija i uzastopno ponav-
ljanje suglasnika S, u izvjesnom smislu podsjeca na umjetnicki postupak prisutan
u tzv. crkvenom pjesnistvu koje ,po funkciji ima isklju¢ivo bogosluzbeni, litur-
gijski karakter” u ¢ijem srediStvu se nalazi ,molitva kao glavni oblik komunika-
cije s bozanstvom® (Dereti¢, 2007, 9).
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Vas neka danas / Sav pjeva lik“, koji od tog trenutka postaje cjelina za
sebe javljajuci se kao emanacija kolektiviteta, zbog Cega ova pjesma, za
razliku od drugih izrazito monoloskog karaktera, ima dramsku formu.
Tematskom blisko$¢u pomenuta lirska struktura ,predstavlja svoje-
vrsnu najavu pesme ‘Sveti Sava’ Vojislava Ili¢a posto peva o odlasku
Rastka Nemanji¢a u manastir® (Opaci¢, 2009, 6). Djeca se, dakle, u njoj
navode u kontekstu ,srbskih mladih nevinih ¢eda“ za koje se Sv. Sava
usrdno moli (,Djeci mog roda, / S nebeskog svoda, / Sva blaga tvoja /
Daj Hriste moj!*), te i ovdje izostaje sagledavanje djetinjstva iz unu-
trasnje perspektive.

U narednom ciklusu Pjesme moralne, koji je poput prethodnog snazno
obiljezen religiozno-duhovnim tonom, ima nesto viSe elemenata pro-
misljanja djece i djetinjstva, ali gotovo uvijek u vezi sa majc¢inim likom
(Mati, Materine grudi, Majka sinu uz kolijevku....). Tako se pjesmi Mati prvi put
eksplicitno pominje fenomen djetinjstva s njegovim najbitnijim odli-
kama: ,Djetinjstva njezZnog u prvom cv’jetu / Kad neznah zivli bijah na
sv’jetu; / Pakad minajpre, kao kroz tminu / Poznanja izkra u duhu sinu; /
Cim li r'je¢ stekoh, zaupih zvati: / Najprvo: Mati! - Najprvo: Mati! - “
(Sundeci¢, 1865, 52). Zavisnost od odraslih, nemogucnost samostalnog
zadovoljavanja potreba, osjetljivost, upoznavanje svijeta itd. djeluju kao
racionalisticko markiranje osnovnih odlika djetinjstva shvacenog kroz
negativnu ontologiju (po kojoj je dijete nemoc¢no i nedovrseno bice), iako
se sagledavanje daje iz unutrasnje tacke gledista. Medutim, Cinjenica
da se ovo saopstava iz perspektive lirskog subjekta za kog je ocigledno
da govori iz pozicije ne sadasnjeg, ve¢ bivSeg djeteta, i pored naglasSe-
ne topline i iskrenosti, ne predstavlja autenti¢nu djecju tacku gledista
(8to i nije bilo karakteristi¢no za 19. vijek). U slicnom maniru ispjeva-
na je i uvodna pjesma ovog ciklusa Blagi savijet u kojoj se iz perspekti-
ve odraslog pjeva: ,Nek ti, sine, grudi / Tek vrlina budi; / Nek ti s’ dusa
Cista / U djelima blista; / Kroz prostore sv’jeta / Nek ti um obleta;" (51)
nakon Cega, naravno, slijedi savjet o stapanju s Tvorcem i naglasavanje
pozitivnih posljedica tog ¢ina. Cak i kada se kreée od konkretnog pita-
nja, koje djeca Cesto postavljaju ,Majko draga; Majko mila! / Otkud tebi
take grudi?... umjesto da se majcine grudi vide kao simbol materinstva,
Sundeci¢injih povezuje sa Bogom (,BoZ’ja ruka njih napravi®) pri cemu
svaki kvalitet materinstva, zapravo, dolazi od Boga. Jedina eksplicitna
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odrednica djetinjstva (,Cistota“) vezuje se za opSte mjesto o Cistoj dusi,
iz Cega prirodno proizilaze moralna finoca i smisao za vrlinu, ljepotu
iistinu. Dje¢ja nevinost, blagost i sklonost sanjarenju, koje u kontekstu
evropskog romantizma postaju ideali vrijedni konstantnog njegovanja
i podsticanja, u optikumu domadeg romantizma znacajno obiljeZenog
prosvijetiteljskim primjesama - tek se sporadi¢no markiraju kao prin-
cipi ka kojima treba usmjeravati djecu.

Najizrazitija pjesma za djecu, koju bismo i s dana$njeg stanovista
vidjeli kao tvorevinu namijenjenu najmladoj publici, jeste uspavanka
Majka sinu uz koljevku. Zadrzavsiu potpunosti narodnu formu (ritam odre-
duje raspored slogova 4-4—-5 u svakom stihu sestine odnosno tercetne
polustrofe) ona ipak uvodi nove elemente u okviru sadrzine, govoreci
o tome kako ¢e docivrijeme kada ¢e djetetu Zivot biti tezak, jer tim putem
svako mora hoditi. Medutim, lirski subjekt u vidu majcinog glasa, iako
se obraca djetetu s tonovima upozorenja, ne potire ¢injenicu da je taj isti
zivot podjednako i tezak i lijep, kao i svijet: ,Sv’jet je krasan, / Milo-ja-
san,/Bajno-i'Saran;/ No bodiljivim / Trnjem Zivim / Svud je nacickan. //
Bajne Sare, / Vrlo jare / Mlado srca plam; / Trnje kruto, / Bode ljuto / Do
u zivac sam” (Sundeci¢, 1865, 55). Ovako kompleksna slika Zivota, dua-
listicki obojena, uklapa se u koncept djetinjstva 19. vijeka kada se od
djece nije skrivala istina o sloZenosti ljudske egzistencije. I knjizevnoscu
je, dakle, u to vrijeme trebalo pripremiti mlado bice za put koji ga ¢eka.
U narednim pjesmama ovog ciklusa pjesnik se zalaZe za slogu, mir i tole-
rantan suzivot (Braca i Sestre), patriotizam (Domovina), poStovanje politi¢-
ke mo¢i nadredenih u uredenom drustvenom poretku (Knez),'> oprasta-
nje (Djela milosti duhovne), trenutno praktikovanje samilosti (Odgadanje
milostinje); skrece paznju na nuZnost istinitosti (LaZ) i opasnost gordo-
sti (Na gordost), u cemu se moZe vidjeti tradicionalni pedagoski pristup
dominantno obiljeZen funkcijom poucavanja, zbog Cega pjesma Cesto
gubi svoju poetsku funkciju.

13 Kada se uzme u obzir kontekst nastanka ove pjesme, kao i Cinjenica
da je nema u originalnom izdanju iz 1856, ve¢ samo u dopunjenom iz 1865, evi-
dentno je da bi se ona mogla is¢itavati i kao prigodna, s obzirom na to da je posve-
¢ena kralju Nikoli 1 Petrovicu, koji je u to vrijeme bio knjaz Crne Gore (1860-1910).
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Jo§ dva ostvarenja iz ovog ciklusa zasluZuju posebnu paznju u kon-
tekstu romanticarske slike djetinjstva — Proljece i Zima. Pjesma Proljece
po mnogim svojim elementima, a narocito po ditirampskoj intonaciji
i Zivotoslavnim osnovama, podsjeca na Melodiju k prolecu Zaharija Orfe-
lina iz 1765. godine, koja slovi za jednu od prvih pjesama za djecu (ako
ne i prvu!) nastalih na srpskom jeziku (na koju se nesto kasnije, u sli¢-
nom duhu, nastavio i ¢cuveni ditiramb Nikanora Grujica Majska pesma
i Jovana Jovanovi¢a Zmaja Ala je lep ovaj svet). U njoj se deskriptivno-
-simbolickim manirom proslavlja radost budenja Zivota koja se kroz
emanaciju ontoloskog optimizma povezuje s fenomenom djetinjstva,
iako se ono nigdje eksplicitno ne pominje. Nasuprot tome, pjesma Zima,
iako oblikovana istim umjetnickim postupkom u kojem opis od kon-
kretnog zadobija prenesena znacenja, narocCito se u drugom segmentu
viSe krece u pravcu ontoloskog pesimizma: ,Zimo, zimo! - sliko sama /
Mrtve tuge i éemera!... / Sliko - one dobi nama, / Sto-no veé nas u grob
tjera! - (Sundecic, 1865, 89) Sto ne odgovara prirodi djetinjstva. U ovoj
lirskoj strukturi na bukvalnom planu govori se o spremanju zimnice,
u Cemu se moze vidjetii duhovna interpretacija — covjek treba da djela
tako da se na vrijeme pripremi za zavrSetak zemaljskog Zivota razvija-
juci kvalitetne osobine koje ¢e mu obezbijediti $to bolje pozicioniranje
»S one strane vjecnosti®

Razlozi snaznom duhovno-religijskom usmjerenju ovih pjesama
svakako se mogu pronaci u €injenici da je Jovan Sundeci¢ po obrazova-
nju bio bogoslov, a jedno vrijeme je radio i kao kapelan po Istrii Dalma-
ciji doprinosedi ,narodnoj slozi“ (Str¢i¢, 1989). Medutim, ako se uzmu
u obzir i druge publikacije tog vremena namijenjene mladima sli¢nog
uzrasta, kao npr. Citanka za 4. razred srpbskih glavnih ucilista, koja se kori-
stila u Budimu (1867), vidjece se da je segment koji se odnosi na knjiZev-
nost u cjelosti obiljezZen religijskim tonovima, $to je u skladu s duhovnom
klimom toga vremena u kojoj je vjera igrala klju¢nu ulogu u ljudskom
zivotu. Takode, Cinjenica da se na prostorima Balkana razvoj pismenosti
Cestovezivao za crkvu doprinio je razvoju crkvenih pjesmarica u kojima
je liturgijsko pjesnistvo vr§ilo snaZan uticaj na neliturgijsko, uz domi-
nantnu upotrebu estetske funkcije jezika (Mihanovic¢-Salopek, 2019, 12).
Stvaranje neoficijelne duhovne poezije Cesto je u vezisa proslavljanjem
odredenih crkvenih praznika, o emu je ve¢ bilo rijeci. U Sundeciéevoj
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zbirci mogu se pronaci i drugaciji primjeri koji su religioznim ideja-
ma i konzervativnom tradicijom znacajno ,zamaglili“ granicu izmedu
poznog prosvijetiteljstva i romantizma. U kontekstu prosvjetiteljsko-ro-
manticarske slike djetinjstva posebno vazno mjesto zauzima pjesma Ui
iizobraZuj se u kojoj se istiCe vaznost obrazovanja. Poredeci djecu s njivom
koja se ne obradujeis drvetom koje se ne potkrese na vrijeme te stogaine
doseZe potrebnu visinu, Sundeci¢ iznosi prosvjetiteljski stav o vaznosti
edukovanja u mladom uzrastu: ,Tako isto djete - kada / U mladahnoj svoj
dobi / Zapusti se - avaj! tada / Svrce u Celjust o$troj kobi; // Kobi ostroj:
zemlje kletvi, / I strogoga neba srdnji, / I poraza krutoj zetvi, / I nakaznoj
obcoj grdnji. / Daklen, djeco, k svjetu blagom / Rado usi priklanjajte: /
Uma, voljeisrca snagom,/ Dobar nauk prigrljajte!” (Sundeci¢, 1865, 70).
Lokovska ideja o oblikovanju mladog bica istiCe vaspitno-moralisticki,
ali i kriticki aspekat naprednih shvatanja juznoslovenskih naroda po
kojima se u to vrijeme pribliZavaju evropskoj kulturi.

Pored amalgamiranja prosvjetiteljskih i romanticarskih elemenata,
u Sundecicevoj poeziji postoji i amalgam religioznih (hris¢anskih)i pro-
svjetiteljskih ideja, Sto samo na prvi pogled moze djelovati nespojivo.
Naime, biblijski stav da treba odgojiti dijete ,prema putu kojim treba da
ide, pa nece odstupiti od njega ni kad ostari“ '# (Izreke, 22:6) sasvim se
uklapa u prosvijetiteljsko videnje po kojem je djecu neophodno njegova-
ti i usmjeravati od ranog djetinjstva, o ¢emu, kao §to smo vidjeli, govo-
re i Sundecicevi stihovi. Takode, biblijska misao ,disciplinuj sina svog,
ion ¢e doneti mir i veliko zadovoljstvo dusi tvojoj*“ (Izreke, 29: 17) u cje-
losti je kompatibilna sa prosvijetiteljskim uvjerenjem da klju¢ dobrog
vaspitanja lezi u disciplini, Sto je podrzavao i nas pjesnik. Ovome bi se,
naravno, moglo suprotstaviti rusoovsko zalaganje za prirodnu religi-
ju i prirodno vaspitanje koje je trebalo da bude preduslov za stvaranje
slobodnog i nezavisnog covjeka, ali i to pripada Sundecicevoj umjet-
nickoj preokupaciji — vaspitanje i obrazovanje mladih pokoljenja, kako
pokazuju njegovi versi, trebalo je da ih usmjeri ka ostvarivanju ideala
samosvjesnih i odgovornih gradana sa kapacitetom za ljubav, postenje,
inicijativu i samopregor.

14 Citati iz Biblije prema izdanju: Biblija. Stari i novi savez (2023).
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Drugi podciklus segmenta Pjesme moralne, pod nazivom Mudre izreke
(presadi iz tudeg perivoja) predstavlja umjetnicki najuspjeliju cjelinu u kon-
tekstu ove knjige — iako je njenim podnaslovom vec sugerisano da ona
nece biti u misaonom smislu pretjerano nova, ono $to je izdvaja jeste
zanimljiva umjetnicka realizacija koja povremeno ima prizvuk ,gusto
tkane* moderne poezije (Sto istovremeno predstavlja i dokaz poznate
teze da je u knjiZevnosti bitnija forma od sadrZaja). Kao posebno uspje-
le izdvajaju se lirske minijature Mladost (,Tko potanko znati Zeli / Pom-
njiv radin bijaSe li: / Nek na njivu pogleda“) (94), Poslusnost (,Taj zaslugu
poslusnosti gubi, / Koji iSte uzrok zapovjedi®) (95) i Siromaski trud (,Pri-
jatan je tamnjan Bogu, / Siromaskog ¢ela pot*) (99), koje karakteriSe ne
u tolikoj mjeri idejna zanimljivost koliko umjetnicki pregnantan oblik.
U red interesantnih pjesama idu i one za koje je Sundeci¢ naveo idejnu
prethodnicu - tako se za pjesme Covjek, Dar duse, Nevalja hvaliti laZivost,
NajljepSa osveta i Kazan zlog ponaSanja navodi da su radene ,po Metasta-
ziu“, ,po Derzavinu®, po Dusti-u®, ,po Cikoni-u“1i »po Tomazzeu®, u cemu
se vidi poetski princip izraZajnog preoblikovanja ve¢ poznatih misli
iideja.

Da bih istakla u kolikoj mjeri se razlikuje priroda knjiZevnosti tog
perioda u odnosu na ono §to danas smatramo kvalitetnom literaturom
za djecu, navescu dvije pjesme poslovi¢nog naslova zasnovane na isto-
imenoj mudrosnoj izreci (ispeci pa reci). U prvom sluc¢aju Sundeciceva
pjesma ozbiljnim tonom govori o vaznosti promisljenosti i odmjere-
nosti u svakodnevnoj komunkaciji:

Prije zbora jo$ razmisli d’jete.
Prije no od kraja krene$
Dobrog mornara sl’jedi,

Jel more mirno gledi,
Ijelivedar dan.

Izbjeglu r’jec iz njedra
Nije ve¢ zvat da s’ vrne:
Str’jeli kad s luka pr'ne
Zaman je vikat - stan! (97)
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Nemogucénost ,vracanja recenog” sluzi kao opomena mladom bicu
usvakom trenutku treba da bude svjestan posljedica svojih rijeci. U dru-
gom slucaju pjesma savremenog srpskog pjesnika Dejana Aleksic¢a Ispeci,
pa reci na humoristi¢an nacin problematizuje fenomen bukvalne inter-
pretacije nekog izraza, za Sta djeca od najmladeg uzrasta pokazuju inte-
resovanje na putu savladavanja jezickih vjestina:

Pametni su vrlo bili
Nasi slavni preci,

Kad su mudro govorili:
Ispeci, pa reci.

Ta izreka sasvim fina
Problem mi je vedi:
Zar su reci testenina,
Pa ih treba peci?

Zbunjenost je moja sada

Skoro neizmerna;

Pa, molim vas, svako zna da

Usta nisu rerna! (Aleksi¢, 2010, 43)

Nic¢im opravdana ironija iz perspektive naivne svijesti, koja misli da
zna viSe nego $to zaista zna, dodatno doprinosi intenziviranju duhovi-
tosti kao jedne od klju¢nih odlika moderne djecje knjiZevnosti (Mallan,
1993). U ovoj pjesmi izostaju poucavanje i autoritativni pristup djetetu,
a dje¢jem lirskom subjektu daje se dozvola za subverzivnost kojom se
dovode u pitanje neprikosnovene istine odraslih, $to je u Sundecicevo
doba - bilo nezamislivo. Klju¢na razlika tice se zapravo Cinjenice da se
u prvom slucaju svijet predstavlja onako kako odrasli misle da treba da
izgleda (tzv. spoljasnji pristup), a u drugom je dat iz vizure djecjeg poima-
nja i doZivljavanja svijeta (unutrasnji pristup).

Treci podciklus ove Sundeciceve poetske zbirke, pod naslovom Apo-
lozi, pricice i basne, u cjelosti se uklapa u ,spoljasnji pristup” poetike pro-
svjetiteljstva, koja je insistirala na poucnosti umjetnickih sastava koji-
ma se predocavala neka moralna istina ili pouka. Njihova narativnost
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u poetskom obliku €ini ih tipi¢nom lirsko-epskom formom. Za odre-
deni broj sastava zabiljeZeno je da su nastali ,po narodnoj pri¢i* (Zako-
pano blago, Krivac, Ciganin Car), a neki na osnovu Dositejevih basni (Lisi-
cailavica), dok za neke stoji odrednica da su ,ponaseni” (Kap, Dvije kese).
Premda ni ovdje ne nalazimo motivsku inovativnost (iako postoji motiv-
ska raznovrsnost!), zanimljivim ih ¢ini njihova umjetnicka forma, §to
Sundecica smjeSta na malo bolju poziciju na estetskoj ljestvici od one
koju mu je uglavnom davala knjiZevna kritika. Posebno se istice pricica
Ljuba i Ljubica koja donekle reprodukuje stanje naivne svijesti zapitane
pred neobi¢nostima postojanja — djevoj€ica pita cvijet: zasto se zavukao
pod dracu? U dijaloskoj formi cvijet joj objaSnjava da nevinost i ljepo-
ta moraju pronaci nacin da se zastite ako zele da prezive. Basna Brasno
i sito sadrzi tipi¢nu prosvijetiteljsku poruku da ,tkogod zeli bolji biti, / nek
se pusta popraviti®, istiCuci princip samousavrsavanja i samopoznava-
nja kao preduslov za cjeloZivotno napredovanje. Ostali sastavi govore
o vaznost samospoznaje (Oko), procjene ljudi po unutrasnjim, a ne spo-
ljasnjim kvalitetima (Cijena ljudi), upornosti (Kap), opasnosti vlastolju-
blja (Dva brata), savjesti kao korektivu necasnosti (Krivac)... i kao takvi
uklapaju se u ostvarenja Cije je glavno obiljezje prevlast didakticke uloge.
U sli¢nom vaspitno-didakticCkom maniru, u ¢ijem se centru nala-
zi poucavanje djeteta o primjernom ponasanju, realizovana su i ostala
poetska ostvarenja ove knjige. Cetvrti podciklus Cestitke uglavnom je
sastavljen od prigodnih pjesama u kojima se, u skladu sa poetikom pro-
svjetiteljstva, izraZava poStovanje prema starijima (ocu, majci, u€iteljici
itd...), ili prema vr8njacima (sestrama, bradi...) povodom rodendana ili
nekih drugih prilika. U ovim pjesmama mahom je zastupljena djecja
tacka gledista, ali iz pozicije negativne ontologije djetinjstva — u njima
dijete priznaje svoju nedostatnost i nesamostalnost, te vrjednosnu zavi-
snost od svijeta odraslih (uz dominantno izricanje lijepih Zelja za dug
isrecan zivot ili zahvalnosti za ve¢ postojece harmonicne odnose pune
medusobne ljubavi i poStovanja). Peti podciklus Nadpisi svojim morali-
stickim usmjerenjem najvise se naslanja na ve¢ pomenuti pod naslovom
Mudre izreke, u kojima se pod kriticki optikum stavlja zanimljiva plejada
lirskih ,likova“ koji ovaplo¢uju neke od najgorih ljudskih osobina (izda-
jica, zlobivac, podlac, uhoda, pretvornik, hulitelj, gordeljivac, kradljivac,
tvrdica, lazljivac, strasljivac, pijanica, lihvar, udvorica...), da bi se ¢italac
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nanjihovom primjeru ucio kako ne treba raditi. Iako direktno nisu nami-
jenjeni djeci, izgradnja kroki-portreta ljudi ,pod manom* djeluje kao
potencijalni korektiv stvarnosti i kao primjer koji mladi treba dobro
da upoznaju da bi ga se klonili. Sesta podcjelina Nacelna zrnca sastavlje-
na je takode od zbira mudrosti i ne predstavlja nista drugo do stihova-
ne savjete (ukupno 24 distiha) snaZno obiljeZene poetikom poucnosti;
idejnim slojem usmjerena je na promociju najvisih etickih vrijednosti.
Finalni segment knjige u vidu Dodatka donosi intimni zapis o posljed-
njim trenucima Sundecicevog sina Pera $to ovu cjelinu situira i u pro-
stor intimne lirike. Druga pjesma ovog ciklusa Providnost boZija, po rije-
¢ima autora, nasla se tu samo zato §to je se autor kasno sjetio, pa je nije
uvrstio tamo gdje pripada a to su duhovne i moralne pjesme za djecu.

Kriticka misao je uglavnom konstatovala neiventivnost Sundecice-
ve poezije, te diskrepancu izmedu kvaliteta i kvantiteta. Tako ce Jovan
Skerli¢ konstatovati da Sundeci¢, od trenutka kada je usao u knjiZev-
nost 1848. godine moralnim spjevom Anania i SapfiraililaZ kaznena ,pusta
u svet mnogobrojne i jednolike pesme”, da je u pitanju ,pesnik koji se
nije menjao®, da je ,rodoljubive misli kazivao u uvek istim, monotonim
i slabim stihovima®, te da u njegovim ,prostim i jednolikim stihovima
koje je lako pisao nije bilo pesnickog talenta” (Skerli¢, 228-229). Milo-
rad Nikcevic ce takode ustvrditi da u ostvarenjima ove zbirke ,pedagos-
ko-moralisticki ton nadvladava estetski sklad i ljepotu pjesme* (2010,
344 ). Kada je rijec o poeziji za djecu, ove i sli¢ne ocjene mogle bi se done-
kle ublaziti adekvatnom kontekstualizacijom — u vrijeme kada Sunde-
Ci¢ piSe za djecu, a javlja se kao jedan od prvih autora ovog tipa litera-
ture, od knjizevnosti se nije ocekivalo da mlado bice upozna i predstavi
iznutra, ve¢ da ga pripremi za zivot koji mu predstoji. Djelajuci u skla-
du s negativnom ontologijom djetinjstva, koja je Sirom svijeta domini-
rala sve do polovine 20. vijeka, Jovan Sundeci¢ se uklopio u opsti trend
Jzgradnje djeteta“, zbog Cega je bio dominantan didakti¢ni i poucitelj-
ni karakter njegovih stihova. U tom procesu ne moze se poreci njegova
knjizevno-istorijska vaZnost niti velika ljubav prema djeci i njihovoj
buducnosti, zbog Cega je stalno naglasavao ,eticki smisao svoje poezi-
je* (Opacic, 2009, 6).
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Zakljucak

Za djecju knjizevnost, Ciji se zaCeci pojavljuju u doba prosvjetitelj-
stva, s pravom se moZe re¢i da spada u mladu granu knjiZevnog siste-
ma. Ipak, romantizam se smatra epohom kada je, u pravom smislu te
rijeCi, zazivio kult djetinstva Sto se pozitivno odrazilo i na razvoj lite-
rature namijenjene mladim Citaocima — dijete je videno kao ideal ljud-
ske vrste, kao mali genijalac, kao ,drugi“ u odnosu na odraslog. Najveci
preokret nastupio je raskidom sa prosvjetiteljskim konceptom obrazo-
vanja zasnovanim na utilitaristickom principu, koje je videno kao uza-
ludna akumulacija znanja u smislu pseudo-erudicije. U skladu s tim ni
od djecje knjizevnosti viSe se nije oCekivalo da, shodno pedagoskim
konvencijama, promoviSe moralisticke instrukcije ili ,stru¢no” znanje,
vec se polako stavljao akcenat na njenu estetsku vrijednost zbog cega je
postajala sve autonomnija. Kakva je situacija bila u kontekstu domaceg,
juznoslovenskog romantizma? Da li se i kod nas u jeku najintenzivni-
jeg romanticarskog talasa, sredinom 19. vijeka, raskinulo s naglaseno
preskriptivnim diskursom, drustveno obavezujucom vaspitnom ulo-
gom knjiZevnosti namijenjene djeci, promocijom poZeljnih drustve-
nih vrijednosti i pokoravanjem autoritetu odraslih? Daleko od toga.
Iako se od kraja 18. vijeka u Evropi na djetinjstvo sve viSe gleda kao na
poseban period Zivota koji nije samo priprema za ,odraslost”, ve¢ pot-
puno samostalan stadijum, na juzZnoslovenskom podrucju taj stav se
aktualizuje sa zakas$njenjem. U kontekstu juznoslovenske djecje knji-
Zevnosti ovog perioda, na samom pocetku njene originalne literarne
produkcije, pojavljuje se prosvjetiteljsko-romantic¢arski amalgam, ¢iji
je izrazit predstavnik srpsko-crnogorsko-hrvatski pjesnik Jovan Sun-
decic¢ (1825-1900).

Jos je Zan-Zak Ruso, kao najuticajniji filozof prosvjetiteljstva, svoje-
vremeno skrenuo paznju da odrasli treba da zauzmu posmatracku tacku
gledista u odnosu na djecu, buduci da su ona terra incognita, koju karak-
teriSu prirodna nevinost, finoca i imaginacija (Ruso, 1989, 52). U sli¢-
nom maniru i romanticari su djecu smatrali ,nepoznatim® bi¢cima koja
se jedino mogu spoznati uz pomoc stalne opservacije. Posmatranje dje-
tetovog ponaSanja u §koli, kod kuce, u okruzenju vrsnjaka, obiljezje je
djecje poezije evropskog romantizma, ali ne i poezije Jovana Sundecica
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u Cijem djelu namijenjenom djeci — djeca nikada nisu bila u sredistu
paznje. Suprotno tome, u centru interesovanja bile su religija, figura oca
i majke, porodica, crkva, slovensko svejedinstvo, visoki eti¢ki nazori...
dakle, autoriteti — ali ne i dijete.

Iako je problemati¢no procjenjivati knjizevnost proslosti sa stanovi-
§ta savremenih pozicija, ipak je evidentno da u Sundecic¢evim pjesma-
ma, i pored motivske raznovrsnosti, ne postoji interesovanje za djecju
igru i ponaSanje kao ni interesovanje za dje¢ji jezik (koje nesto kasni-
je tematski pronalazimo kod Jovana Jovanovi¢a Zmaja (1833-1904)).
Nema ¢ak ni romantic¢arskih kontemplacija o izgubljenom djetinjstvu
niti uopste uzev bilo kakvih preokupacija fenomenom djetinjstva (osim
nekoliko rijetkih primjera iz retrospektivne ili religijske tacke gledista).
U stvaranju dje¢jih pjesama on nije poSao od jednostavnog jezika i sen-
zibiliteta djecjeg razumijevanja i percipiranja svijeta, ve¢ od kasnoba-
roknog ili romanticarskog isticanja greSnosti s izrazima egzalitrane
osjecajnostii refleksivne ozbiljnosti koja bi vise bila karakteristi¢na za
odrasle, nego za djecu. Ne uzimajuci u obzir posebnosti djecjeg svijeta
Sundeci¢ nije uinio mnogo da svoje pjesme prilagodi djecjoj percep-
ciji. U njima, stoga, izostaju igrivost, mastovitost i duhovitost, a akce-
nat se stavlja na didakti¢nost i moral, po ¢emu se njegova poezija, iako
nastala u doba romantizma, mnogo vise moze okarakterisati kao izda-
nak poetike prosvjetiteljstva. Cinjenica da ogroman broj ovih pjesama
sadrzi duhovno-religioznu tematiku priblizava ih tekstovima moli-
tvenih pjesmarica u kojima se nastojao razviti blizak odnos sa Bogom -
u njemu je dijete trebalo da vidi svog Tvorca i zastitnika, u €iju se mo¢
uvijek moZe pouzdati.

Nastojanje da se na trnovitoj Zivotnoj stazi dobije tako mocan saput-
nik, uz stalno podsjec¢anje na vanvremenske eticke postulate, opravda-
no je kada se uzme u obzir drustveno-istorijskijuznoslovenski kontekst
druge polovine 19. vijeka. Medutim, i u to doba postojali su drugaciji naci-
ni ,pjevanja i misljenja“, blizi duhu prave djecje knjiZzevnosti (roman-
ticari, ak i kada deklarativno ne namjenjuju djelo djeci Cesto pjevaju
o djetinjstvu, $kolskim danima, mladosti ili prirodi), koje Jovan Sunde-
¢i¢ nije percipirao, mozda zbog svog bogoslovskog usmjerenja, mozda
i zbog toga Sto je, u skladu sa poetikom prosvjetiteljstva i tzv. direktnom
pedagogijom, pripremu za Zivot smatrao izrazom najvece ljubavi prema
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djetetu. U tom smislu, danas je teSko ocijeniti u kolikoj su mjeri ove
pjesme mogle predstavljati autenti¢nu djecju lektiru i u kojem je uzra-
stu dijete 19. vijeka moglo razumjeti pravi smisao ,dragocjenih bisera“
Jovana Sundecica.
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