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The subject of the article is a review of Jelena Maricevic Balac’s book, Ka osmehu
Evrope: Savremeno srpsko, poljsko i cesko pesnistvo u komparativnom kljucu (Toward Eu-
rope’s Smile: Contemporary Serbian, Polish, and Czech Poetry from a Compara-
tive Perspective), which was published in Novi Sad in 2023. Maric¢evi¢ Bala¢’s book
presents a collection of concise comparative studies, organized into four distinct
sections, each revolving around a thematic focal point (culture; nature and cul-
ture; ecopoetics; avant-garde). Within the review, a summary of the book’s con-
tents is provided. Additionally, the review delineates the strengths and weak-
nesses of Maricevi¢ Bala¢’s work.
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Ksigzka Jeleny Maricevic Bala¢ Ka osmehu Evrope. Savremeno srpsko, polj-
sko i CeSko pesniStvo u komparativnom kljucu (Ku usmiechowi Europy. Wspot-
czesna serbska, polska i czeska poezja w kluczu komparatystycznym)
poswiecona jest twdrczosci lirycznej, ale by pokazac jej znaczenia, na
poczatku przywotam kwestie zwigzang z historig literatury i polityka.
Jovan Dereti¢, jeden z najwazniejszych dwudziestowiecznych history-
kow literatury serbskiej, w swojej monumentalnej syntezie Istorija srp-
ske knjiZevnosti (Historia literatury serbskiej) pisze, ze podczas 1 wojny
swiatowej Serbowie byli chyba jedynym narodem zmuszonym do walki
po obu stronach frontu (Jepetuh, 2004, 423), gdyz poddani Francisz-
ka Jozefa musieli walczy¢ w armii austrowegierskiej przeciwko swoim
rodakom. Oczywiscie Serbowie nie byli jedynym takim narodem, co
jest doskonale znane Polakom (zreszta Rumuni i Wtosi stuzgcy w armii
Austro-Wegier takze mogli by¢ w podobnej sytuacji). Fakt, ze wybitny
serbski literaturoznawca sformulowat tak bledne stwierdzenie, poka-
zuje, jak wazng role moze odgrywac komparatystyka. Uswiadomienie
sobie potencjalnych miejsc wspolnych, analogii, wplywow, zwigzkow
pozwala, mowigc jezykiem Platona, wyjs¢ z jaskini narodowych ogra-
niczen. Cho¢ dzis powszechnie uwaza sie, ze zjawiska kulturowe prze-
kraczaja granice panstwowe i jezykowe, a sami pisarze to czesto poli-
gloci o miedzynarodowych kontaktach i upodobaniach lekturowych, to
literaturoznawstwo wcigz jest w duzym stopniu zdominowane przez
tradycyjnie ujete historie literatur narodowych. Dodatkowo czesto na-
wet w ujeciach przekraczajacych paradygmat narodowy punktem od-
niesienia sg tzw. ,wielkie literatury” Francji, Anglii, Niemiec czy Rosji.
Przyktadowo w szesciotomowy zbiorze DragiSy Zivkovicia Evropski okviri
srpske knjiZevnosti (Europejskie ramy literatury serbskiej) spotykamy sie
W przewazajacej mierze z opisem zwigzkow literatury serbskiej z lite-
raturami zachodnioeuropejskimi i rosyjskg. Odnosze tez wrazenie, ze
wiedza polskich serbistow i serbskich polonistow na temat zwigzkow
literackich rzadko przebija sie do powszechnej swiadomosci. Tym cen-
niejsza jest zatem refleksja nad wspolnymi miejscami trzech literatur
prowadzona przez historyczke literatury serbskiej z Nowego Sadu, kto-
ra zreszta w zamykajacym tom osobistym postowiu opisuje, jak to sie
stalo, ze oto specjalistka od Milorada Pavicia i sygnalizmu powaznie
zainteresowala sie polska (i czeska) poezja. Tihomir Brajovic sugeruje,
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ze ogniwem lgczacym narodowg historie literatury i modernistyczny
internacjonalizm spod znaku literatury swiatowej moze by¢ ,jugosto-
wianska komparatystyka” (Brajovi¢, 2012, 70), ale kolejnym waznym
ogniwem jest takze perspektywa sugerowana przez Maricevi¢ Balac,
czyli pordownawcze czytanie stowianskich literatur srodkowoeuropej-
skich w kontekscie spotecznych, kulturowych i politycznych przemian
wiekow xx i xx1. Dlatego tez jej ksigzka zastuguje na uwage juz chocby
przez sam wybor tematu. Ka usmehu Evrope to pozycja cenna, cho¢ nie-
pozbawiona wad.

Praca Maricevic Bala¢ podzielona jest na cztery gtowne czesci: Samo-
tracka Nike: kultura (Nike z Samotraki: kultura), Bonsai i Dokonda: priroda
i kultura (Bonsai i Gioconda: natura i kultura), Era krave i bika: ekopoetika
(Era krowyibyka: ekopoetyka), Kubisticki Sestougao (Kubistyczny szescio-
kat). Kazda z nich zawiera od czterech do szesciu rozdziatow liczacych
po kilka lub kilkanascie stron, podporzadkowanych okreslonej domi-
nancie tematycznej, trafnie sugerowanej przez przywotane wyzej tytuly.
Catos¢ poprzedza wartosciowy wstep wskazujacy ogolne ramy refleksji
(rola poezji w epoce transformacji, potencjalne miejsca wspolne), oraz
zakonczenie, ktore niestety sprawia wrazenie zaledwie streszczenia,
a nie podsumowujacych wnioskow. Ka osmehu Evrope zawiera rowniez
dodatek obejmujacy trzy obszerne recenzje ksigzek powiazanych z te-
matyka recepcji wspodtczesnej literatury polskiej w Serbii.

Pierwsza z glownych czesci dotyczy ,poetow kultury”, tym sformu-
lowaniem autorka obejmuje tworcow, ktorych utwory problematyzuja
stosunek do dziedzictwa kulturowego. Wsrod jej ,bohaterow” pojawiaja
sie najwieksze nazwiska polskiej, serbskiej i czeskiej poezji xx wieku:
Czestaw Milosz, Zbigniew Herbert, Tadeusz Rozewicz, Miodrag Pavlo-
vi¢, Vasko Popa, Branko Miljkovi¢, Jan Skacel, spotykamy takze auto-
row urodzonych w okresie powojennym i aktywnych do dzisiaj (Bojana
Stojanovic¢-Pantovic, Mirko Magarasevi¢, Ivan NegriSorac, Adam Borzic).
Poszczegolne rozdzialy dotyczg zwykle wierszy dwoch lub trzech po-
etow, ktorzy zostaja porownani pod katem obecnosci okreslonych mo-
tywow lub tematyki. Przyktadowo Czeslaw Mitosz i Miodrag Pavlovi¢
zinterpretowani sg jako przedstawiciele ,eleganckiego katastrofizmu”
(Mapuhesuh Banah, 2023, 31), za$ status przedmiotow staje si¢ podstawa
porownania wierszy Vaska Popy i Zbigniewa Herberta. Oprocz analizy
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i interpretacji miejsc wspolnych, autorka, odwotujac sie do literatury
przedmiotu, rekonstruuje potencjalne wplywy oraz, jesli to mozliwe,
osobiste kontakty autorow (np. korespondencje miedzy Tadeuszem Ro-
zewiczem i Vaskiem Popa).

Druga czesc¢ za punkt wyjscie przyjmuje stosunek poetow do kultu-
ry i natury. Tutaj rowniez pojawiaja sie nazwiska kluczowe dla historii
literatury xx wieku (Wistawa Szymborska, Adam Zagajewski, Jan Ska-
cel), oraz tworczos¢ autorow aktywnych do dzisiaj (Roman Honet, Ja-
dwiga Malina, Marzena Bogumita Kielar, Bojana Stojanovic¢-Pantovic,
Zlata Kocic). Metoda pozostaje ta sama, Maricevi¢ Bala¢ przyglada sie
wybranym utworom poetyckim z perspektywy ,miejsc wspolnych”, po-
kazuje analogie i mozliwe wplywy.

W trzeciej czesci miejscem spotkania jest ekopoetyka, wraz ze zmia-
na tematyki pojawia sie tez pewna zmiana podejscia autorki. W tej sek-
¢ji umieszczono cztery kilkunastostronicowe rozdziaty, pierwszy z nich
to omowienie pracy teoretycznej, zas dwa ostatnie koncentrujg sie na
pojedynczych pisarzach (Malgorzata Lebda, Dobrica Eri¢), jedynie syg-
nalizujac potencjalne konteksty.

Wreszcie czwarta czes¢ poswiecona jest awangardowym technikom
poetyckiego obrazowania. Tutaj takze spotykaja sie ze sobg autorzy z sze-
roko pojetego kanonu (Julian Przybos, Debora Vogel, Ewa Lipska, Ivan
Blatny, Miroljub Todorovic) i tworcy mtodsi (Jakub Kornhauser), a po-
szczegolne rozdzialy poswiecone sg jednemu lub dwom tworcom.

Jak wida¢, szeroki zakres tematyczny polaczony jest z imponujaca
znajomoscig dziet wielu autorow. W ksigzce dominujg Polacyi Serbowie,
Czesiodgrywaja w ksigzce mniejsza role: na 101 pozycji wymienionych
wbibliografii wsekcji zrodta dziewiec to pozycje autorow czeskich; spo-
$rod dwudziestu siedmiu rozdzialow czescy autorzy pojawiaja sie w ty-
tutach pieciu. Co w takim razie ptynie dla serbskiego i polskiego czytel-
nika z komparatystycznych analiz Maricevic¢ Balac?

Na najbardziej podstawowym poziomie Ka usmehu Evrope zawiera in-
formacje biograficzne i bibliograficzne pozwalajgce na zorientowanie
sie, kto jest kim w polskiej poezji, co stanowi duza wartos¢ dla serbskich
odbiorcow. Poniewaz ksigzka na razie dostepna jest jedynie po serbsku,
to krag potencjalnych czytelnikow w Polsce jest niestety ograniczony, ale
zawarte w niej informacje o zagranicznej recepcji literatury polskiej sg
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bardzo cenne. Byloby dobrze, gdyby staly sie dostepne szerszej publicz-
nosci. Przede wszystkim jednak istotne jest konsekwentne stosowanie

metody komparatystycznej, pokazujace wielos¢ zwigzkow i wspolnych

tematow trzech srodkowoeuropejskich literatur. Ksigzka realizuje w ten

sposob postulat sformutowany przez redaktoréw Swiatowej historii lite-
ratury polskiej, bedac probg ,wyjscia poza granice ogladu uwarunko-
wanego wylacznie lokalnie poprzez oddanie glosu przedstawicielom

roznych jezykow, geografii i wspolnot” w celu ,usytuowania literackiej

tradycji narodowej w szerszej perspektywie swiatowych przeplywow
symbolicznych” (Popiel, Bilczewski, Bill, 2020, 14, 16). Przeprowadzo-
ne przez Maricevic¢ Bala¢ analizy niewatpliwie sklaniaja do myslenia na

temat ogolnych, ponadnarodowych ram literatur stowianskich wiekow
XX 1 XXI, np. przez pryzmat stosunku do europejskiego dziedzictwa

kulturowego, wspolnote awangardowych technik obrazowania czy tez

problematyzowania relacji miedzy kultura a naturs.

W pracy znajduje sie takze wiele interesujacych uwag interpreta-
cyjnych i polemik. Przykladowo Maricevi¢ Bala¢ krytykuje twierdzenie
PetryJames, iz tematyka napie¢ miedzy cywilizacjg a barbarzynstwem
u Skacela i Zagajewskiego wyraza konflikt miedzy kulturowg przyna-
leznoscia do Zachodu i geograficzng przynaleznosciag do Wschodu (Ja-
mes, 2013, 86). Serbska badaczka z pelnym przekonaniem stwierdza, ze
opozycja cywilizacji i barbarzynstwa nie moze by¢ tlumaczona przez
banalne przeciwstawienie Wschodu i Zachodu (Mapuhesuh banah, 2023,
90). Kwestia roli literatur polskiej, serbskiej i czeskiej w rodzinie literatur
europejskich jest zresztg jedng z nici przewodnich rozwazan Marice-
vi¢ Bala¢, co wyraza juz tytul zaczerpniety z opowiadania Usmiech Mar-
ka Marguerite Yourcenar, wedlug ktorego roznorodnosc i jednoczesnie
wspolnota Slowian stanowia wtasnie ,Usmiech Europy” (Mapuhesuh
Banah, 2023, 261). Inne godna uwagi kwestia to zarysowana we wstepie
rola poezji jako zwierciadla przemian spotecznych okresu transformacji
spotecznejipolitycznej (s. 8). Czes¢ poswiecona ekopoetyce interesujaco
wpisuje starszych poetow, takich jak Szymborska, Todorovic i Eric, we
wspolczesne dyskusje dotyczace takich kwestii jak post- i transhuma-
nizm. W wielu fragmentach autorka pokazuje tez komparatystyczng
finezje, np. wskazujac, w jaki sposob nawigzania do Safony lacza Ma-
rzene Bogumile Kielar i Anice Savi¢ Rebac.
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Jednakze, jak zaznaczytem na wstepie, ksigzka Maricevic Bala¢ nie
jest pozbawiona wad. Pierwszy problem to opieranie sie w interpre-
tacjach na przekladach. Jeden z bohaterow ksiazki, Zbigniew Herbert,
napisal wiersz, w ktorym pordwnal wysitki ttumacza poezji do tru-
dow niezgrabnego trzmiela (O ttumaczeniu wierszy ze zbioru Hermes, pies
igwiazda) i niewatpliwie powinni$my pamietac, ze podstawa interpreta-
cjiautorski czesto sg wlasnie ,trzmielowe prace”, nawet jesli znakomitg
i zasluzona ttumaczke Biserke Rajcic¢ lepiej opisuje metafora pracowi-
tej pszczoly. Inna problematyczna kwestia to czasami nadmierny zapal
w szukaniu analogii. Przykladowo zestawienie katastrofizmu Miltosza
ze slamem poetyckiem (Mapuhesuh Banah, 2023, 20) to moim zdaniem
zbyt swobodna asocjacja, podobnie jak uwaga o cichym dialogu Mal-
gorzaty Lebdy i irlandzkiego noblisty Seamusa Heanaya (s.175). Idzie
to w parze z pewng tendencja autorki do wskazywania i analizowania
miejsc wspolnych, ale bez dalszej szerszej refleksji interpretacyjnej nad
ich znaczeniem. Dowiadujemy sig, jakie sg podobne motywy i tematy
wwierszach poetow, ale nierzadko brakuje kolejnego kroku: doglebnej
proby zastanowienia sie, jakie ogolne wnioski mozna wyciggnac z po-
dobienstw i analogii. Pewna perspektywa jest zarysowana we wstepie
(rola poezji w dobie transformacji), ale poswigcono jej za mato miejsca
w pozostatych partiach Ka osmehu Evrope.

Z czego to wynika? Podejrzewam, ze z genezy samej ksigzki, po-
wstala ona bowiem na podstawie recenzji i artykulow pisanych przez
Maricevic¢ Balac¢ w ciggu ostatnich kilku lat. Autorka uporzadkowata
szkice pod wzgledem problematyki (kultura, kultura i natura, ekopo-
etyka, awangarda), niemniej jednak Ka osmehu Evrope pozostaje zbio-
rem artykulow o podobnej tematyce, a nie kompletnym, spojnym stu-
dium rozwijajacym okreslone watki. Uwidacznia to zwlaszcza krotkie,
czterostronicowe zakonczenie, stanowigce wlasciwie wytgcznie stresz-
czenie, cho¢ po 260 stronach analiz i interpretacji czytelnik ma prawo
oczekiwac bardziej rozbudowanych wnioskow i podsumowania tego,
czego dowiedzielisSmy sie poprzez komparatystyczng lekture serbskich,
polskich i czeskich poetow.

Mysle wiec, ze ksigzke Maricevic Bala¢ lepiej traktowac jako punkt
wyjscia niz dojscia. Mam ogromng nadzieje, ze badaczka bedzie konty-
nuowac swoje komparatystyczne dociekania i w przysztosci doczekamy
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sie kolejnych publikacji, a za kilka lat kolejnej monografii. Pewne uwa-
gi krytyczne nie przekreslajg bowiem wartosci przedstawionych w Ka
osmehu Evrope badan, ktore niewatpliwie zainteresujg wszystkich milo-
$nikow poezji i komparatystyki.
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