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1. Wstep

Odrodzenie narodowe literatur i jezykow slowianskich, ktore po-
stepowato od konca xviiI stulecia, przyniosto zmiany nie tylko ge-
opolitycznego krajobrazu mapy Europy Srodkowej, Wschodniej i Po-
ludniowej, ale rowniez krajobrazu dyscyplin naukowych w regionie.
Jednym z etapow tego procesu bylo opracowanie terminologii spe-
cjalistycznej oraz aparatu naukowego (rowniez w zakresie nauk po-
mocniczych), ktore przyczynity sie do ugruntowania pozycji poszcze-
golnych dyscyplin w dynamicznie rozwijajacych sie spoteczenstwach
szeroko rozumianej Slawii. W ramach trwajgcego w wieku X1x pro-
cesu specjalizacji nauki swoje miejsce jako samodzielna dyscyplina
naukowa uzyskato rowniez ksiegoznawstwo. Zainteresowanie nauka
o bibliografii w obrebie tej dziedziny ujawnia, ze stosunkowo wczes-
nie dostrzezono jej znaczenie dla rozwoju nauk humanistycznych oraz
systematycznej klasyfikacji piSmiennictwa i dziedzictwa kulturowego
poszczegolnych narodow. Pojawienie sie na ziemiach czeskich pogle-
bionej refleksji naukowej oraz kompleksowej praktyki opracowania
bibliograficznego nie stanowi w tym swietle wyjatku, ale potwierdza
zainteresowanie rozwojem teorii i praktyki bibliograficznej w ujeciu
narodowym i dyscyplinarnym.

Przedmiotem niniejszego artykutu bedzie analiza zwrotow w prak-
tyce opracowan bibliograficznych, ktore nastgpily szczegolnie w dru-
giej potowie xx wieku w Czechostowacji. Byly one spowodowane
centralizacjg polityki kulturalnej i naukowej oraz dotyczyly specjali-
stycznych opracowan bibliograficznych czeskiej literatury i literatu-
roznawstwa pozostajacych w nieuniknionej w tym okresie konfron-
tacji z cenzura.

2. Cenzura bibliografii

Jak juz na poczatku lat 90. xx wieku wskazywatla historyczka lite-
raturyibibliografka Jadwiga Czachowska, bazujac na doswiadczeniach
Polskiej Bibliografii Literackiej z Glownym Urzedem Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk oraz z prewencyjng cenzura Instytutu Badan
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Literackich, bibliografia jest obszarem, ktorego potencjal w konteks-
cie badania historii dziatan cenzorskich jest unikatowy. Dzieje sie tak
ze wzgledu na stabilng pozycje i rozpoznawalnos¢ drukowanych bi-
bliografii wsrdd publikacji literaturoznawczych oraz ich znaczenie dla
prowadzenia podstawowych badan dyscyplinarnych:

(-..) o cenzurze tekstow naukowych wiadomo jeszcze niewiele, zupelnie
zas wyjatkowe sg dane dotyczace ingerencji organow kontroli w opra-
cowania dokumentacyjne i informacyjne. A przeciez wlasnie w tych
publikacjach, pelniacych szczegolng funkcje w badaniach naukowych,
zachowanie integralnos$ci informacji ma podstawowe znaczenie (Cza-
chowska, 1992, 215).

Zasadnicze pytanie w tym kontekscie dotyczy stosunku do opra-
cowan bibliograficznych: czy nalezy je postrzegac jako praktyke be-
dacg pochodng literatury, czy jako samodzielng aktywnos¢ naukowa.
Ta druga perspektywa, poprzez postulat obiektywizmu poznawczego
oraz braku politycznego zaangazowania, czyni cenzure narzedziem
bardziej nieuchwytnym przy probie analitycznego omowienia. Cenzura
moze przyjmowac roznorodne formy bezposredniego oraz posredniego
nacisku, czego przyklady rejestrujg w szerokim diachronicznym spek-
trum autorzy monografii V obecném zdjmu: cenzura a socidlni regulace lite-
ratury v moderni Ceské kulture 174 9—-2014 wydanej w Instytucie Literatury
Czeskiej Akademii Nauk Republiki Czeskiej (Ustav pro eskou litera-
turu Av €R) w roku 2015. Podjecie obszernej analizy praktyk zwigzanych
z cenzurg produkgji literackiej na ziemiach czeskich, prowadzonej juz
od polowy xv11I stulecia, nie byloby mozliwe bez elastycznego podej-
$cia do zagadnienia definicji pojecia, ktore w rozumieniu redaktorow
publikacji traktowac nalezy nastepujaco:

(...) poprzez instytucjonalng cenzure literacka rozumie sie zbior
procesow kontroli administracyjnej oraz regulacje tego rodzaju ko-
munikacji literackiej, ktora odbywa sie za posrednictwem druko-
wanych nosnikow i funkcjonuje w kregu/obrebie dominacji okres-
lonego autorytetu spotecznego (panstwa lub jednej z jego struktur
takich jak wojsko, system szkolnictwa, kosciol, wladze miejskie, partia
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polityczna czy ruch spoteczny) (Janaek, Wogerbauer, Pisa, Samal,
2015, 35).

Inicjatywy badawcze, takie jak monografia V obecném zdjmu, pomimo
teoretycznej kompleksowosci podejmowanych zagadnien oraz rézno-
rodnosci analizowanego materiatu, traktuja tematyke cenzury publika-
cji z zakresu literaturoznawstwa jedynie marginalnie. Niepodwazalng
wartoscig tego rodzaju przedsiewzie¢ sa proby okreslenia prawnych,
rynkowych oraz etycznych wyznacznikow funkcjonowania cenzury
w ujeciu diachronicznym i synchronicznym. Z tym wiaze sie opraco-
wanie narzedzi analitycznych, ktorych zastosowanie nie ogranicza sie
do badan cenzury produkcji literackiej, ale moze znalez¢ praktycz-
ng aplikacje rowniez w analizie cenzorskiej kontroli publikacji nau-
kowych.

Wspomniana monografia operuje szerokim zakresem chronologicz-
nym i tematycznym, analizujgc trzy typy cenzury produkcji literackie;:
paternalistyczny (paternalisticka cenzura), liberalny (liberalni cenzu-
ra) oraz autorytatywny (autoritatovni cenzura). Zaproponowana kla-
syfikacja ujawnia potencjal wykorzystania poszczegolnych wilasciwo-
sci wspomnianych modeli do uchwycenia problematyki wydawania
czeskich opracowan bibliograficznych, powstajacych od drugiej polo-
wy lat 40. do konca lat 80. xx wieku ze szczegdlnym uwzglednieniem
trzeciego z wymienionych typow jako praktyki charakterystycznej dla
produkcji omawianego okresu.

Cenzura bibliografii literackiej jako opracowania szeroko dostepne-
go i przygotowanego w sposob metodyczny na gruncie instytucjonal-
nym w ramach centralnego planowania polityki kulturalnej i naukowej
spelnia w najwiekszym stopniu zatozenia modelu autorytatywnego.
Poza faktem, ze charakteryzuje on dzialalnos¢ urzedow kontrolnych
krajow bloku wschodniego drugiej polowy xx wieku, jego istotnag wia-
sciwoscig jest brak systematycznej ingerencji cenzorskiej na poszczegol-
nych etapach produkcji wydawniczej oraz dystrybucji objetych dozorem

1 Jesli w bibliografii artykutu nie podano informacji o ttumaczach/tlumacz-
kach publikacji obcojezycznych, to cytaty przettumaczyla autorka artykutu.
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publikacji (,Znakiem charakterystycznym jest przy tym wysoki stopien
rozproszenia aktywnosci kontrolnych, zaréwno na etapie medializacji
wypowiedzi, jak i w fazie dystrybucji stosownego przekazu medialnego”
(Janacek, Wogerbauer, Pisa, Sdmal, 2015, 49)). W jej ramach dochodzi

do ostabienia monopolistycznego charakteru instytucjonalnej kontroli

na rzecz ustabilizowania sie transferu mechanizmow cenzorskich oraz

przeniesienia odpowiedzialnosci za ich realizacje na poszczegolnych

uczestnikow procesu. To pomiedzy nimi zachodza negocjacje potencjal-
nych, cho¢ nieformulowanych w sposdob bezposredni, wymagan kontro-
Inych, ktore uniemozliwiaja identyfikacje jednoznacznie dominujace;j

strategii cenzorskiej. Tego rodzaju dynamika zostanie przedstawiona

ponizej na trzech przykladach praktyki bibliograficznej: w powotaniu

dziatu bibliograficznego w Instytucie Czeskiej i Swiatowej Literatury
Czechoslowackiej Akademii Nauk (lata 40.), w polityce wydawania bi-
bliografii, bedacych uzupelnieniem monografii historycznoliterackich

(lata 50.) oraz w cenzurze Bibliografii Jaroslava Haska (lata 80.).

Czeska Bibliografia Literacka

Pierwsze powojenne proby opracowania historii literatury z uwzgled-
nieniem bibliografii jako formy pismienniczej podjat na gruncie czeskim
teoretyk i praktyk nauczania bibliografii oraz bibliotekoznawstwa Jifi
Kébrt w trzech publikacjach z lat 60.: Pocdtky ceské bibliografie (1961), Ces-
kd bibliografie v dobé temna (1964 ) oraz Zdklady Ceské obrozenecké bibliografie
(1967). Badacz konstatowal w pierwszej z nich:

(-..) warunkiem decydujacym o powstaniu bibliografii jest wzrost spo-
lecznego znaczenia literatury i zwigzany z nim rozwoj dzialalnosci
literackiej. U nas [w Czechostowacji — przyp. AG] dochodzi do niego
w schylkowym okresie zwycigstwa kultury mieszczanskiej xv1 wieku.
Bibliografia, podobnie jak pozostate zjawiska i wytwory kultury, nie po-
wstata samoczynnie, lecz wyrosta z uwarunkowan historycznych, ktore
stworzyly podstawy do nowego zapotrzebowania spolecznego na tego
rodzaju dziatalnosc (Kabrt, 1961, 11).

Autor podjat poglebione badania nad historig bibliograficznych form
pismienniczych, wskazujac, ze stanowily one czes¢ skladowsg czeskiej
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kultury od najwczesniejszych etapow rozwoju czeskiej literatury, dato-
wanych na drugg polowe 1x wieku. Proby systematycznego ujecia opra-
cowan bibliograficznych w ramach historiografii literatury czeskiej byly
inspirowane podobnymi pracami niemieckimi i angielskimi (m.in. The
Beginnings of Systematic Bibliography Theodore Bestermana z roku 1936).
Ich powstawanie odbywalo sie rownolegle z intensywnym rozwojem
praktyki bibliograficzne;j.

Glowne osrodki opracowania bibliograficznego zaczety ksztalto-
waé sie juz pod koniec lat 40. XX wieku w Instytucie Czeskiej i Swia-
towej Literatury Czechoslowackiej Akademii Nauk oraz w Bibliotece
Panstwowej Czechoslowackiej Republiki Socjalistycznej. Pierwsza ze
wspomnianych jednostek badawczych juz w momencie utworzenia
w roku 1948 podjela sie zadania systematycznego opracowania biblio-
grafii literatury czeskiej. Prace te prowadzono w dwoch glownych ob-
szarach: bibliografii retrospektywnej obejmujacej lata 1774-1945 i bi-
bliografii biezacej rejestrujacej pismiennictwo ukazujace sie¢ po roku
1945. Powstajaca w ten sposob bibliografia miata stuzyc jako podstawa
zrodlowa na potrzeby asekuracji podstawowych badan i opracowan
historycznoliterackich powstajgcych w Instytucie, w tym m.in. leksy-
konu literatury czeskiej czy stownika pisarzy.

Czeska Bibliografia Literacka nawigzywatla do prac bibliograficz-
nych, ktore prowadzone byly w okresie Protektoratu Czech i Moraw
(1939-1945) w Czeskiej Akademii Nauk i Sztuki (Ceské akademie véd
aumeéni). Jak wskazuje Magdalena Pokorna, powotanie dzialu bibliogra-
ficznego w strukturach nowo powstajacego Instytutu Literatury Czeskiej
bylo przedmiotem krytyki i zostalo wykorzystane jako argument prze-
ciw planom jego ustanowienia, m.in. przez Antonina Beera (Pokorna,
1998, 149-150). Beer obawiatl sie, ze jesli podstawowe zadania (wlgcznie
z opracowaniem bibliografii dyscyplinarnych), do petnienia ktorych po-
wolana zostala 3. klasa instytutow naukowych (nauki humanistyczne
i spoleczne), beda rozdysponowane na poziomie poszczegolnych in-
stytutow, to ich realizacja pozostanie poza kontrolg specjalistycznych
komisji akademickich. Ze wzgledu na fakt, ze argument ten nie uzyskat
wiekszego uznania, wniosek o utworzenie nowego instytutu zostat zlo-
zony i uwzglednial rowniez koncepcje prowadzenia dzialalnosci biblio-
graficznej (Pokorna, 1998, 159).
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Mimo prowizorycznych warunkoéw organizacyjnych, zarowno loka-
lowych, jak i dotyczacych kwestii personalnych, prace bibliograficzne
rozpoczeto niemalze natychmiast. Nalezy jednak podkreslic, ze glowny
wysitek w poczatkowym okresie dziatalnosci skupial sie na rewizji ma-
terialdow opracowanych w czasie wojny, identyfikacji najistotniejszych
luk oraz zaplanowaniu zadan zwigzanych z ich uzupelnieniem. Juz ra-
port z dziatalnos$ci Instytutu za rok 1949 (opublikowany w czasopismie
Véstnik Ceské akademie véd a uméni) potwierdzit, ze prace te byly pomysl-
nie kontynuowane i przyczynily sie do wypracowania norm przysztego
opracowania bibliograficznego:

Departament historii literatury czeskiej (referent Alfred Prazak) upo-
rzadkowal materiat bibliograficzny przejety od Akademii Czeskiej,
zrewidowal wykaz skroty periodykow, sporzadzit reguly opracowania
bibliografii literaturoznawczej. Rozpoczat prace nad uzupelnieniem bi-
bliografii za lata 1937-1938 i za rok biezacy 1949 (Grund, Bartos§, 1950, 68).

Prace te byly kontynuowane w latach 50. a ich rezultaty zaczely by¢
stopniowo widoczne w obiegu naukowym, m.in. za posrednictwem bi-
bliografii publikowanejw czasopismie naukowym Ceska literatura. W la-
tach 1956-1961 jej wydawanie przygotowywal Emanuel Macek pt. Z no-
vych praciliterdrnévédnych. Uscislone i zaktualizowane zasady opracowania
bibliograficznego byly w nastepnych latach wykorzystywane rowniez
w bibliografiach ksigzkowych, chociazby w pionierskiej pracy Bibliografie
Ceské literdrnivédy 1945-1955 (1964 ) wydanej pod redakcja zespotu w skia-
dzie Olga Balasova, Miroslav Laiske, Emanuel Macek i Jaroslav Necas.

Reedycja Historii literatury czeskiej Jaroslava Vicka

W tym wczesnym stadium zaawansowania prac bibliograficznych,
czyli do poczatku lat 60., jeszcze zanim zaczely by¢ wydawane biblio-
grafie w formie ksigzkowej, zwracano szczegolng uwage najuzistniejgce
publikacje, mogace stuzyc¢ jako tymczasowe substytuty kompleksowe;j
bibliografii. Zadanie to do pewnego stopnia pelnit rocznik Ceskd biblio-
grafie: shornik stati a materidlii pod redakcja Jaroslava Kunca i Otto Simacka.
Okazjonalnie publikowano w nim artykuty naukowe, ktorych celem byta
prezentacja biezgcego stanu opracowania poszczegolnych bibliografii
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dyscyplinarnych, wlgcznie z literacka. Jej rozwoj omowil m.in. Jaroslav
Podzimek w artykule Bibliografie Ceské literdrni védy (1963), odwolujac sie
do prac Kunca i Macka, w ktorych bibliografowie prezentowali biblio-
grafie retrospektywng i biezgcg. Wspomniany artykut przynosi wglad
w stan rozwoju coraz bardziej specjalizujacej sie pracy bibliograficz-
nej w kontekscie przemian nauk humanistycznych w Czechostowac;ji
lat 50. i poczatku 60. Autor w artykule, bedgcym skrocong wersja jego
pracy doktorskiej, zwracal uwage na unikatowg strategie potencjalnego
obejscia cenzury, ktora miata bezposredni wpltyw na ksztatt bibliografii,
bedacej przedmiotem opracowania pracownikow Instytutu Literatury
Czeskiej i Swiatowe;j.

Podzimek analizowal dwczesny stan prac bibliograficznych w czte-
rech glownych obszarach. Byly to bibliografie bedace uzupelnieniem
podstawowych opracowan historii literatury czeskiej, bibliografie histo-
ryczne, literaturoznawcze oraz czasopismiennicze. Szczegolnie intere-
sujacy w kontekscie obserwacji metod zapobiegania cenzurze publikacji
bibliograficznych jest podrozdzial pierwszy, w ktorym autor prezentu-
je reedycje opracowan historycznoliterackich. Swojg uwage skupia na
trzech zasadniczych publikacjach, ktorych autorami byli Jaroslav Vlcek
(1951,1960), Jan Jakubec (1929, 1934 ), oraz na tzw. akademickich Déjindch
Ceské literatury wydanych pod redakcjg Jana Mukarovskiego (1959, 1960).
Podzimek skupit sie szczegdlnie na kontrowersjach, ktore wzbudzito
ponowne wydanie tzw. VI¢kovych déjin (oryginalnie publikowanych
w latach 1892-1904) z roku 1960. Redaktorzy nowego wydania - Fran-
tisek Svejkovsky i Miroslav Hefman - nie tylko uzupeknili oryginalna
bibliografie tego opracowania o prace literaturoznawcze do roku 1959,
ale rowniez opublikowali j3 jako samodzielny trzeci tom wraz z przed-
mow3. Badacze tlumaczyli swoja decyzje potrzeba uzupelnienia historii
literatury Vlcka o podstawowe prace naukowe, ktore traktujg o epokach
pOzniejszych, niz te, ktore zdazyl w sposob wyczerpujacy opatrzyc apa-
ratem bibliograficznym sam autor wznawianej publikacji (Svejkovsky,
Hefman, 1960, 545).

Przedmiotem czasopismienniczych polemik ze wspomnianym wy-
daniem byla kwestia zasadnosci jego ponownego wprowadzenia na
rynek wraz z dodatkowym tomem bibliografii w momencie, kiedy do-
chodzilo do pierwszych publikacji opracowan historycznoliterackich
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utrzymywanych w metodologicznym duchu literaturoznawstwa mark-
sistowskiego. Pomimo faktu, ze nawet uwspolczesniona bibliografia
Vicka w dalszym ciggu pozostawala jedynie selektywna, i tak byta trakto-
wana jako publikacja konkurencyjna dla nowej akademickiej monografii.
W ramach prowadzonych polemik argument ten nie zostat podniesiony
W sposob bezposredni, niemniej gtdéwny zarzut oscylowal wokot ewen-
tualnej obawy o cenzure bibliografii, majgcej stanowic¢ uzupelnienie
pracy akademickiej. Konsekwencja takiego stanu rzeczy byta koniecz-
nos¢ uwzglednienia odwotan do starszej bibliografii w opracowaniu
akademickim, jeszcze zanim pojawilo sie ono na rynku wydawniczym.

Biorac pod uwage mniej kontrowersyjne w tym kontekscie, ale kom-
plementarne wobec historii Vicka, opracowanie autorstwa Jana Jakub-
ca, oba wydania staly sie koscig niezgody w czeskim srodowisku lite-
raturoznawczym (,Oryginalna bibliografia Vicka wraz z uzupelniajaca
bibliografiag do roku 1959 jest do tej pory najbardziej kompleksowym
spisem prac o dziejach czeskiej literatury, nawet jesli z prac wyda-
nych na poczatku lat trzydziestych nalezy rowniez poddac obserwacji
bardzo dobra bibliografie Historii literatury czeskiej Jakubca” (Podzimek,
1963, 150)). Przede wszystkim zwracano uwage na opracowanie bogat-
szego korpusu literatury przedmiotu oraz na wykorzystanie bardziej
kompleksowej metody opisu bibliograficznego w starszych bibliogra-
fiach VI¢ka i Jakubca, ktorej nie podjeli sie bibliografowie wspodtpra-
cujacy na przygotowaniu wydania akademickiej publikacji. Wydanie
uzupelniajacych sie wzajemnie starszych opracowan literaturoznaw-
czych wymusito konkretne dzialania kolektywu autorskiego nowszej
monografii historycznoliterackiej, ktory zostal postawiony w sytuacji,
w ktorej nie mogt nie uwzglednic prac konkurencyjnych, nawet jesli
na lamach dobowej publicystyki byly one krytykowane za ich ideolo-
giczng niespojnosc:

Podobnie przedstawia sie takze wydanie trzeciej czesci, ktora sprawia
wrazenie luznego uzupelnienia Dziejow, cho¢ odrebny problem stanowi
zamieszczona w niej bibliografia. Wydawcy uzupetnili oryginalna bi-
bliografie Jaroslava Vicka wlasng kontynuacja obejmujaca, podobnie jak
bibliografia VIcka, najwazniejsze zrodla opublikowane do doby wspot-
czesnej. Ta czes¢ ma pod wieloma wzgledami charakter niekrytyczny,
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obiektywistyczny, bez komentarza zestawia z sobg dzieta o roznych wa-
lorach, a szczegolnie pozostawia na marginesie kwestie ideowego zna-
czenia utworu. Uderza fakt, ze autorzy stawiajg obok siebie prace Hyska,
Prazaka, A. Novaka, dalej Z. Nejedlego, F. Vodicki, nie zwracajgc uwagi
na to, ktore z nich maja znaczenie dla wspotczesnego literaturoznaw-
stwa i wspotczesnego czytelnika, a ktore moga go ideologicznie zmyli¢
(Kostroun, 1960, 834-835).

O ile zaprezentowana powyzej specyficzna sytuacja wydawnicza
dotyczaca opracowan bibliograficznych historii literatury czeskiej
nie byla spowodowana bezposrednig ingerencja urzedu cenzorskiego,
o tyle jej przebieg pozwala postawic ostrozng hipoteze, ze mogta by¢
wynikiem doswiadczenia z cenzurg autorytatywng Czechostowacji
konca lat 50. Podwazenie monopolistycznej pozycji rynkowej przygo-
towywanego wydania akademickiej historii literatury poprzez reedycje
starszych prac, opatrzonych bardziej kompleksowymi, uzupetnionymi
i wzajemnie komplementarnymi opracowaniami bibliograficznymi,
nie pozostalo niezauwazone w srodowisku literaturoznawczym i do-
prowadzilo do wprowadzenia konkretnych zmian w strukturze no-
wej bibliografii. W efekcie pojawienie si¢ na rynku w krotkim czasie
trzech powiazanych ze sobg publikacji do pewnego stopnia zrekom-
pensowato braki materialowe w tresci najnowszej z nich, wynikajace
z ideologicznych uwarunkowan owczesnej polityki kulturalnej i na-
ukowej w Czechostowacji.

Bibliografia Jaroslava Haska

Nastepne dekady przyniosty koncentracje wysitkow wokot opraco-
wan bibliografii personalnych, obejmujacych tworczos¢ najwazniej-
szych czeskich osobowosci literackich, m.in. Karla Capka, BoZeny Ném-
covej czy Jaroslava Haska. Sposrdd tych publikacji szczegolng uwage
zwraca Bibliografie Jaroslava Haska (1983), bedaca przykladem dziela,
w ktorym odnotowano najwiekszg liczbe ingerencji cenzorskich. Wy-
nikato to z faktu, ze przygotowywano ja jako publikacje z okazji 100.
rocznicy urodzin pisarza oraz docelowo miata by¢ ona dostepna row-
niez poza granicami Czechostowacji. Glowny redaktor opracowania
Boris Médilek tak wspominat ten fakt:
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Zblizala sie rocznica urodzin Haska, w Moskwie od dawna dziatato To-
warzystwo Jaroslava Haska, dlatego rowniez je zalozylismy. Powotali-
smy w Muzeum Pismiennictwa Narodowego Gabinet Jaroslava Haska
ido szczescia brakowato nam juz tylko jubileuszowej publikacji - a c6z
innego mogloby nig by¢, jesli nie bibliografia. (...) Nawiazali$my do BjH
Laiskego i Pytlika z roku 1960, ktorej glownym punktem ciezkosci byt
wykaz tekstow czasopismienniczych. Literatura dotyczaca JH jest tam
kopciuszkiem: znajduje si¢ na dwudziestu pieciu stronach, zapisow
adaptacji teatralnych i filmowych jest tam piec, a my mamy ich 1400 -
podobno wiegcej osob widziato Szwejka, niz go czytalo. (...) Obiektem
naszego badania byl HaSek, a obszarem swiat, oraz towarzyszylo nam
twierdzenie, ktore jest zawsze aktualne: bibliografowie przychodza i od-
chodzg, ale Hasek (Capek, Polacek) jest wieczny (Médilek, 1999, 110).

Koncepcja prac bibliograficznych od poczatku uwzgledniata zbior
materialow obcojezycznych ze szczegolnym naciskiem na tlumacze-
nia i recepcje tworczosci Haska w krajach bloku wschodniego. Gro-
madzenie materialow bibliograficznych w jezykach obcych wymagato
wspolpracy z zagranicznymi instytucjami (przede wszystkim z biblio-
tekami narodowymi). Ta nie zostata uwzgledniona w pelnym zakresie
we wczesniejszej bibliografii pod redakcja Radko Pytlika i Miroslava
Laiskego z roku 1960. Novum stanowito uwzglednienie w bibliografii
adaptacji teatralnych i filmowych utworow Haska z Przygodami dzielne-
go wojaka Szwejka na czele, ktore opracowatl Ale§ Zach. Ten zagraniczny,
a zarazem teatralno-filmowy wymiar przedsiewziecia mial sprawic,
ze bibliografia stanie sie atrakcyjna rowniez dla uzytkownikow spoza
granic Czechostowacji, umozliwiajac im wglad w stan badan i opra-
cowan tworczosci Haska w ich wlasnych jezykach. Takie podejscie nie
umknelo uwadze dwczesnej krytyki literackie;j:

Bibliografia jest jak dotad najpelniejszym ujeciem literatury dotyczacej
Haska, ktora wyszla na obczyznie; stosowne informacje byty w wiekszo-
sci pozyskane bezposrednio za posrednictwem zagranicznych bibliotek
lub innych instytucji. Publikacja ta ma przy tym ambicje stanowic repre-
zentacyjny i niezbedny do badan zbior i dla zagranicznych odbiorcow,
o czym swiadczg zarowno jej Przedmowa autorstwa Radka Pytlika, jak
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i Przedmowa redaktora, ktore sa tylko w nieznacznie skroconej wersji prze-
drukowane po rosyjsku, niemiecku, angielsku, francusku i hiszpansku,
do tych swiatowych jezykow jest przelozony rowniez spis tresci ksigzki
znajdujacy sie na koncu ksigzki (Soldan, 1983, 456).

Ostateczna forma wydania omawianej bibliografii ujawnila jej mie-
dzynarodowe ambicje wynikajace ze swiadomosci swiatowego zasiegu
recepcji tworczosci Jaroslava Haska poza granicami Czechostowacji (,To
naprawde ciekawe obserwowac, na jakie jezyki byl ttumaczony J. Hasek
i gdzie jeszcze o nim pisano. Wsrdd jezykow przekladowych na pierw-
szym miejscu sg niemiecki i rosyjski, nie brakuje jednak takich jezykow
jak perski, hebrajski, kazaski, koreanski, islandzki, a nawet esperanto
oraz slepe totewskie pismo” (Knopp, 1983, 5)). Byl to rowniez powod,
dla ktorego stata sie ona objektem zainteresowania cenzury, ktorej za-
daniem byla identyfikacja potencjalnie niepozadanych ideologicznie
tresci oraz usuniecie ich z publikacji majacej docelowo przekroczyc
granice kraju. Gléwnym koordynatorem dzialan zwigzanych z opra-
cowaniem bibliografii Haska oraz kontaktami z odpowiednim depar-
tamentem Ministerstwa Kultury, odpowiedzialnym za jej cenzure, byt
wspomniany juz powyzej doswiadczony bibliograf z Muzeum Pismien-
nictwa Narodowego (Pamatnik narodniho pisemnictvi) Boris Médilek.
Jegowspomnienia, opublikowane w latach 9o., przyniosty kompleksowy
obraz przebiegu prac dokumentacyjnych, proces nadzoru cenzorskie-
go oraz na odbior gotowej publikacji pod katem dostrzezonych sladow
ingerencji cenzorskich. Wedtug Médilka uwzglednienie w bibliografii
poszczegolnych haset bibliograficznych wymagalo ich zatwierdzenia
przez wyznaczonego pracownika Ministerstwa kultury:

Rekopis haskovskiej bibliografii by} cenzurowany na biezgco. Zostatem
wezwany do ministerstwa kultury przez kierownika stosownego dziatu
Karla[Kamila - przyp. AG] Mafika, wczesniej kelnera, pozniej poete. In-
deks osobowy przegladalo niezaleznie od siebie chyba pieciu towarzy-
szy (...). W tej bibliografii musiatem odstapic¢ od deszyfracji v¢ (Vaclav
Cerny), O.S. (Oleg Sus) i wielu innych. Catkowicie odrzucono tylko dwa
zapisy bibliograficzne, i to wlasnie Cernego i Susa ze szwejkowskiej po-
lemiki brnenskiego ,Hosta do Domu” z ,Hajkovym Plamenem”. Latwo je
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zrekonstruujesz, pozostaly dla nich wolne miejsca, a w anotacjach arty-
kulowz ,Plamena” sg odniesienia do artykutow z ,Hosta”, ktore umozli-
wiaja je zlokalizowac. Robilismy wszystko, co sie dato, pocieszylo mnie,
kiedy ministerialniignoranci przeoczyli Magiczng Prage Ripellina, wyda-
na w emigracyjnym wydawnictwie Index. (...) Ale i tak sie nam dostalo,
tym razem z drugiej strony: byt to, jak mi sie¢ wydaje, Antonin Méstan,
ktory w swojej rzymskiej recenzji zwrocit uwage z dezaprobatg na po-
minigcie Cernego i Susa. W pewnym momencie wydanie bibliografii

stanelo pod znakiem zapytania. Powodem byla nieprzychylna recen-
zja przedniego oficjalnego haskologa Radko Pytlika, 6wczesnego prze-
wodniczacego towarzystwa haskologicznego, ktory zwrocil uwage na

to, ze uwzgledniono rowniez teksty dysydenta Karla Kosika. By¢ moze

w ten sposob Pytlik chcial wyréwnac swoje szanse w walce o prestiz na

polu haskovskim z przeciwnikiem, ktory byl zdyskwalifikowany przez

rezim (Médilek, 1997, 342).

Jedna z metod obejscia cenzury bylo swiadome zaniechanie identyfi-
kacji wczesniej deszyfrowanych lub rozpoznawalnych szyfrowi pseudo-
nimow. Ten niedopuszczalny z punktu widzenia praktyki bibliograficz-
nej zabieg, oznaczajacy deformacje poszczegolnych zapisow, umozliwit
jednak w tym przypadku zachowanie w zestawieniu najbardziej rozpo-
znawalnych haskologicznych prac naukowych autorow, ktorych w cza-
sie powstawania publikacji obejmowata cenzura. Strategia ta jednak
nie uszla uwadze recenzentow opracowania wywodzacych sie z grona
badaczy tworczosci Jaroslava Haska, dla ktorych anonimizowane arty-
kuly nalezaty do podstawowych i dobrze rozpoznawalnych opracowan
poswieconych tworczosci pisarza: ,(...) z okresu 1945-1980 restrykcja
dotkneta na przyklad anonimowe i szyfrowane artykuly o znanych te-
matach, popularyzacyjne artykuly jubileuszowe itd. Szkoda tylko, ze
ten aspekt wykluczyl ze spisu niektore artykuly o charakterze pole-
micznym” (Soldan, 1983, 465).

Uwzglednienie uwag o cenzurze i otwarte obnazanie sposobow jej
dzialania w oficjalnie publikowanej recenzji stanowito swiadectwo kom-
pleksowej znajomosci cenzurowanych zapisow w lokalnym srodowisku
literaturoznawczym i odmowy przemilczania ich braku. Przejawem
podobnego podejscia byly glosy, ktore padaly ze strony recenzentow
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emigracyjnych, do ktorych rak za posrednictwem miedzynarodowe;j
dystrybucji rowniez dotarla bibliografia Haska. Na tamach czasopism
emigracyjnych komentowali dostrzezone braki w kontekscie bezpo-
sredniego dzialania czechostowackiej cenzury. Wyjatkowosc tej grupy
odbiorczej wynikata rowniez z faktu, iz brak prac naukowych czy kry-
tycznoliterackich poszczegolnych autorow uwzglednionych w zesta-
wieniu taczyla ona z represjami politycznymi wobec tychze w Czecho-
slowacji badz z ich ewentualng emigracjg. Aktywnos¢ emigracyjnych
komentatorow stanowila swoistg errate do gldownego wydania bibliogra-
fii oraz umozliwiata podejmowanie prob jej jak najpelniejszego (w emi-
gracyjnych warunkach) uzupelnienia i identyfikacji pominietych auto-
row oraz ich prac naukowych i krytycznoliterackich:

Jest jednak naznaczona, niestety, takze cenzurg rezimows, ktora wy-
kreslila szereg opracowan naukowych, artykulow, tekstow polemicznych
i recenzji autorow, ktorzy sa w dzisiejszej Czechostowacji na indeksie.
W ten sposob brakuje na przyktad jednego z najbardziej znaczacych
iwartych uwagi artykulow o Szwejku, Hasek i Kafka, ktory napisat Karel
Kosik do ,Literarnich novin” w roku 1963 i ktory byl w nastepnie prze-
ttumaczony na kilka jezykéw. Brakuje takze artykuléw Vaclava Cer-
nego (Krol Ubu i pan Josef Szwejk, jego poddany, ,Host do domu’”, r. 12, 1965,
nr 6) i Milana Uhdego (Josef Szwejk i Ivan Dénisovic, ,Divadlo”, r. 15, 1964,
nr 8). W licznych hastach wprowadzonych tutaj brakuje imion autorow —
w ten sposob zostali ;wygumowani” Oleg Sus, Zavi§ Kalandra, Mojmir
Gryagar, Jifi Weil, Milan Schulz, Ivan Vysko¢il, Vladimir Karfik, Gabriel
Laubiinni. Jest to nie tylko szkodg, ale i powodem do wstydu, poniewaz
w gruncie rzeczy wartos¢ opracowania byla znaczgco obnizona z powo-
du bezsensownej ingerencji cenzury (-rd-, 1985, 109).

Kompleksowa mozliwos¢ spojrzenia na dziatania cenzorskie w przy-
padku bibliografii Haska przyniost okres po roku 1989, kiedy jej edytorzy
(przede wszystkim Boris Médilek) mogli otwarcie potwierdzic fakt, iz
wydanie podlegalo scistej cenzurze. Nowe swiatlo na kwestie potencjal-
nej cenzorskiej strategii, polegajacej na ograniczeniu dystrybucji publi-
kacjiw krajowym obiegu, rzucajg roOwniez materialy archiwalne zdepo-
nowane w Archiwum Literackim Muzeum Pismiennictwa Narodowego
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w Pradze. Znajdujacy sie w zbiorze archiwalnym Borisa Médilka list
od redaktora dziennika ,Rudé pravo” Zdenka Horenigo otwarcie for-
mutuje pytanie dotyczace obaw zwigzanych z dostepnoscia publikacji
na rynku wydawniczym w Czechostowacji: ,Zdziwilo mnie jednak, ze
w ksigzce nie jest podana cena. Czy oznacza to, ze nie bedzie dostepna
wsprzedazy? Jak informowac o tym czytelnikow, ktorzy bedg zaintere-
sowani? Bylbym wdzieczny za udzielenie odpowiedzi na te pytania, aby
informacje, ktoérych udzielimy czytelnikom, byly jak najdokladniejsze”
(Hofeni, 1983, 1). Cytowany dokument stanowi potwierdzenie szero-
kiego zainteresowania publikacja Bibliografii Jaroslava Haska w czeskiej
spotecznosci. W szerszej perspektywie natomiast ujawnia sSwiadomos¢
poszczegolnych uczestnikow komunikacji literackiej dotyczaca obec-
nosci cenzury publikacji w obiegu wydawniczym, stosowanych przez
nig srodkow, takich jak ograniczenie dystrybucji, oraz strategii reago-
wania na takie praktyki.

Przywolane powyzej uwagi komentatorow (zarowno w oficjalnych
czechostowackich czasopismach, jak i w tych emigracyjnych) sg swia-
dectwem obecnosci refleksji dotyczacej cenzury bibliografii w dwczesnej
komunikacji literackiej oraz aktywnego podejmowania tego zagadnienia
w ramach owczesnego dyskursu publicznego. Pozniejsze wyjasnie-
nia Médilka dotyczace strategii obejscia cenzorskiej kontroli (polegajg-
cej na zachowaniu odniesien do ocenzurowanych artykulow w opisach
artykutow polemicznych wobec nich) pokazuja, ze dzialania te umoz-
liwily przynajmniej posrednie zachowanie informacji o pominietych
zapisach w bibliografii. Ich zastosowanie nie przelozylo sie jednak na
nawigzanie dialogu i wzajemne zrozumienie z pozniejszymi krytykami
bibliografii Jaroslava Haska, ktorzy dostrzezone w opracowaniu biale
plamy uczynili widocznymi, oddajac nalezny szacunek pracom cen-
zurowanych w omawianym okresie autorow haskovskich opracowan.

3. Podsumowanie
Przywolane powyzej przyklady potencjalnych oraz rzeczywiscie

przeprowadzonych interwencji cenzury w prace dokumentalistyczne
ukazane na materiale bibliograficznym wpisujg sie w model kontroli
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produkcji naukowej, ktory w swojej publikacji Censorship in Czech and
Hungarian Academic Publishing, 1969-89 analizuje socjolozka Libora Oates-
-Indruchova:

Wszelkie ograniczenia tworczosci naukowej w krajach pozbawionych
sformalizowanej cenzury musiaty zostac ,rozproszone” poprzez rozne
elementy procesu wydawniczegoi ,przemieszczone” z dala od centrum
nadzorujacego (Burt 1998: 17). Schemat dzialania zgodny z pisanymi
zasadami postepowania i prowadzacy od jednego ogniwa do drugiego
w tancuchu wydawniczym zostal w ten sposob zastgpiony schematem
wynikajacym z percepcji i antycypacji. Percepcje te prawdopodobnie
opieraty sie na idei systemu cenzury panstwowej, ktoremu przeciw-
stawial sie — by¢ moze - system komunikacji intelektualnej (Oates-
-Indruchova, 2020, 5).

Nalezy, rowniez za badaczka, podkresli¢, ze system ten charakte-
ryzuje sie pojawiajacym sie dopiero w momencie podjecia badan nad
fenomenem cenzury prac naukowych problemem braku dostepu do
adekwatnych materialow archiwalnych lub zachowanych sladow dzia-
lalnosci cenzorskiej. Nie jest inaczej w prezentowanych w ninejszym
artykule przypadkach. Dwa pierwsze przyklady stanowig rekonstruk-
cje pewnych procesow, ktorych specyficzny charakter oraz dramaturgia
moga sugerowac, ze ingerencja cenzorska (pomimo braku bezposred-
nich wytycznych w omawianych okresach) mogta stanowic istotny czyn-
nik wplywajgcy na podjecie przez gtéwnych uczestnikow opisywanych
wydarzen konkretnych dzialan zapobiegajacych. W przypadku Biblio-
grafii Jaroslava Haska, mimo ze przy jej analizie wykorzystano najwiekszy
korpus publikowanych materialow, kwerendy przeprowadzone w Ar-
chiwum Czechoslowackich Sluzb Bezpieczenstwa oraz w Archiwum
Literackim Muzeum Pismienictwa Narodowego pod katem aktywnosci
cenzorskiej wspomnianego wczesniej Kamila Marika lub innych cenzo-
row nie przyniosty zadnych rezultatoww postaci dokumentacji konkret-
nych ingerencji w zawartosc publikacji. Dlatego tez glownym zrodiem
informacji na ten temat bylby konsultacje przeprowadzone z bylym
pracownikiem Instytutu Literatury Czeskiej oraz Instytutu Teatralne-
go — AleSem Zachem - oraz opiblikowane wspomnienia Borisa Médilka,
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na ktore w swoich wypowiedziach powylawal sie rowniez Zach. W za-
istnialej sytuacji mozliwa jest rekonstrukcja i obserwacja ogolniejszych
strategii cenzorskich, ktore stabilizuja sie w konkretnym momencie hi-
storycznym procesu komunikacji naukowe;.

Wynikiem takiego podejscia w przypadku prac bibliograficznych
jest na przykltad wspomniane powyzej dopuszczenie publikacji do dru-
kuidystrybucji, ale po uprzedniej ingerencji w jej tresc i strukture, kto-
ra przyczynia sie do przediuzenia prac koncepcyjnych oraz dokumen-
talistycznych. Strategia stanowigcg przedluzenie tego podejscia jest
pozniejsze ograniczenie dostepu do gotowych opracowan, na przyktad
wylacznie do grona uzytkownikow majacych afiliacje w jednostkach na-
ukowych zajmujacych sie tematyka, ktora jest przedmiotem konkret-
nej bibliografii, ich udostepnienia tylko w specjalistycznych czytelniach
lub scistej kontroli liczby egzemplarzy przeznaczonych do dystrybucji
rynkowej. Brak systematycznej ingerencji stosownego urzedu cenzor-
skiego staje sie znaczacym wyzwaniem w przypadku przedsiewziec
tak czaso- i pracochlonnych, do jakich nalezy opracowanie bibliogra-
fii. Koniecznos¢ przygotowania metodycznych wytycznych we wstep-
nej fazie prac wywiera presje na autorow, zmuszonych do postepowania
w sposob wymagajacy od nich przewidywania potencjalnych wymagan
cenzorskich. Zignorowanie tego aspektu podejmowanych dziatan kon-
cepcyjnych moze prowadzi¢ do naruszenia spdjnosci mikro- i makro-
struktury opracowania, dlatego tez wymaga intensywnego sledzenia
wytycznych cenzury obejmujacych zakres opracowywanej literatury
(np. poprzez decyzje o uwzglednieniu lub pominieciu dorobku auto-
row emigracyjnych lub tworcow podlegajacych cenzurze w momencie
powstawania publikacji).

Wymuszony w ten sposob brak metodologicznej konsystencji moze
w rezultacie prowadzic¢ do dwoch podstawowych znieksztalcen opraco-
wania bibliograficznego. Pierwszym jest usuniecie poszczegolnych za-
pisowuwarunkowane zakazem publikacji utworow, ktore sg przedmio-
tem ich opisu lub rejestrujg stosowna literature przedmiotu, traktujaca
o nich. Deformacje te nalezy traktowac jako przejaw paternalistycznego
(prewencyjnego) podejscia do praktyki cenzorskiej. Drugi wskazany tu-
taj rodzaj znieksztalcenia, wywodzacy sie z praktyki liberalnej, polega
na pozostawieniu w opracowaniu bibliograficznym tzw. biatych plam,
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czyli miejsc, w ktorych ingerencja cenzorska zostaje celowo uwidocz-
niona (np. poprzez usuniecie zapisow bibliograficznych dotyczacych
literatury podmiotu przy jednoczesnym zachowaniu tych odnoszacych
sie do literatury przedmiotu).

Za posrednictwem wskazanych dwdch strategii znieksztalcenia za-
pisu bibliograficznego badz struktury catego opracowania realizowa-
ny jest podstawowy cel cenzury, ktorym jest ,modelowac literature
pod wzgledem wartosci i funkcji, formowac ja jako catosc, wychowy-
wac i dyscyplinowac publicznos¢ literackg” (Janacek, Wogerbauer, Pisa,
Samal, 2015, 49). W szerszej perspektywie natomiast, czynigc w spo-
sOb posredni cenzorami samych tworcow opracowan bibliograficznych,
spelniona zostaje rowniez ostatnia wlasciwos¢ autorytatywnej cenzury,
w ramach ktorej ,do rozproszonego systemu cenzury typu autorytatyw-
nego wlaczajg sie nie tylko organizacje medialne i ich pracownicy, ale
takze te instytucje, ktorych dziatalnosc jest zwigzana z wytwarzaniem
oraz propagowaniem kanonu (krytyka, nauka, wychowanie)” (Janacek,
Wogerbauer, Pisa, Sdmal, 2015, 49). Bibliografia wydana w wersji ocen-
zurowanej przyczynia sie do kreowania i utrwalania kanonu tekstow
lub utworow dopuszczonych do dystrybucji i rozpoznawalnych w ra-
mach danego modelu komunikacji literackiej. W sposob posredni moze
miec rowniez wplyw na rozwoj korpusu dziet niekanonicznych, pozo-
stajacych poza obiegiem oficjalnym i nieuwzglednionych w dostepnych
opracowaniach, ale obecnych w swiadomosci spotecznej. Dostrzezenie
takich brakow i podjecie refleksji na ich temat jest utrudnione w sys-
temie umozliwiajgcym polifonicznos¢ oraz ograniczajgcym przewi-
dywalnos¢ zastosowanych strategii ingerencji cenzury. Niemniej, jak
wskazuja analizowane przyklady czeskich bibliografii literackich, nie
jest catkowicie niemozliwe w sytuacji, kiedy poszczegodlni uczestnicy
komunikacji literackiej i naukowej stopniowo oswajajg strategie cen-
zorskie oraz sami rzucaja im wyzwanie poprzez usystematyzowanie
podejmowanych wysitkow i aktywne identyfikowanie materiatu obje-
tego cenzorska ingerencjg.
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