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This paper focuses mostly on the religious aspects of the Cossacks’ uprisings in the first half of
17" century (mainly the 1625, 1630, 1637 and 1638 uprisings), and discusses their impact on
the origins, the course and following peace negotiations as well. The paper is based mostly
on Cossack primary sources like manifestos, proclamations issued by the leaders, together with
the directions which were to be followed during the peace talks, and the not Cossack sources as
well. They prove how the religious aspects, namely the appeals to defend the persecuted orthodox
confession, contributed to the character of the developments. Another question was, to what extent
the religious engagement of the Cossacks uprisings at that time was caused by a sincere concern
for the Orthodox Church situation, or perhaps there were other reasons, not having much in com-
mon with the faith. The analysis discusses also the Cossack delegates’ actions and policy on the
Commonwealth Sejm in the years 1631-33, during which they firmly demanded restoration of
the status the Orthodox Church had before 1596.
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Pojawienie si¢ Kozaczyzny zaporoskiej na arenie dziejow bylo jednym
z tych wydarzen, ktére w istotny sposob wplynely na losy Rzeczypospoli-
tej. Postepujacy od drugiej potowy XVI wieku proces przemiany Zaporoz-
cow w swiadomy swych praw i przywilejow oraz odrgbnosci narodowej
stan spoteczny powaznie zagrazal stabilnosci jej ustroju spotecznego, po-
litycznego 1 terytorialnego (ILlep6ax 2000: 300; Drozdowski, Chynczew-
ska-Hennel 2008: 165-221). Nie mniejszym niebezpieczenstwem byto
takze stopniowe zyskiwanie przez Kozakoéw statusu jednej z wazniejszych
sit w walce o spoteczne, narodowosciowe, a przede wszystkim religijne
interesy ukrainskiej wspolnoty.
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Czynnikiem, ktory w zasadniczy sposob przyczynit si¢ do wkroczenia
Kozakéw na arene walk religijnych w panstwie, byty ustalenia unii brze-
skiej (1596) dzielace spoteczno$é prawostawng na dwa zwalczajace sig
obozy: prawostawny i unicki (Wojcik 1961: 76—77; Chynczewska-Hennel
1994: 28-34; Mironowicz 1997: 17-18; Kempa 2007: 57-113). Wplynety
one na rozwdj religijnosci Kozaczyzny i przekonania o przynaleznosci do
Kosciota wschodniego (Drozdowski 2008: 66-235).

Wedlug Franka Sysyna, elita kozacka poczatkéw XVII wieku prze-
ksztalcita Kozakow w zolnierzy walczacych o prawa i wolnosci zlikwido-
wanej oficjalnie Cerkwi greckiej i porownywanych przez kler do wojow
ksiecia Olega (Sysyn 1982: 80). Pierwsze wystgpienie w obronie prze-
sladowanego Kosciota prawostawnego miato miejsce podczas powstania
z roku 1625 (Mironowicz 2001: 94) pod wodza hetmana Marka Zmajty
(v. Pymaunekmii 1897: 1-48; XKykosuu 1910: 2-33; Chodynicki 1934:
459-461; Wojcik 1961: 102, 1989: 51-53; Serczyk 1984: 256, 258-261;
Chynczewska-Hennel 1985: 101; Hlep6ak 1989: 23-27; I'pymeBcbkuii
1995a: 541-561; Floria 1998: 27-42; Plokhy 2001: 134-135; Drozdow-
ski 2008: 175-183; Kroll, Nagielski, Wagner 2010: 155—156; bpexyHeHko
2011: 162, 184, 292, 433, 437). Cho¢ u podstaw konfliktu legto zaan-
gazowanie si¢ Kozakow po stronie braci Gerejow, Mehmeda i Szahina,
w walce z Turcjg o utrzymanie wtadzy na Krymie (szerzej: [ pymeBcbkuii
1995a: 512-527), to konflikt zaogniato niecuregulowanie przez wiadze
panstwowe postulatu ,,uspokojenia religii greckiej” 1 dalsze ograniczanie
jej praw.

Wyrazem zdecydowanego sprzeciwu Kozakoéw wobec uprzywilejowa-
nia Ko$ciota katolickiego byta krwawa rozprawa z wojtem kijowskim Teo-
dorem Chodyka, zwolennikiem unii (Kempa 2003: 289-296; Drozdowski
2004: 379-388). Kontynuacja przyjetej linii postepowania byta prosba
o zachowanie ,,w pokoju religii greckiej”, wniesiona na sejm 1625 roku.
Zdaniem Zygmunta III Wazy, zaangazowanie Zaporozcoéw w polityke re-
ligijng, w ktorej jedng ze stron byt patriarchat Konstantynopola w grani-
cach Turcji, miato charakter antypanstwowy, dlatego usitowat ograniczy¢
dziatania na tym polu'. W jednym z listéw domagat si¢ wymuszenia na

'"Wsrdd punktow majacych uspokoi¢ wrzenie na Zaporozu byl m.in. obowigzek prze-
bywania Kozakow tylko na wyznaczonym terenie, bezwzgledne podporzadkowanie si¢
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Zaporozcach: ,,aby w duchowne obrzgdy nie wdawali si¢, protekcji lu-
dzi pod pretekstem duchowienstwa praktyki z cudzoziemcami czynigcych
wladicze tytuty, im¢ wolg i podanie J.K.M. swawolnie sobie uzurpujacych
aby odstapili™.

Wraz z przybyciem na Ukraine armii koronnej Koniecpolskiego (po-
lowa wrze$nia 1625 roku; Jakowenko 2000: 198), ktorej Kozacy przeciw-
stawili si¢ zbrojnie (Serczyk 1984: 259), pojawily si¢ pogtoski, ze glow-
nym celem wyprawy byto wzmocnienie Kosciota katolickiego. Niejaki
pop Filip twierdzit, Ze hetman przybyt do Bialej Cerkwi: ,,aT00% K03aKOBB
YMEHIINTh, & YMCHIIA KO3aKoBbh M Bbpa pumMckas Bb Kuese u Bo BehXb
JUTOBCKHUXB Topoaexb yunHuTs (Kymumr 1877: 181).

Kwestie religijne poruszono takze w rozpoczetych pod koniec paz-
dziernika rozmowach miedzy skonfliktowanymi stronami. Komisarze
krélewscy, wypetniajac wole wiladcy (v. tzw. Deklaracje Jego Krolew-
skiej Mosci, Niemcewicz 1833: 177-186; I'pymeBcbkmii 1995a: 547),
zadali zaniechania przez Kozakow kontaktow z Turcja przez osoby du-
chowne, wérdd ktorych jedna podawata si¢ za samego patriarche jerozo-
limskiego®, zakazali naruszania kompetencji krola w sprawie mianowania
wyzszej hierarchii cerkiewnej, mieszania si¢ do spraw kos$cielnych®. Ko-
zacy odrzucili zaproponowane warunki ugody wraz z zadaniami natury
religijnej. Wérdd prosb, od ktérych uzaleznili powrot do postuszenstwa
wobec Rzeczypospolitej, ponownie znalazt si¢ postulat ,,uspokojenia re-
ligii greckiej”. W konsekwencji hetman Koniecpolski podjat decyzje
o dalszych dzialaniach zbrojnych (OKyxoBuu 1910: 9-10; Serczyk 1984:
261-262). Gdy zadna ze stron nie zdotala odnie$¢ wyraznego zwycigstwa,

jurysdykeji hetmanskiej i wiadz miejscowych, zakaz przyjmowania zbiegow z obcych
panstw oraz wchodzenia z tymi panstwami w jakiekolwiek kontakty bez zgody krola (Ser-
czyk 1984: 258).

?Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCz.), tkps 117, s. 256.

3 ,Uraza¢ to J.K.M. musi, ze ludzie rozmaite duchowne (taki byt on, co si¢ zwat Patriar-
chg Jerozolimskim), iako i rozmaite Impostory (...) przyjmuja” (Niemcewicz 1833: 179).

4,1 to, ze przeciwko wladzy J.K.Mci poddawania za zywota tych, ktérzy w dawnem
uzywaniu prawa swego byli, drugie metropolity i wladyki nasadzaja, co i teraz $wiezo, po
zawarciu archymandryty, drugiego z tego wilasnie monastyru” (Niemcewicz 1833: 179;
I'pymescekuit 1995a: 547).

SDeklaracja Kozakéw Zaporoskich na te deklaracja woli Krola Jegomosci w kole
wszystkiego Wojska Zaporoskiego (Niemcewicz 1833: 188—198).
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wznowiono rozmowy pokojowe (Serczyk 1984: 261-262; Wojcik 1989:
52; I'pymeBcbkuit 1995a: 553-561). Istotng role odgrywaly w nich kwestie
religijne®. Zaporozcy pisali do komisarzy:

Wigc iz kilka prosb swych tymze postancom swym zleciliSmy wnie$¢ w posrodek WM.
naszych mitosciwych PP. nam bardzo potrzebnych, iako o uspokojenie religii (na co
krol J.M.P.N. mit. dawna zezwoli¢ raczyt), o poprawg wolnosci naszych, o podniesie-
nie zotdu dorocznego’.

Prosbe¢ o przywrdcenie naleznych praw wyznaniu prawostawnemu odnaj-
dujemy takze w instrukcji dla postow kozackich:

wejrzawszy na powolnos¢ nasze i chcac nas ochotniejszymi do ustugiwania Rzeczypo-
spolitej mie¢, do j. kr. m. pana naszego mitosciwego przyczyne zanies¢, aby krol J. m.
p. n. m. starozytng religi¢ nasza grecka uspokoiwszy, nas przy wolnosciach naszych
od przodkow ich mos¢ krolow naszych polskich §w. pamigci zesztych i terazniejszego
krola J. m. p. n. m. za wieczne postugi nasze, nadanych, z poprawg onych cale i niena-
ruszenie zachowac raczyt®.

Na uroczysku Niedzwiedzie Lozy 6 listopada 1625 roku podpisano
ugode, zwang kurukowska’. Brak w jej tekScie jakichkolwiek nawigzan do
spraw Kosciota prawostawnego. Mogto to wynika¢ z wczesniejszego po-
lubownego zatatwienia problemu, ktorego krolewscy wystannicy w ogdle
zdawali si¢ nie dostrzega¢'®. W kondycjach danych Zaporozcom 4 listo-
pada, na dwa dni przed podpisaniem ordynacji kurukowskiej, pisano: ,,Co
si¢ tyczy prozb wniesionych: nie watpig Jchm¢ Panowie Komisarze, ze si¢
im w religii ich greckiej, zadne nie dzieje si¢ praejudicium i przeszkoda”
(Niemcewicz 1833: 214). Dziwiono si¢ ponadto, ze ,,ludzi rycerskich” zaj-
mujg sprawy duchowe, regulowane przeciez przez odpowiednie ustawy
sejmu (Niemcewicz 1833: 214).

Mimo ze ugoda kurukowska konczyta zbrojne starcie z 1625 roku,

®Na fakt ten zwrocili rowniez uwage: Chynczewska-Hennel 1985: 101; Plokhy 2001:
134-135.

"List od Kozakow do komisarzy krolewskich, 3 listopad 1625 roku (Niemcewicz 1833:
200).

$Instrukcja dla postoéw od Wojska Zaporoskiego (Przezdziecki, Malinowski 1844: 182).

?Bardziej szczegbtowo: Serczyk 1984: 263; I'pymescbkuii 1995a: 558-561; Jakowenko
2000: 198-199.

"Plokhy twierdzi, ze Kozacy przy koncu negocjacji poswiecili kwestie religijne na
rzecz uregulowania spraw rejestru czy zotdu (2001: 135).
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to nie stworzyta warunkéw do rozwigzania problemu kozackiego ani do
zadowalajacego uporzadkowania spraw ,,religii greckiej” (Serczyk 1984:
264). Kolejnym zbrojnym wystapieniem Kozakow, bedacym konsekwen-
cja ignorowania przez wladze Rzeczypospolitej ich problemow!!, byto po-
wstanie z 1630 roku, ktorym dowodzit Taras Fedorowicz. Wérdd réznych
punktéw spornych ponownie pojawit si¢ problem funkcjonowania Ko-
$ciota prawostawnego'?. Wraz z przybyciem na Ukraine armii koronnej po
zakonczeniu wojny ze Szwecja'"® do Kozakow zaczely dociera¢ pogloski,
jakoby wojsko zostato przystane, by wykorzeni¢ wyznanie prawostawne.
Czytamy o tym np. w Kronice... Pawla Piaseckiego:

kozacy za pobuntowaniem archymandryty kijowskiego syzmatyka twierdzonego, ze
cale wojsko Pruskie na wykorzenienie kozakow i wiary btachoczystywej ciongnie na
Ukraing, na kwaterach roztozone napadiszy porospendzali, tabory onych porabowali,
i nie mato z onych pozabijali ludzi (Wojcicki 1846: 154; Piasecki 1870: 346).

Gdzieniegdzie obawiano sie¢, ze armia zacznie wydala¢ ludno$¢ ruska
do Moskwy, co odnotowat autor Latopisu Lwowskiego: ,,Komuipe no Kue-
Ba MPUIiXald ¢ TUM IHTEHTOM aOW BIPOJ KO3aKOB, a 3aTUM BO BIIHCTKOMN
VYkpaini pycs BuctuHaTH ak 10 Mocksu” (bes3o 1971: 105, 14-15). Nie
mozna zatem catkowicie wykluczy¢ antyprawostawnych tendencji w dzia-
talnosci wojsk koronnych.

Relacja wojewodow putywlskich z maja 1630 roku zawiera infor-
macje, ze w przededniu wybuchu powstania do obozu kozackiego przy-
byt specjalny wystannik patriarchy jerozolimskiego Teofanesa, Andrze;j.

' Zadano zwigkszenia rejestru, wyptaty zaleglego zotdu, powstrzymania szlachty od na-
silajacych si¢ przesladowan, zatwierdzenia hierarchii prawostawnej. V. Tomkiewicz 1930a:
104-128; I'pymescokuii 1995b: 100—120; JIsix 2002b: 391-392.

2Wsrdd historykow ukrainskich znaczenie kwestii religijnych podkresla: Xykosuy
1911: 777- 802, 987-1007; Illepbax 1989: 28-43; I'pymencbkuit 1995b: 100—101; Plokhy
2001: 136. Wsrod historykow polskich: Tomkiewicz 1930a: 104—128; Lewicki 1934: 19; Ser-
czyk 1984: 302; Chynczewska-Hennel 1985: 102; Franz 2006: 181—184; Drozdowski 2008:
183-192.

Wedhug Chodynickiego, sitom zewnetrznym, przede wszystkim Moskwie i Turcji, zale-
zato na rozpowszechnianiu wiesci o przesladowaniach religijnych Zaporozcow (1934: 532).
Wojcik twierdzil, Ze ,,prawostawie pchato w swej obronie Kozakow do walki z Rzeczypospo-
lita, a Kozacy religii zadnej chetnie do tej walki stawali” (1961: 108).

3Wojsko dopuszczato sie grabiezy i przemocy na nierejestrowych Kozakach, co rady-
kalizowato nastroje (Serczyk 1984: 302).



90 Mariusz Robert Drozdowski

Przywiozt list, w ktorym patriarcha udzielat Zaporozcom btogostawien-
stwa, namawiat do trwania przy ,religii greckiej” i naktaniat do podpo-
rzadkowania si¢ carowi moskiewskiemu'*,

Niezaleznie od politycznego wymiaru misji wystannika Teofanesa,
mozna przypuszczac, ze jego obecnos¢ w szeregach Kozakow w duzym
stopniu przyczynita si¢ do umocnienia w nich woli walki za Cerkiew pra-
wostawng. Swiadectwo temu dadza pozniejsze uniwersaly hetmana Fedo-
rowicza.

Do dalszego wzrostu niezadowolenia Kozakow przyczynita si¢ dzia-
talnos¢ ,,starszego” rejestru, Hrycka Czarnego (Kopo6os 2002: 542). Prag-
nac przywroci¢ spokdj na Zaporozu, wystosowal on w listopadzie 1629
roku pismo, w ktorym zazadat od Kozakow zaprzestania wypraw mor-
skich, bezwzglednego podporzadkowania si¢ postanowieniom ugody ku-
rukowskiej 1 swojej wladzy. Wobec zdecydowanej odmowy Czarny w po-
rozumieniu z hetmanem Koniecpolskim przeprowadzit rewizj¢ rejestru,
wykres$lajac z niego wszystkich, ktérzy odmowili mu postuszenstwa (JIsax
2002b: 391-392). Rozgoryczeni Zaporozcy w styczniu 1630 roku oddali
butawe hetmanska Fedorowiczowi, a Czarnego Scieli (Wojcik 1961: 107).

Okoliczno$ci $mierci przetozonego wojsk rejestrowych, ktéra byta
roOwniez wyrazem buntu przeciw wiladzy Rzeczypospolitej, powigzano
z watkiem religijnym. Autor Latopisu Lwowskiego zapewnia, ze impuls
do zamordowania Hrycki Czarnego dato jego przejscie na uni¢: ,,Kozaku
BHIIIOBIIH 3 3aIOpOXkiKa, 1 TOro [ prchbka reTbMaHa, ke 371e MiHsA31, PEKOMO,
MOITHII, KOTPHUH Ha YHit0 Oy IPUCSII, caM CsI IPU3HAI, KOTOPOTO CTSTO”
(beszo 1971: 106).

Nie wszyscy historycy uznaja religijne motywacje Kozakow, powotu-
jac sie na brak odpowiednich zapiséw w dokumencie konczagcym powsta-
nie 1630 roku. Dowodzi ich jednak szereg §wiadectw — np. opinia hetmana
Koniecpolskiego:

Naptynety do nich [Kozakow — M.R.D.] listy od niektorych osob, tak duchownych,
jak $wieckich religiej greckiej, w ktorych powiadamiali, ze ich wiar¢ znosza [Polacy —
M.R.D.], cerkwie niszczg, proszac aby si¢ przy wierze swojej oponowali. Namowy te

“Watek moskiewski w powstaniu omawia Floria (1992: 167-171). Zdaniem hetmana
Koniecpolskiego, przyczyna postulatow religijnych w buncie Fedorowicza byta tez propra-
wostawna agitacja Moskwy (Plokhy 2001: 140).



Postulaty religijne w wystgpieniach kozackich 91

rozdraznity czern i cata Ukraing poruszyly tak, ze nikt z tamtejszych obywateli nie byt
bezpieczny w swoim domu. Wydato zaraz swawolenstwo uniwersaty, ze o wiare idzie,
kto byt kiedykolwiek Kozakiem i nim chce by¢, aby si¢ kupil, wszystkie wolnosci
dawne, a raczej swawole obiecujac. W krotkim czasie zebrato si¢ kilkadziesiat tysiecy
(cyt. za Tomkiewicz 1930b: 7-8).

Réwniez pisma Tarasa Fedorowicza wzywaja do walki w imi¢ za-
grozonych praw Kosciola prawostawnego, potwierdzonych Opisaniem
sprawy wojennej, ktora si¢ toczyla z Kozakami pod Perejastawiem: ,,Ta-
ras hetman kozacki rozpisat po wszystkiej Ukrainie i po innej wszystkiej
Rusi, aby kto si¢ odzywa by¢ wiary greckiej do Wojska Zaporoskiego si¢
$ciagali, a przejécia lachom bronili”'>.

Wymowne sa takze przytaczane przez Latopis Lwowski stowa Ko-
niecpolskiego wypowiedziane po zakonczeniu dziatan zbrojnych: ,,Oto
K YHisl — nexuTh pyck ¢ nomsikamu!” (beszo 1971: 110). Powstanie za-
konczylo si¢ zawarciem ugody, zwanej perejastawska (Serczyk 1984: 305;
I'pymreBcbkuii 1995b: 108—113).

Wydaje sig, ze fakt nieporuszenia przez Kozakéw w pertraktacjach
pokojowych kwestii zwiazanych z ,uspokojeniem religii greckiej”
w gltownej mierze wynikal z postawy przedstawicieli Rzeczypospolitej,
ktorzy znowu nie widzieli jakichkolwiek form przesladowania wiernych
Ko$ciota prawostawnego'¢. Dlatego, jak sadze, po zakoniczeniu rokowan
na radzie w Czerkasach, w ktdrej uczestniczyt nieoficjalny metropolita
Borecki, postanowili wystaé poselstwo do krola, domagajac si¢ przyzna-
nia wszelkich swobod wyznaniowych (OKykosuu 1911: 999; Plokhy 2001:
140).

Wyrazem cigglo$ci podejmowanych przez Kozaczyzng staran na rzecz
swego Kosciota jest udziat jej przedstawicieli na sejmach w latach 1631—
—1633, podczas ktorych ze szczegodlng ostroscig upominali si¢ 0 przywro-
cenie Cerkwi statusu sprzed 1596 roku. Mimo ze konstytucja sejmowa
z 17 marca 1635 roku ostatecznie potwierdzita swobody wyznaniowe Ko-
$ciotowi wschodniemu (Ohryzko 1859: 407), Kozaczyzna nie porzucita
spraw religijnych. Zarowno bowiem w wystgpieniu pod wodzg Pawluka,

15 Zeznanie uczestnika buntu (AGAD, AR. dz. II, nr 1025, b. p.)

16 (...) niewinnych ludzi z doméw, od gospodarstw ich i od robot, practextem tamania
wiary, w ktorej si¢ nikomu krzywda nie dzieje, tak wiele z uciazeniem tych tu krajow zbawia-
li i dotad wielkiego krwie rozlania przyczyng byli” (Kpun’sikesuu 1908: 345).
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jak 1 Ostrzanina (Ostranicy) pojawity si¢ hasta walki w obronie ,,religii
greckiej”.

Poniewaz bezposrednie przyczyny pierwszego z wymienionych ,,bun-
tow” sg dos¢ wyczerpujaco omoéwione w literaturze przedmiotu'’, warto
jedynie wspomnie¢, ze istotny wptyw na radykalizacje nastrojow czer-
ni kozackiej mialo porozumienie mi¢dzy Rzeczapospolita a Kozakami
rejestrowymi z maja 1637 roku (szerzej: Sysyn 1985: 82-84). Kozacy
w zamian za wyplat¢ zaleglego zotdu potwierdzili postanowienia ugody
kurukowskiej i zgodzili na rewizj¢ rejestru, do ktérego wpisywano tylko
ZaporozcoOw lojalnych wobec Rzeczypospolitej (Wojcik 1961: 118). W od-
powiedzi na uktad na poczatku czerwca tego roku Pawluk po najezdzie
na Korsun zagarngl znajdujacg si¢ tam artyleri¢ kozacka i sprowadzit ja
na Zaporoze. Akcja watazki, ktorej konsekwencjg byto odsuniecie od wta-
dzy ugodowej starszyzny i przejecie petnej kontroli na Zadnieprzu (JIsx
2002c: 392), oznaczata jawny bunt wobec Rzeczypospolitej. Rowniez
w tym wystapieniu podnoszono kwestie religijne'®. Wskazuja na to uni-
wersaty przywodcow kozackich m. in. w diariuszu konfliktu piora uczest-
nika wydarzen ksigdza Szymona Okolskiego (Okolski 1858a: 26-27).

Pogtoski o przybyciu na Ukraing armii koronnej na leze zimowe
(Plokhy 2001: 141) spowodowaly wydanie przez putkownika Pawta
Skidana uniwersatu, w ktorym przestrzegat przed zagrozeniem dla ,,reli-
gii greckiej”"®. W kolejnej odezwie, z 24 pazdziernika (Okolski 1858a: 26),
podkreslal ztowrogie nastawienie wojska do wyznania prawostawnego:

Ja tedy wiladza starszefstwa mego, a imieniem wojskowem w. m. rozkazuje i upomi-
nam, abyscie nie byli bezpiecznymi lekce sobie tego nie wazyli, a po gotowiu byli,

7Warto wymieni¢ prace: Tomkiewicz 1930b: 132-133; Wojcik 1961: 117-119; Ser-
czyk 1984: 330-332; Sysyn 1985: 82—84; Illepbak 1989: 52—57; I'pymercokuii 1995b:
239-246; Jakowenko 2000: 200; JIsx 2002c: 392-293; Franz 2005: 210-242; Gaweda
2007: 11-198.

8Wojcik zupehie neguje czynnik religijny w powstaniu: ,,charakter powstania byl na
wskro$ spoteczny, religia nie odgrywata w nim zadnej roli, o narodowych hastach w ogodle
nie mozna byto mowi¢” (1989: 57). Réwniez Serczyk pomija te kwestie (1984: 332-339).
Ich rolg podkresla zas I'pymeBcekuit (1995b: 259-276), dostrzega je Sysyn (1985: 85-86),
epbak (1989: 52—69), Plokhy (2001:141-143), a szczegétowo omawia Drozdowski (2008:
196-200).

9K.P. Skidan do Kozakdw, Lubnie, 11 pazdziernika 1637 roku (Harionansna 6idmioreka
Vkpainu im. B.1. Bepraacekoro [Kuis], [dalej: HBYB], f. [1-13402: 327).
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tak konmi jako i leguminami i or¢zem tez, przeciw temu przeciwnikowi wiary naszej
greckiej meznie si¢ stawili; tego potrzeba ukazuje (Okolski 1858a: 26).

Postulaty religijne zawierajg tez dwa inne uniwersaty: Skidana® i het-
mana Pawluka®. Potwierdza je korespondencja Mikotaja Potockiego
z hetmanem Koniecpolskim np. z 10 grudnia 1637 roku®.

Losy powstania i samego Pawluka rozstrzygneta bitwa pod Kumejka-
mi 16 grudnia 1637 roku, zakonczona klgska Zaporozcow (Tomkiewicz
1937: 239-261), po ktorej podpisano porozumienie borowickie. Ducho-
wienstwo prawostawne miato raczej sceptyczny stosunek do wysuwanych
wtedy haset religijnych (Plokhy 2001: 143), ale wcale nie musi to dowo-
dzi¢, ze uzyto ich w celach wytgcznie propagandowych. Moim zdaniem,
bylo to kolejne juz $wiadectwo samodzielnosci 1 bezkompromisowosci
NizowcoOw w polityce wyznaniowej.

Dziesigtego marca 1638 roku sejm zwyczajny uchwalit konstytucje
Ordynacja wojska zaporoskiego regestrowego w stuzbie Rzeczypospoli-
tej bedgcego, majacg uregulowac kwestie kozackie. Postanowiono m.in.
zmniejszy¢ rejestr do 6 tys., a reszte Kozactwa pozbawi¢ praw i obrocic¢
w chlopéw panszezyznianych?. Wbrew oczekiwaniom Kozacy nie za-
mierzali si¢ podporzadkowac konstytucji godzacej w ich interesy. Zerwali
si¢ ponownie do walki pod przewodnictwem Jakuba Ostrzanina (LLlep6ax
1989: 363); walka ta miata takze zabarwienie religijne. Na szczegdlna
uwage zashuguje tres¢ uniwersatu, ktory w przededniu ,,buntu” jego przy-
wodca skierowat do catego ,,narodu” ruskiego (Kymum 1994: 293-307).
Wzywajac w nim do zbrojnego wystapienia przeciw Rzeczypospolitej,

2K.P. Skidan do Kozakdéw, Moszen, 29 listopada 1637 roku (Okolski, 1858a: 26-27).

2IP.M. Pawluk do Kozakow, Moszen, 15 grudnia 1637 roku (Okolski 1858a: 46-47).

22 (...) bardzo sie¢ po Zadnieprzu hultajstwo mocni, i jusz prawie co chtop to Kozak.
Uniwersaty skidanowe po miasteczkach, miastach i wsiach, jeden za drugim lataja, aby si¢
dniem i nocg konni i pieszy wszedzie kupili i do niego przybywali, ukazujac im, jako pogod-
ny czas majg dopinania na nas wolnosci swoich, jako teraz znioszy wojsko nasze, na wiosng
zmocni¢ i ugruntowac si¢ moga przeciwko nam duszmanom i nieprzyjaciotom wiary swej,
jako nas nazywajg” (HBYB, f. 1I-13402: 371-372).

2 (...) wszelkie tedy ich dawne prawa, starszenstwa, prerogatywy, dochody i insze god-
nosci przez wierne postugi ich od przodkow naszych nabyte, a teraz przez te rebelig stracone
na wieczne czasy im odejmujemy, chcac mie¢ tych, ktorzy losy wojny pozostawity wsrod
zywych, za chlopy obrocone pospodlstwo” (Ohryzko 1859: 440).
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hetman kozacki zwraca uwage na konieczno$¢ obrony Kosciota prawo-
stawnego przed nieustajgcym naporem unii:

A 410 Bcero BaxxHbe Takb €TO TO, YTO STU HENPIATENH HALIU, OTCTYIIHHKU H €PeTHKU
Jlsixu, crapatorces nepeMbHnTb, IpUBeCTH Kb PuMckoMy 3a0imyx/eHito, 00paTuTh 1 Ha-
CHJIBHO IIPEKJIOHUTH Kb YHIN U caMyo XBally boxkito, koTopas coBepIIaeTcs OTbh Hadana
kpeuieHs: Pycu u, kakb conHie, cisierb Bb EBpork He3biOIeMbIMb OnlaroyecriemMs;
U yke Bb HbKOTOPBIXb YKpaiHCKHXb FOPOJaXb €CTh 3HAKK U CBUIBTEIBCTBA 3TOrO UXb
nocsirarenabcrsa (Kynum 1994: 302).

Interesujaca jest podana przez Szymona Okolskiego informacja o wy-
staniu przez Kozakéw licznych listow do monasteréw oraz o agitacji du-
chowienstwa prawostawnego na rzecz poparcia wojny z Rzeczapospolitg
(Borowiak 2010: 9-163; lepbak 1989: 72; Drozdowski 2008: 202-205).
Mimo ze nie znamy petnej zawarto$ci wspomnianych pism, nic nie wiemy
o uzywanych przez duchowienstwo argumentach, wydaje si¢ prawdopo-
dobne, ze w obu wypadkach nacisk potozono na krzywdy, ktore staty si¢
udzialem Cerkwi prawostawnej pod panowaniem Rzeczypospolitej.

Religijne elementy powstania pod wodzg Ostrzanina wskazujg zagra-
niczni obserwatorzy wydarzen w Rzeczypospolitej. ,,Gazette de France”
z wrze$nia 1638 roku doniosta, ze zbuntowani Kozacy wystali petycje do
krola, w ktorej godzili si¢ na zawarcie pokoju pod warunkiem spetnienia
trzech najwazniejszych dla nich postulatow — najpierw zagwarantowa-
nia im swobod wyznaniowych, potem przywrdcenia praw i przywilejow
odebranych na ostatnim sejmie warszawskim (,,Gazette de France” 1638:
621).

Dos$¢ przewrotnie wyznaniowy charakter wystapienia potwierdza spo-
rzadzona w kwietniu relacja putywlskiego wojewody dla cara. Powotujac
si¢ na informacje od Stanistawa Potockiego, donosit on o walkach, ktérych
gldwna przyczyna wynikata z samowoli wojska zaporoskiego, nie za$ z po-
wodow religijnych: ,,moouBarotrs [jak moéwit Potocki — M.R.D.] ne onb
Ka3aKOBb 3¢ CAaMOBOJICTBO, a He 3a Bbpy” (Axkmur omuocawuecs 1861: 3).

Kapitulacja obozu kozackiego na uroczysku Starzec zadecydowa-
ta o upadku powstania. Podczas rady kijowskiej 9 wrzesnia 1638 roku
(Okolski 1858b: 187—-188) Kozacy zredagowali instrukcje¢ dla swych po-
stow udajacych sie do krola Wiadystawa IV, w ktorej wpisali tez postulaty
wyznaniowe (I'pymesckiit: 1995b: 312-314). Oprocz prosb o zachowanie
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przywilejow i wolnos$ci, wnoszono o zwrot dobr monasteru Trechtymirow-
skiego®.

Obecnos¢ postulatow religijnych w powstaniach kozackich pierwszej
potowy XVII wieku niewatpliwie potwierdza zaangazowanie Kozaczyzny
w walke o przywrocenie Cerkwi prawostawnej naleznych jej praw i dowo-
dzi, ze petnita ona funkcje¢ obroncy wyznaniowych interesow spotecznos$ci
ruskiej, przeciwstawiajgc si¢ prounijnej polityce panstwa.

Wysuwane przez Kozakdéw w trakcie wystapien zbrojnych zadania na-
tury wyznaniowej nie pozostawaly bez wptywu na postawy uczestnikow
zapoczatkowanego przez synod brzeski konfliktu religijnego. Najdobit-
niejszym tego przykladem jest powstanie pod wodza Tarasa Fedorowicza,
ktére wywarlo istotny wptyw na pojawienie si¢ na sejmikach odbywanych
przed sejmem 1631 roku postulatoéw zwigzanych z uregulowaniem spraw
,religii greckiej”. Dotyczy to m.in. sejmikow w Lucku, Wisni oraz Zy-
tomierzu (Mironowicz 1997: 49). Znaczenie akcentow wyznaniowych
w tym powstaniu dostrzegli rOwniez senatorowie Rzeczypospolitej, ktorzy
na wspomnianym sejmie, odnoszac si¢ do kwestii kozackiej, postulowali
uregulowanie spraw Kos$ciota prawostawnego (Drozdowski 2008: 191).
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