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The aim of this paper is to present the homophobic and homohysteric discourse in Serhiy Zhadan’s
prose. Adopting the perspective of the pro-feminist men and masculinities studies and researching
the discourse on masculinity in Zhadan’s fiction enables the author to present men in the period of
transformation of the last twenty-five years and show the gradual changes in the dominant attitude
towards gays. Although it is difficult to treat Zhadan’s fiction as a full compendium of knowledge
on the state of Ukrainian homophobia, the author claims that it contains images of masculinity
and relationships between men that are accurate literary representations of the changes currently
taking place in Ukraine.
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So don't call me a fagot
Not unless you are a friend
(Jackson 1982)

Nie by¢ zniewie$cialym to podstawowa cecha, ktorej me¢zczyzni aspi-
rujacy do meskos$ci hegemonialnej muszg nieustanie dowodzi¢'. Zakorze-
niona w kulturze patriarchalnej potrzeba jej udowadniania przejawia si¢
poprzez mizogini¢, seksizm i homofobi¢ (a takze homobhisteri¢). Zgodnie
z teorig kompleksu Edypa Zygmunta Freuda, bycie me¢zczyzng oznacza
niebycie kobietg. By wytworzy¢ meska tozsamos¢, chtopiec musi przeciez

"Mesko$¢ hegemonialna rozumiana jest tu jako fantazmatyczny model najbardziej
rozpowszechnionego w danym spoteczenstwie meskiego sposobu bycia, ktory opiera si¢
na patriarchalnych wzorcach nieréwnosci (Connell 1987). Na konstrukcje owej hegemonii
wplywaja: hierarchia ptciowa, geografia, obraz spoleczny i dynamika meskosci (Connell,
Messerchmidt 2005).
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odrzuci¢ matke i jej kobiecos¢, utozsamicé si¢ z ojcem 1 juz zawsze udowad-
nia¢ swoja meskos¢, rozumiang jako niekobieco$¢. Jak zauwaza Michael
Kimmel, by sta¢ si¢ mg¢zczyzna, potrzebna jest aprobata innych m¢zezyzn
(Kimmel 2005: 25-42). Ten amerykanski socjolog konstatuje, ze skoro po-
twierdzenie mesko$ci zachodzi w §rodowisku meskim, wigze si¢ z ciag-
tym strachem o bycie posgdzonym o homoseksualizm. Zauwaza tez, ze
wedtug teorii Freuda, osiggnigcie meskos$ci wigze sie z odrzuceniem matki
(i jej spojrzenia na ojca) i identyfikacjg z heteroseksualnoscia ojca (Kim-
mel 2005: 34-35). Homohisteria — niekonczgca si¢ obawa przed byciem
posadzonym o homoseksualizm przez innych m¢zczyzn i utrate mgskosci
— wiaze si¢ ze strachem i wstydem, co z kolei powoduje milczenie, tozsame
z aprobowaniem mizoginii i homofobii. Jak stusznie stwierdza Kimmel,
,strach jest zrodtem (...) milczenia, a meskie milczenie sprawia, ze system
[meskiej dominacji — M.S.] moze funkcjonowa¢” (Kimmel 2005: 35).

Na znaczenie relacji migdzy mezczyznami w procesie zdobywania
meskos$ci oraz na ich utajony homoerotyczny charakter zwrocit uwage nie-
miecki filozof Hans Blither, ktory gléwnym przedmiotem swych badan
uczynit tzw. zwigzki meskie (Mdnnerbiinde), opierajace si¢ — w przeci-
wienstwie do heteronormatywnych wigzi — na ,,socjologicznej kreatyw-
nosci™?. Warto przywolaé rowniez koncepcje ,,meskiego pragnienia ho-
mospotecznego”, zaproponowang przez Eve Kosofsky Sedgwick. Jak
zauwaza amerykanska badaczka, termin ten:

utworzony jest oczywiscie przez analogi¢ do stowa ,,homoseksualny” i — réwnie oczy-
wiscie — dla odroznienia od tego, co ,,homoseksualne”. Faktycznie okreslenie to stosuje
si¢ do ,,meskich wigzi”, ktére moze — tak jak w naszym spoteczenstwie — cechowac
gleboka homofobia, Igk i nienawis¢ wobec homoseksualistow (Kosofsky Sedgwick
2005: 176-177).

Kosofsky Sedgwick stwierdza, iz czasami trudno odrézni¢ prag-
nienie homoerotyczne od wigzi megskiego braterstwa. Badaczka mowi

2 ,Charakter meskiej spotecznosci rozni si¢ od charakteru rodziny tym, ze tutaj pasywni
czlonkowie, ze wzgledu na swoja meska osobowosc¢, stawiajg ciagly opor cztonkowi ak-
tywnemu, czyli «mezczyzniarzowi», podczas gdy pasywni cztonkowie rodzin, czyli kobiety,
poddani sa cztonkowi aktywnemu — me¢zczyznie. W spotecznosci meskiej kazdy ulubieniec
jest mezczyzng i nie moze oddac si¢ «mezczyzniarzowi» tak catkowicie, tak si¢ w nim roz-
ptynaé, jak czynia to kobiety w rodzinie” (Bliher 1999: 254-266).
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0 ,,podwojnym zwigzaniu” (double bind) — zarbwno bycie mato meskim,
jak 1 bliskie relacje przyjacielskie miedzy mezczyznami wigzg si¢ z ,,po-
tencjalng sktonno$cig do szantazowania” (potential of blackmailability)
— kontroli wiezi migdzy mezczyznami poprzez homofobie (Kosofsky Sed-
gwick 1985: 87-90). Jak zauwaza amerykanska badaczka, to wtasnie ho-
mofobia i mizoginia stanowig podstawe meskiego dyskursu homospotecz-
nego. Co wiecej, Kosofsky Sedgwick taczy te dwa zjawiska, albowiem:

wydaje si¢ niemozliwe (...) zeby wyobrazi¢ sobie patriarchat, ktory nie bylby homo-
fobiczny (...) poniewaz wigkszo$¢ spoteczenstw patriarchalnych cechuje strukturalnie
wbudowana w nie homofobia, to homofobia jest dla patriarchatu strukturalnie niezbgd-
na (Kosofsky Sedgwick 2005: 177, 185).

Tylko ochrona przed tym, co kobiece — poprzez mizogini¢ i homo-
fobi¢ — jest w stanie uchroni¢ opartg na zasadach patriarchatu mesko$¢
hegemonialng.

1. Ukrainska homofobia

Chociaz Ukraina byta pierwszym poradzieckim krajem, ktory w 1991
roku zniost zakaz kontaktow homoseksualnych mi¢dzy mezezyznami®, do
tej pory ukrainskie spoteczenstwo nalezy do jednych z najbardziej homo-
fobicznych w Europie. Wedlug sondazu przeprowadzonego w 2007 roku
przez Angus Reid Global Monitor, 81,3% badanych UkraincoOw uznato
homoseksualizm za niedopuszczalny (dla poréwnania, 48,5% ankietowa-
nych uznato za takowe oszustwa podatkowe, 61,5% zdrade, a 70,2% nie-
przestrzeganie zasad kodeksu drogowego) (Ukrainians Decry Shoplifting
2007). W 2010 roku sytuacja ulegla zmianie — wedtug sondy Gorshein In-
stitute, 72% Ukraincow uznato swoj stosunek do mniejszosci seksualnych

3Zgodnie z doktryng marksizmu do poczatku lat trzydziestych XX wieku w ZSRR
oficjalnie panowato rownouprawnienie i wolnos$¢ seksualna. Ideologia sowiecka dotyczaca
sfery seksualnej ulegta drastycznej zmianie po objeciu wladzy przez Jozefa Stalina, gdy row-
nos$¢ stata si¢ wylacznie propagandows fikcja, a tematyka seksualnosci znikneta z dyskursu
medialnego. W 1933 roku wydano dekret, a rok p6zniej ustawe delegalizujace meski homo-
seksualizm (wedtug paragrafu 121 Kodeksu karnego ZSRR, grozit pozbawieniem wolnosci
do lat 5, a w przypadku stosunku z osobg nieletnig — do lat 8).
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jako negatywny badz bardzo negatywny, jednak w podobnym badaniu
z 2013 roku ponownie nastgpita tendencja wzrostowa — 80% ankietowa-
nych okreslito swdj stosunek jako negatywny (Stern 2012).

W zwigzku z brakiem edukacji seksualnej w ukrainskich szkotach
problematyka ptci spoteczno-kulturowej i orientacji seksualnej jest dla
przecietnego obywatela obca. Do tej pory funkcjonuje typowe dla polityki
ZSRR przedstawianie homoseksualnych mezczyzn jako niezaspokojonych
seksualnie pedofili, a lesbijek jako kobiet chorych psychicznie (Danilova
2013). Przemoc w stosunku do 0s6b podejrzewanych o homoseksualizm
jest na porzadku dziennym — co wigcej, wydaje si¢ akceptowana zard6wno
przez whadze, jak i milicje (Tuchynska 2013). Srodowiska prawicowych
nacjonalistow od kilku lat zabiegaja o wprowadzenie ustawy o uznaniu ho-
moseksualizmu za pornografie, co spowodowatoby catkowite wyklucze-
nie Srodowisk LGBTQ z dyskursu medialnego (Tuchynska 2010). W kraju
dziataja ugrupowania propagujace leczenie homoseksualistow (nazywa-
nych ,,zboczencami”), ktore popierane sa przez osoby publiczne (Tuchyn-
ska 2010). Co wigcej, dyskurs homofobiczny czgsto wystepuje w kam-
paniach wyborczych (IBanyxa 2014). Byly prezydent Leonid Krawczuk
w 1999 roku stwierdzit publicznie, ze prawa LGBTQ nie nalezg do spraw
waznych, a homoseksualizm jest efektem choroby psychicznej lub ogla-
dania zachodnich filméw, natomiast w 2007 roku Oteksandr Turczynow
porownat niecheteronormatywng orientacj¢ do narkomanii i nazwat jg ,,per-
wersja” (Gay Ukraine 2007). W 2012 roku w Radzie Najwyzszej przedsta-
wiono projekt ustawy o zakazie ,,propagandy homoseksualnej”, ktory zo-
stat przyjety w pierwszym czytaniu (Stern 2012). Amnesty International,
Unia Europejska i ONZ skrytykowatly t¢ ustawe, nazywajac ja otwarcie
tamigca prawa cztowieka (Gay Star News 2013). W kraju ciggle brak osob
publicznych, ktére dokonatyby coming-outu lub otwarcie poparty srodo-
wiska LGBTQ, a w dyskursie medialnym nie ma pozytywnych wzorcow
homoseksualistow. Po tzw. rewolucji godno$ci z przetomu 2013/2014
roku, w ktorej aktywnie uczestniczyly rowniez srodowiska LGBTQ, sytu-
acja praw mniejszosci seksualnych nie poprawita sie. Co wigcej, wzrosta
liczba atakow na kijowskie kluby gejowskie i osoby podejrzewane o ho-
moseksualizm w innych miastach Ukrainy (Eristavi 2014).

Upadek ZSRR umozliwit jednak ponowne pojawienie si¢ w literatu-
rze ukrainskiej eliminowanego w debacie publicznej czaséw radzieckich
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tematu seksualno$ci, w tym tej homoseksualnej. Mimo ze do tej pory nie
wyksztalcit si¢ nurt rodzime;j literatury LGBTQ, w pisarstwie ostatnich
kilkunastu lat zaczety ponownie pojawiaé si¢ postacie nieheteronormatyw-
ne. Chociaz cz¢sto ukazywane sg one w sposob pejoratywny, ich obecnosé
$wiadczy o dostrzezeniu oséb dotychczas zupelnie marginalizowanych
przez literature sowiecka. Dobrym przyktadem jest tworczos¢ Serhija Za-
dana (1974), obecnie najpopularniejszego ukrainskiego prozaika!. Mimo
sarkastycznego stwierdzenia protagonisty z utworu Depeche Mode: ,ho-
moseksualizmem si¢ nie zajmujemy, chociaz wszystko do tego zmierza”
(OKanan 2004: 75), w powiesciach autora Anarchy in the UKR wystepuje
wyjatkowo duzo watkow 1 postaci niecheteronormatywnych®. Analiza dys-
kursu homofobicznego w powiesciach i opowiadaniach charkowskiego
pisarza pozwala zauwazy¢, ze jego heteronormatywni bohaterowie ogar-
nigci sa homobhisteria, przez co posadzaja innych me¢zczyzn o rzekomy
homoseksualizm, a za najgorszy — i jednocze$nie najczesciej uzywany —
wulgaryzm uznajg stowo ,,pedal”.

2. Homofobia i homohisteria w prozie Serhija Zadana

2.1. Homohisteria

W prozie Zadana dyskurs homofobiczny przejawia sie zaréwno wul-
garnym stownictwem (bedacym oznaka homobhisterii), jak i stereotypo-

*Debiut prozatorski pisarza miat miejsce w roku 2003, gdy ukazat si¢ zbior opowiadan
Big Mac. Od tego czasu regularnie publikuje on zaré6wno poezjg, jak i prozg. Pierwsza po-
wies¢, zatytutowana Depeche Mode (2004), spotkala si¢ z pozytywnym odbiorem krytyki
i czytelnikow. Kolejne teksty prozatorskie tylko ugruntowaty pozycje Zadana jako jednego
z najpopularniejszych wspotczesnych ukrainskojezycznych pisarzy. Juz w 2005 roku ukazata
si¢ nastgpna powies¢ — Anarchy in the UKR (tytul Ksiazki roku 2008 na Moskiewskich Tar-
gach Ksiazki), rok pozniej Hymn demokratycznej mlodziezy — powies¢ w postmodernistycz-
nej formie opowiadan, w 2010 roku Woroszylowgrad (powies¢ zdobyta wiele nagrod, m.in.
Ksigzka roku BBC 2010, Briicke Berlin 2014, a ostatnio Ksiazka dekady BBC), natomiast
w 2014 roku Mezopotamia — powie$¢ w oryginalnej formie dziewigciu opowiadan i potaczo-
nych z nimi tematycznie wierszy. Utwory pisarza ttumaczone s3 na wiele jezykéw obcych,
m.in.: niemiecki, angielski, francuski i rosyjski. )

SW teks$cie nie podejmuje kwestii nicheteronormatywnych kobiet w prozie Zadana,
o ktorej pisalem w artykule Meska dominacja jako zZrdédto mizoginii w ,, Hymnie demokra-
tycznej mlodziezy” Serhija Zadana (Swietlicki 2014).
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wym przedstawieniem postaci nicheteronormatywnych. W samym De-
peche Mode (2004) stowo ,,pedal” pada trzydziesci jeden razy. Po raz
pierwszy nazwany jest tak przez Wowe 1 Wotodi¢ Sobaka Pawtow, gdy nie
pojawia si¢ w pracy. W tym przypadku stowo to jawi si¢ jako najgorszy
mozliwy wulgaryzm. Nazywajac Sobake pedatem, mezczyzni podkreslajg
swoja wiadze nad nim. Co ciekawe, sami pracujg w gazecie wydawanej za
pienigdze uzyskane z amerykanskiego grantu przez redaktora, ktéry na-
zwany jest ,,pedatem”:

ich gazetg finansuja z jakiej$ fundacji na rzecz rozwoju demokracji, redaktor — tasy na
kas¢ pedal — wyrwat od Amerykandéw ogromny grant i wypuscit w $wiat niezalezng
gazete, jako jedni z pierwszych w miescie zaczeli drukowac na oktadkach gote laski.
[podkreslenie M.S.] (Kaman 2004: 69°).

Kluczowe w tym cytacie jest zestawienie demokracji, amerykanskiego
grantu i slowa ,,pedal” — praca dziennikarza korzystajacego z zachodnich
srodkow finansowych jawi si¢ bohaterom jako ,,pedalska”, czyli mato me-
ska. W przeciwienstwie do nich redaktor jest osobg wplywowa i bogata.
Okre$lenie go w akcie agresji werbalnej mianem ,,pedata” ma na celu
utwierdzenie ich samych w poczuciu meskosci oraz swoistej wyzszos$ci
i dominacji.

Nastoletni bohaterowie Depeche Mode nazywaja tak czasami siebie
nawzajem, co zawsze spotyka si¢ z odpieraniem ataku i zaprzeczeniem.
Stowo to jednak zazwyczaj pada jako okreslenie me¢zczyzn zwigzanych
z poradzieckimi instytucjami panstwowymi, takimi jak milicja czy armia.
,Pedatem” jest wigc s¢dzia na meczu pitki noznej (Kagan 2004: 23), mi-
licjanci atakujacy Wasi¢ i Marynarza (XKagaun 2004: 85) oraz ci pracujacy
z Mykotg Iwanowiczem (JKaman 2004: 112), jak réwniez prowadzacy
audycje radiowg o zespole Depeche Mode (JKagan 2004: 279). Tym pejo-
ratywnym stowem nastolatkowie odzegnuja si¢ od pokolenia swych ojcow
1 w napastliwy i nienawistny sposob okazujg im brak szacunku. Poza tym

Naktadem Wydawnictwa Czarne w Polsce ukazaly sie wszystkie powiesci Serhija Za-
dana (Big Mac 2005; Depeche Mode 2006; Anarchy in the UKR 2007; Hymn demokratycznej
miodziezy 2008; Woroszylowgrad 2013; Mezopotamia 2014). Jednakze w zwigzku z nieobec-
nos$cig w przektadach Michata Petryka pewnych istotnych dla dyskursu maskulinistycznego
niuansow jezykowych cytowane fragmenty utworéw w tekscie podaje we wiasnym tluma-
czeniu.
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posadzenie innych o homoseksualizm ma na celu udowodnienie hegemo-
nialnego charakteru wlasnej meskos$ci i okazanie wyzszosci nad ,,miekki-
mi”, w ich oczach, mezczyznami (Bourdieu 2004: 32).

Oskarzenie o homoseksualizm w prozie Zadana utozsamiane jest
z najgorsza mozliwg obrazg dla m¢zczyzny. ,,Pedatami” okreslane sa po-
staci reprezentujace kapitalizm i konsumpcjonizm w opowiadaniu Czer-
wony Elvis:

Popatrz — widzisz go? To menadzer. Ma trzydziesci lat. Nie ma perspektyw w tym
biznesie i ma problemy z samoidentyfikacjg. Inaczej mowiac, to gej, rozumiesz, pedal,
powtorze, no dobra powtarzamy — pe-dal, zajebiscie. No, to jeszcze raz, kto to? Me-
nadzer. Tak, tak, ale wazniejsze, ze kim jest? Pe-da-lem. Glosniej! Pedalem. Jeszcze
glosniej!!! Pedalem! To pedal! Menadzer pedal! Wszyscy menadzerowie sa pedala-
mi! [ wszyscy agenci reklamowi — tez sa pedalami! Pedatami i skurwysynami, dodam
od siebie! Tak, pedatami i skurwysynami. Wszyscy menadzerowie i agenci reklamowi
— to pedaly i skurwysyny! [podkreslenia M.S.] (Kagam 2011: 248).

W tym ciekawym cytacie slowo ,,pedal” uosabia wszelkie mozliwe
zto 1 odchodzi od kojarzenia go wytacznie z homoseksualizmem. W prozie
Zadana ,,pedatami” i ,,sukami” bywaja zatem takze komunisci, KGB-isci
1 demokraci, czego dobrym przyktadem jest cytat z powiesci Anarchy in
the UKR:

Mao to suka! Fidel to suka, kurwa i suka! w sieci same suki i pedaty! na wyborach
— suki! demokracja si¢ skurwita, parlament si¢ skurwit! prezydent to suka! to nie twoj
prezydent! prawicowcy, gubernatorzy, doktorzy — suuuuuuuuuuki!!! jakie petycje???

(OKaman 2005: 272).

Homofobiczne i mizoginiczne stownictwo stosowane jest nie tylko
w celu podkreslenia hegemonialnego charakteru meskosci bohaterow, ale
i shusznosci ich pogladéow. Choé nowe pokolenie mezczyzn Zadana odcina
si¢ od swych sowieckich ojcow, z fatwoscig odnajduje si¢ w §wiecie relacji
zbudowanych na homo- i femofobii.

Strach przed posadzeniem o homoseksualizm powoduje, ze bohate-
rowie Depeche Mode staraja si¢ ogranicza¢ kontakt ze swoim znajomym
Kakao, ktorego sam przydomek wydaje si¢ nacechowany homofobicznie.
Aby znalez¢ Sasze Karburatora, przyjaciela poszukiwanego przez protago-
nistow na stronach calej powiesci, chlopcy zmuszeni sg udac si¢ do domu
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rzekomego kochanka Kakao, ,,pedata numer jeden”, dziennikarza Goszy
(OKaman 2004: 238, 243). Mimo rzekomego homoseksualizmu, Gosza jawi
si¢ jako mezczyzna w pewien sposob uprzywilejowany, gdyz jest wptywo-
wy 1 odpowiada za nowa gazetg finansowana ze srodkow amerykanskich,
w ktorej jednak nie promuje si¢ demokratycznych wzorcow zachowan,
lecz fotografie nagich kobiet i program telewizyjny. Jak si¢ okazuje, wzbu-
dza tez w chlopcach strach. W myslach Zadan (jak nazywa sie protagonista
powiesci, tym samym od strony formalnej dodajac pewnych poszlak auto-
biograficznych i prowokujac odbiorce) pogardza me¢zczyzng, nazywa jego
mieszkanie ,,pedalskim”, jednak posiadana przez ,,pedata-redaktora” bron
skutecznie zniecheca bohatera do jawnego okazania wrogosci.

Dyskurs homofobiczny stosuje rowniez podejrzewany przez wszyst-
kich o homoseksualizm Kakao:

— Tak — mowi Kakao — na obozie jest super. Mnostwo fajnych lasek. Kiedys, jeszcze
w szkole, sam raz bytem, dowalal si¢ do mnie jeden wychowawca. Czaicie? — Okazat
si¢ pedalem!

— Moze i Karburator do kogo$ si¢ dowala? — moéwi Wasia.

— A on co — tez pedal? — nie rozumie Sobaka.

— Nie, Karburator to nie pedat — mowie — dobrze go znam. [podkreslenia M.S.] (Kanan
2004: 247).

Zachowanie Kakao $wiadczy z jednej strony o tym, jak wazna jest dla
niego przynalezno$¢ do hegemonialnej grupy mezezyzn, z drugiej zas, mo-
wigc przedmiotowo o kobietach i oskarzajac innych o homoseksualizm, od-
wraca uwage od faktu, iz sam sypia z Goszg. Co ciekawe, nikt nie watpi w to,
ze Sasza Karburator nie jest gejem — nawet jego dwuznaczne genderowo
imi¢” (przeciwstawione zdecydowanie ,,meskiemu” przydomkowi) i ,,pedal-
skie szorty” (Kaman 2004: 362) nie wywotuja w bohaterach wahania.

2.2. Homoseksualisci w prozie Zadana

Watek homoseksualizmu kilkakrotnie pojawia si¢ w Hymnie demo-
kratycznej miodziezy, ksigzki ztozonej z kilku opowiadan. Bohaterowie

"W jezyku ukrainskim Sasza to zdrobnienie zardwno od imienia Oteksander, jak i jego
zenskiego odpowiednika — Oteksandra.
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opowiadania Wiasciciel najlepszego klubu dla gejow, heteroseksualni ko-
ledzy San Sanycz i Goga, postanawiajg otworzy¢ lokal dla gejéw o na-
zwie Kanapki. Mezczyzni nie do konca zdaja sobie spraweg z tego, kim
sa 1 czego oczekuja homoseksualisci, gdyz nie obchodza ich ,,problemy
mniejszosci seksualnych w kraju z tak ogromnym zadtuzeniem” (Kanan
2006: 15). Sadza jednak, ze ,,to zyta ztota. Nawet nie trzeba dociera¢ do
grupy docelowej, oni sami przyjda jak po ciepte buteczki” (OKaman 2006:
32). Migjsce to jednak nie cieszy si¢ popularno$cig — w trakcie dziatal-
nosci, lokal odwiedzito dwoch gejow 1 jedna lesbijka. Niepowodzenie
klubu mozna powigza¢ z gleboko zakorzeniong w spoteczenstwach pora-
dzieckich homohisterig. Upadek ZSRR 1 legalizacja homoseksualizmu nie
spowodowaty naglego otwarcia si¢ na odmienno$¢ ptciowg — potencjalni
klienci Kanapek wciaz nie dokonali coming-outu i nadal tkwig gteboko
,ukryci w szafie”. Co wiecej, wychowani na sowieckiej homofobii i lgku
przed represjami, otwarcie potencjalnie bezpiecznego dla nich klubu od-
bieraja jako kolejng prowokacje ze strony wtadzy.

Dwaj ,,prawdziwi” homoseksuali$ci wystepujacy w powiesci to Dok-
tor i Busia — eleganccy 1 wyksztalceni megzczyzni w Srednim wieku. Nie sg
zniewiesciali, a na tle heteroseksualnych gosci obecnych na otwarciu klu-
bu Kanapki wyrozniajg si¢ najwyzej tym, ze sg schludni i zadbani, w prze-
ciwienstwie do innych me¢zczyzn w swoim wieku. Bohaterowie mieszkaja
wspolnie z matka jednego z nich, co w nawigzaniu do Freudowskiej teorii
kompleksu Edypa mozna odebra¢ jako symbol identyfikacji z kobieca, za-
miast z meska, heteroseksualnoécig. Stosunek Zadanowskich mezczyzn do
homoseksualizmu dobrze ilustruje koncowy fragment opowiadania. Gdy
San Sanycz odwiedza Doktora i Busie, zadaje temu drugiemu intymne py-
tanie:

Shuchaj, Busia — powiedzial po chwili Sanycz — chcialbym ci¢ tak o co$ spytac. Ty
i Doktor jestescie gejami, tak? — No... — niepewnie zaczal Busia. — No, okej — geje
— Sanycz nie dat mu dokonczy¢. — I wy normalnie razem zyjecie, tak? No wiadomo,
jesli dobrze rozumiem, to si¢ kochacie. Ale wyjasnij mi takg jedng sprawe. — Jak by to
powiedzie¢, fizycznie jest wam razem dobrze? (XKaman 2006: 79).

Odpowiedz jest zdumiewajgca:

— Rozumiesz Sasza o co chodzi, to wcale nie jest takie wazne, chodzi mi o strong fi-
zycznag, rozumiesz mnie? Podstawa to co$ innego. Co? — spytat go Sanycz. — Podstawa
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jest to, ze on jest mi potrzebny, rozumiesz? I ja jestem mu potrzebny, tak mi si¢ zdaje.
Spedzamy razem duzo czasu, razem czytamy, chodzimy do kina, rano biegamy — ty
wiesz, ze my biegamy? — Nie, nie wiem — powiedziat Sanycz. — Biegamy — potwierdzit
Busia. — A fizycznie, to wlasciwie w ogole mi si¢ nie podoba, no jak jestem z nim. Ale
nie powiem mu tego, nie chciatbym go rozztosci¢ (XKamaun 2006: 79-80).

Wytlaniajacy si¢ z tego cytatu opis zwigzku dwoch mezczyzn przypo-
mina bardziej zbudowang na przyzwyczajeniu relacj¢ braterska lub kole-
zenska. Homoseksualny stosunek seksualny przedstawiony jest jako czyn-
no$¢ niesprawiajgca Busi zadnej przyjemnos$ci — seks z Doktorem traktuje
jako niefortunny obowigzek, rodzaj poswigcenia. Chociaz z pozoru geje sg
tu postaciami pozytywnymi, ich relacja odarta jest z seksualno$ci. Poréw-
nujac ja do zwigzku damsko-meskiego, Sanycz potwierdza, ze jego Swiat
zbudowany jest z patriarchalnych, heteronormatywnych a zarazem homo-
fobicznych norm.

2.3. Dyskredytacja meskos$ci poprzez dyskurs homofobiczny

W ciekawy sposob dyskurs homofobiczny zastosowat Serhij Zadan
w wydanym w 2010 roku Woroszytowgradzie, powiesci o meskim dojrze-
waniu i zrywaniu z syndromem wiecznego chtopca. Jak stusznie stwier-
dzit Pierre Bourdieu, ,,[m]eskosc (...) jest pojeciem wybitnie relacyjnym,
skonstruowanym gloéwnie dla innych mezczyzn, ale przeciw kobiecosci
— przeciw lekowi wzbudzanemu przez kobieco$¢ — przede wszystkim ko-
bieco$¢ odnajdywang w samym sobie” (Bourdieu 2004: 67). Podczas gdy
na kartach powiesci protagonista stopniowo osigga mesko$é hegemonial-
na, me¢skos¢ antagonisty Nikotaicza jest réwnoczes$nie dyskredytowana.
Zastosowanie dyskursu homofobicznego pozwala pokaza¢ wyzszo$¢ doj-
rzewajacego Hermana i jego wzorow meskosci — Koczy, Ernesta i Szury
Traumowanego — nad Nikotaiczem, gdyz, jak pisata Elisabeth Badinter
(1993), stereotypowym mezczyzng moze stac si¢ tylko ten, kto nie jest
dzieckiem, kobieta i homoseksualista.

W Woroszylowgradzie m¢zczyzna niewpisujacy si¢ w heteronorma-
tywny model meskos$ci petni funkcje typowego antybohatera skupiajgcego
wszelakie leki ,,prawdziwych” mezczyzn. Nikotaicz stanowi przeciwien-
stwo protagonistow powiesci, ktdrzy za wszelka ceng¢ pragng uratowac
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lotnisko, bedgce symbolem ich hegemonialnej mesko$ci®. Przedstawiony
jest jako cztowiek slaby, ogarnigty ciaglym Igkiem wykluczenia i degra-
dacji do kategorii abiektalnej. Chociaz na poczatku powieSci poznajemy
go jako tajemniczego me¢zczyzne szantazujacego Hermana i posiadajacego
nad nim wiadzg, stopniowo okazuje si¢, ze tak naprawde wykonuje on je-
dynie tzw. czarng robote mafioséw, pragnacych odebrac protagoniscie jego
stacj¢, a Ernestowi lotnisko. Watly, tysy i unikajacy przemocy, Nikotaicz
jawi si¢ jako przeciwienstwo agresywnej i ofensywnej meskosci, do ktorej
dazy protagonista. Kiedy ,,prawdziwi me¢zczyzni” ochraniajgcy wezesniej
interes Hermana spotykaja na lotnisku Ernesta z Nikotaiczem, ktéry ma za
zadanie przejecie tego obiektu, $miejg mu si¢ prosto w twarz. Nazywajac
Nikotaicza ,,pedatem”, mezczyzni, zgodnie z teorig Didier Eribon, doko-
nuja ,,performatywnego aktu stygmatyzacji”, stowem obelgi inicjujac jego
nicheteronormatywng tozsamos$¢ (Eribon 1999: 66).

Kluczowy w procesie dyskredytowania megsko$ci antagonisty jest
fragment, gdy narrator zestawia histori¢ zycia Ernesta i Nikolaicza. Za
ciato normatywne mozemy uzna¢ tu heteroseksualnego Ernesta, natomiast
funkcje ciala anomalii pelni Nikotaicz’. Na przemian dowiadujemy sig,
w jaki sposob pierwszy z nich osiggat meskos¢ hegemonialna, podczas
gdy drugiemu byta ona stopniowo odbierana. Z tego fragmentu wynika, ze
poprzez udzial w bijatykach i zdobycie wzgledow kobiety Ernest uzyskat
aprobate 1 szacunek innych me¢zczyzn. Natomiast swa staboscig i nieche-
cig do bojek antagonista stopniowo tracit powazanie innych mezczyzn,
a punktem kulminacyjnym dyskredytacji jego meskosci byt namietny po-
catunek z transseksualng prostytutkg. Wybryk ten zawazyl nie tylko na jego
reputacji, lecz takze istotnie wplynal na samoocene Nikotaicza — mimo iz
byt on pijany i my$lal, Ze caluje kobiete, prostytutka tak mu si¢ spodoba-
a, Ze sam zaczat watpi¢ w swoja mesko$¢ i heteroseksualnos¢c. Mysl ta

8To wiasnie Szura — uosobienie hegemonialnej meskos$ci w powiesci i kluczowa postaé
w dojrzewaniu Hermana — pierwszy nazywa go ,,pedatem” (JKamgau 2010: 566).

?QOdnosze si¢ tu do stow Hayden White, iz ,,chcgc umiejscowié i zidentyfikowaé ciato
majace by¢ przedmiotem «opowiadania», historia — kazda historia i kazdy jej rodzaj — musi
przynajmniej implicite przyjmowac istnienie jakiego$ anty-ciata — ciata-anomalii pseudo-cia-
ta. Anty-ciato wyznacza granicg czy tez horyzont, jakie cialo normatywne nie moze przekro-
czy¢ w toku rozwoju, ewolucji czy przemiany bez utraty swego statusu i zdegenerowania sig¢
do stanu bezcielesnosci” (White 2000: 356).
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powrocita, gdy stat na lotnisku ze $miejacymi si¢ z niego mezczyznami.
Nie potrafigc osiggnaé reprezentowanej przez nich meskosci, bedac cate
zycie jedynie odrzucany i wyszydzany przez innych mezczyzn, Nikota-
icz wyciagnat pistolet i zabit Szur¢ Traumowanego. Z jednej strony w ten
sposob nicheteronormatywny antybohater pragnat symbolicznie usmierci¢
meskos$¢ hegemonialng i wszystkich, ktorzy negowali mu mozliwos$¢ jej
posiadania, z drugiej za$ tym niespodziewanym atakiem agresji uczynit
najbardziej meska rzecz w swym zyciu — zgodnie z mysla Jamesa W. Mes-
serschmidta, ostatnig, ktora mogta uczyni¢ go meskim'®. Nikotaiczowi nie
udato si¢ jednak zniszczy¢ idei meskosci hegemonialnej — $mier¢ Szury
umozliwita Hermanowi przejgcie roli samca alfa i ostateczne dokonczenie
procesu wyrastania z syndromu puer aeternus.

Podsumowanie

W przeciwienstwie do Polski, gdzie w ostatnim ¢wier¢wieczu litera-
tura gejowsko-lesbijska rozwijata si¢ niezwykle preznie (Warkocki 2013:
173-223), na Ukrainie tematyka LGBTQ wcigz nie zagoscita w szerszym
dyskursie literackim'!. Chociaz zaprezentowana tworczoéé Serhija Zadana
w zadnej mierze nie wpisuje si¢ w ramy tworczosci gejowskiej (co wieg-
cej, uwazam, ze autor reprezentuje raczej dyskurs wrecz homofobiczny),
pokazuje jednak zmiany zachodzace w literaturze naszych wschodnich
sasiadow. Homoseksualno$¢ nie stanowi juz tematu zakazanego i stop-
niowo si¢ upolitycznia (zostaje dostrzezona w dyskursie publicznym),
o czym $wiadczy zaréwno homofobia, jak i homohisteria ukazana w pro-
zie prezentowanego przeze mnie Serhija Zadana, pisarza nalezacego do

10James W. Messerschmidt, analizujgc przemoc pod katem relacji wladzy, jak réwniez
rasy, pochodzenia, seksualnosci i klasy, zwraca uwagg na niezwykle istotng kwestie: przemoc
umozliwia osiagnigcie stereotypowej meskosci, gdy wszystkie inne proby zawiodly (Mes-
serschmidt 1993). Ta interesujaca koncepcja nie wyjasnia jednak aktow przemocy mezczyzn
uprzywilejowanych.

"Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze mimo braku ukrainskich pozycji po$wigconych
tematyce LGBTQ, pojawiaja si¢ przektady zachodniej literatury gejowsko-lesbijskiej. Z kon-
trowersjami spotykaja si¢ proby interpretacji klasycznych utworéow ukrainskich w duchu
teorii queer. Warto przywota¢ negatywny odzew w stosunku do prac Sotomyji Pawlyczko
poswigconych motywom homoerotycznym w tworczosci Ahatanheta Krymskiego.
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gléwnego nurtu wspoétczesnej prozy ukrainskiej i (u)znanego przez ofi-
cjalny dyskurs. Mimo ze charkowski pisarz podejmuje w swoich tekstach
temat homoseksualizmu, wcigz traktuje gejow jako odmiencow stanowig-
cych wylacznie ciekawy element miejskiego pejzazu. Sama homohisteria
stanowi jednakze niezb¢dny element zycia codziennego bohaterow ana-
lizowanych powiesci — dzigki niej potwierdzajg swojg meskosc (tozsamag
z niekobiecoscig 1 heteroseksualnoscig). Ewolucja stosunku do homosek-
sualistow wigze si¢ z gruntownymi zmianami spotecznymi, ktoére — jak
stusznie stwierdza Izabela Desperak — ,,s3 procesami powolnymi, ktére
nalezy bada¢ w dtuzszej perspektywie” (Desperak 2013: 359). Proza auto-
ra Mezopotamii dowodzi, ze proces owych zmian, zarowno w ukrainskiej
literaturze, jak 1 w spoteczenstwie naszych wschodnich sgsiadow, juz sie
rozpoczal.
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