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Celem niniejszego artykutu jest wyraziste sformutowanie, rozwiniecie i uwy-
puklenie pogladéw dotyczacych historii, historiografii i oceny historycznej wia-
rygodnosci Ksiegi Kronik. Wymaga to umiejscowienia treSci Ksiegi w jej wia-
snym kontekscie historycznym oraz charakterystyki dzieta jako catosci przez
okreslenie jego gatunku literackiego2

Badanie powyzszych zagadnien nie tylko zaspokaja intelektualng ciekawo$¢
wspotczesnego czytelnika Kronik, ktéra jest jedng z najobszerniejszych, a do nie-
dawna takze najbardziej niedocenianych ksigg Biblii Hebrajskiej. Kwestie te waz-
ne sg takze dlatego, ze majg bezposredni wptyw na rozumienie Ksiegi, jej tresci
i celu oraz na ocene jej wiarygodnosci jako zrédta wiedzy o historii Izraela w okre-
sie monarchii i rozwoju judaizmu w epoce Drugiej Swiatyni. Postawione zadanie
obejmuje dwa etapy. Najpierw przedstawie niektdre wspélne cechy dzieta Kroni-

1Niniejszy artykut jest zapisem wyktadu, ktéry miatem zaszczyt wygtosi¢ dn. 22 pazdzierni-
ka 2008 r. na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Pragne
podziekowaé¢ Panu prof. Arkadiuszowi Marciniakowi, Panu prof. Adamowi Ziétkowskiemu i Pani
dr Teresie Stanek za zaproszenie i wspaniala goscinno$¢. Wyrazam tez wdzieczno$¢ Pani Matgo-
rzacie Wiertlewskiej za kompetentne przettumumaczenie wyktadu na jezyk polski.

Od tlumacza: Dziekuje Pani dr Teresie Stanek i Panu prof. Adamowi Ziétkowskiemu za zapo-
znanie sie z pierwszg wersjg przektadu i cenne uwagi. M.W.

2W mojej ksigzce pt. An Ancient Israelite Historian (,,Studia Semitica Neerlandica” 46; As-
sen: Royal Van Gorcum, 2005), podejmuje dogtebnie te fundamentalne zagadnienia i odnosze sie
szczegbtowo do réznorodnych opinii i Kierunkéw reprezentowanych przez badaczy tematu.
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karza i pokrewnych pism starozytnego Bliskiego Wschodu oraz Grecji i Rzymu,
a nastepnie przeanalizuje na przyktadach przypuszczalny tok rozumowania Kroni-
karza i dokonang przez niego reinterpretacje zrodet. Rozpatrze tez historyczng wia-
rygodno$¢ wybranych szczegétow, ktore pojawiajg sie tylko w Ksiedze Kronik, aby
wykazaé, iz zawiera ona potencjalnie wiarygodne informacije.

l. HISTORIA, HISTORIOGRAFIA | WIARYGODNOSC HISTORYCZNA

Chcac zrozumieé dowolny utwor literacki i w petni doceni¢ jego wartosé,
czytelnik musi dokfadnie pozna¢ charakter dzieta i intencje autora. Czy w istocie
dzieto to zamierzone byto jako fikcja czy historia, narracja literacka czy powies¢
historyczna, komentarz czy tekst teologiczny? Nalezy takze dowiedzie¢ sie
wszystkiego, co mozliwe o autorze: jego/jej osobowosci, miejscu zamieszkania
i doktadnym czasie (a przynajmniej okresie) historycznym, w ktorym zyt, nim
przystapi sie do badania utworu jako takiego. Innymi stowy, wazne jest, aby od-
czytywaé utwoOr wewnatrz jego spoteczno-kulturowego $rodowiska, w jego reli-
gijnym i historycznym otoczeniu.

Niestety, nie jest to mozliwe w przypadku pdznego utworu biblijnego, jakim
jest Ksiega Kronik. Podobnie jak wielu innych pisarzy biblijnych, Kronikarz3nie
zechciat nam poda¢ zadnej bezposredniej informacji o sobie, o tym kiedy i gdzie
zyt ani tez o celu (celach) swojej pracy i zastosowanych metodach - z wyjat-
kiem odwotan do jakich$ rzekomo wczesniejszych pism. Podobnie jak wielu au-
toréw biblijnych przed i po nim, od samego poczatku podejmuje wiasciwy temat
dzieta, samemu chcac zachowac catkowitag anonimowos$¢. Nie zamiescit nawet
tak zdawkowego wprowadzenia, jak to, ktére otwierajg pamietniki Nehemiasza:
Stowa Nehemiasza, syna Chakaliji: W miesigcu Kislew roku dwudziestego4prze-
bywatem w twierdzy Suza... (Neh 1,1)5czy pisma niektdrych greckich history-
kéw, na przyktad Tukidydesa: Tukidydes z Aten opisat wojng, ktorg prowadzili

3Nie uwazam, aby wszystko, czego mozemy sie dowiedzie¢ o domniemanym autorze odnosi-
to sie bezposrednio do autora rzeczywistego. Tym niemniej trzebajako$ odnie$¢ sie do autora utwo-
ru. Skoro faktycznie nie wiemy nic o rzeczywistym autorze (zob. I. Kalimi, An Ancient Israelite
Historian, s. 19-20), a jednocze$nie uwazam, iz Ksiega Kronik w wiekszosci - je$li nie prawie
w catosci - jest dzietem jednego autora (to znaczy, jest w duzej mierze wolna od pézniejszych do-
datkéw), zdecydowatem sie nazwa¢ anonimowego autora ,,Kronikarzem”, zgodnie ze zwyczajem
przyjetym w naukach biblijnych.

4Najprawdopodobniej byto to w 19 roku panowania Artakserksesa I, zob. Neh 2,1.

5Takie wprowadzenie widnieje czesto na poczatku biblijnych ksigg prorockich (np. 1z 1,1; Jer
1,1-3; Ez 1,1-3), a nawet niektdrych poematéw biblijnych czy literatury madrosciowej (Pnp 1,1;
Prz 1,1; Koh 1,1), jednak zupetnie brakuje go w rozpoczeciu ksigg historycznych.

Polskie cytaty z Biblii za: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, pod red. ks. Michata
Petera i ks. Mariana Wolniewicza, wyd. 2 poprawione, Poznan, Ksiegarnia $w. Wojciecha, 1982.
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miedzy sobg Peloponezyjczycy i Atehczycy (Wojna peloponeska 1,1)6 Wspotcze-
sny badacz powinien zatem uwaznie i wszechstronnie przestudiowa¢ ksiege
i w oparciu o przeprowadzone badania sformutowac niezbedne wnioski dotycza-
ce autora, czasu i miejsca jego zycia, okolicznosci historycznych oraz specyfiki
literackiej i celu (celow) jego dzieta.

O ile w przesztosci nie doceniano Kronikarza i jego dziela, przypisujac im
zaledwie marginalne znaczenie7, o tyle czasy wspdtczesne sg dla nich jeszcze
bardziej bezwzgledne. Spoteczenstwo, ktdre zywi nabozng cze$¢ wobec historii
jako dziedziny naukowej, widzi w Kronikarzu i jego pisarstwie wszystko, z wy-
jatkiem ‘prawdziwej’ historii. Czy takie podejscie trafnie ujmuje to, z czym
mamy do czynienia w Ksiedze Kronik? Czy Kronikarz naprawde nie jest nikim
wiecej niz kopistg / plagiatorem / fantastg / midraszystg / egzegeta / kolejnym
‘biblijnym” teologiem? A moze jednak jest przede wszystkim historykiem, po-
siadajagcym wiasng logike i uzasadnione cele, zyjacym w historycznym kontek-
Scie swoich czasow, a zarazem w $wiecie starozytnym i w $wiecie ‘biblijnym’?

Moja ksigzka An Ancient Israelite Historian, tak jak i inne moje opracowania
na temat Ksiegi Kronik, jest préba oddania sprawiedliwosci temu urzekajacemu
utworowi ijego autorowi. Konkluzja, do jakiej dochodze brzmi, ze zasadniczo pod
wzgledem literackim Kroniki nie sg ani midraszem, ani komentarzem, ani teolo-
gia. Zadne z tych okre$len nie oddaje w petni charakteru ksiegi. Zatem Kronikarza
nie mozna uwaza¢ ani za midraszyste, ani za egzegete, ani za teologa.

To prawda, mozna go opatrzy¢ wieloma etykietkami: midraszysty, egzegety,
teologa, historyka itp. Osobiscie uwazam ‘Kronikarza’ po prostu za historyka,
przy czym moja charakterystyka opiera sie na jedynym jego utworze, jakim dys-
ponujemy - na Ksiedze Kronik. Wedtug mnie definicja, ktdra trafia w sedno spra-
wy i okre$la gatunek literacki Ksiegijako catosci zawiera sie jednym stowie -
‘historiografia’ albo, by ujaé rzecz bardziej precyzyjnie - Ksiega nalezy do ‘sa-
kralno-dydaktycznego’ pisarstwa historycznego o tyle, ze zawarta w niej ‘filozo-
fia historii’ jest gtownie teologiczna, a jej cel dydaktyczny. Znaczy to, ze autor
jest przede wszystkim ‘historykiem’. W kazdym razie Ksiegi jako catosci nie na-
lezy klasyfikowa¢ jako ‘fikcji historycznej’ czy ‘literatury fantastycznej’, jak
chcieliby niektdrzy wspdtczesni uczeni, nie podejmujacy zarazem zadnego au-
tentycznego wysitku intelektualnego, aby jg zrozumiec8

6 Tukidydes, Wojna peloponeska, thtum. K. Kumaniecki, opra¢. R. Turasiewicz, Wroctaw: Za-
ktad Narodowy im. Ossolinskich, 1991. Zob. takze: Herodot, Dzieje, ttum. i opra¢. S. Hammer,
Warszawa: Czytelnik 1959. Dodatkowe odniesienia literaturowe w: I. Kalimi, An Ancient Israelite
Historian, s. 19 przyp. 1 Warto rowniez nadmienié, ze w odr6znieniu od Mateusza, Marka i Jana,
Ewangelia wedtug $w. tukasza we wprowadzeniu podaje cel utworu (Lk 1,1-4).

7Zob. I. Kalimi, Retelling of Chronicles in Jewish Tradition: A Historical Journey, (Winona
Lake, IN: Eisenbrauns, 2009).

8 Szczegdtowa argumentacja i odniesienia literaturowe w: I. Kalimi, An Ancient Israelite Hi-
storian, s. 35-36.
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Nie znaczy to oczywiscie, ze Kroniki nie zawierajg elementéw fikcyjnych.
| tak na przyktad olbrzymia ilos¢ ztota zgromadzona przez Dawida na budowe
Swiagtyni (IKm 22,14; 29,1-9)9 niewiarygodnie wielka liczebno$¢ wojsk izrael-
skich i judejskich (2Krn 13,2), jak tez liczba jeficdw pojmanych przez Judejczy-
kéw (2Krn 28,8-15) sg nierealistyczne. Jednak tego rodzaju wyolbrzymienia liczb
mozna bez trudu odnalez¢ w catej Biblii Hebrajskiej, nie wylaczajac najwcze-
$niejszych biblijnych ksiag historycznych oraz w wielu starozytnych dokumen-
tach Bliskiego Wschodu i basenu Morza Srédziemnego. Grupe takich wyolbrzy-
mieA odnajdujemy w semickich zrodtach pisanych i obejmuje ona nastepujace
przypadki:

(1) ogromna liczebnos$¢ Izraelitdw w czasach Wyjscia i wedrowki przez pu-
stynie (Wj 12,37-38; Lb 11,21; 26,51);

(2) wielka liczba zotnierzy izraelskich ijudejskich wymieniona w 2Sm 24,9;
(3) wielkie bogactwa Salomona wedtug relacji w IKrl 9-10;

(4) niewiarygodnie wielkie straty po stronie nieprzyjaciela odnotowane
w asyryjskich inskrypcjach, np. dotyczacych krdla Salmanasara Il (858-824 p.n.e.)
a odnoszacych sie do strat anty-asyryjskiej koalicji pod Karkar (853 r. p.n.e.).
Wedtug inskrypcji na monolicie z Kurh (linie 96-102) catkowite straty koalicji
anty-asyryjskiej pod Karkar wyniosty 14.000 zotnierzy - co jest wysokg liczbg
w kazdych okolicznosciach. Jednak liczba ta wzrasta w kolejnych nastepujgcych
po sobie opisach bitwy: na Czarnym Obelisku (linie 54-66): 20.500; wedtug in-
skrypcji na tzw. bykach z Kalchu (Nimrud) jest to juz 25.000; a na steli Salma-
nasara |11 (828r. p.n.e.) 29.000 mezczyznld

Zjawisko wyolbrzymiania odnajdujemy takze w niesemickim, to znaczy
greckim, helleriskim i rzymskim piSmiennictwie historycznym. Oto przyklady:

Q) W podanym przez Herodota (Dzieje 7,186) opisie bitwy pod Termopila-
mi (centralna Grecja; 480 r. p.n.e.), krdl perski Kserkses Wielki (Kserkses | lub
Ahaszwerosz; 486-465 r. p.n.e.), wyruszyt na wyprawe z 5.283.220 zotnierzami
przeciw zjednoczonym sitom greckich miast-panstw liczagcym okoto 7.000 mez-
czyzn (wliczajagc w to 300 spartanskich hoplitow; Dzieje 7,224), pod wodza

9, Te ilosci nie sa mozliwe i nie pozostajg w zadnej proporcji do rzeczywistego kosztu Swia-
tyni. Rzeczywista warto$¢ tego ztota i srebra wynosi blisko pie¢ miliardéow dolaréw na nasze pie-
nigdze, a jego warto$¢ nabywcza byta jeszcze wieksza”; zob. E.L. Curtis and A.A. Madsen, A Cri-
tical and Exegetical Commentary on the Books of Chronicles (ICC; Edinburgh: T. & T. Clark,
1910), s. 258.

1 Zob. Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament, red. J.B. Pritchard, (3rd
edn. with Supplement; Princeton: Princeton University Press, 1969), s. 279a, 279b; The Context of
Scripture: Canonical Compositions, Monumental Inscriptions and Archival Documents from the
Biblical World, red. W.W. Hallo et al., (Leiden: E.J. Brill, 2002), t. II, s. 261-64, zw}. 264.
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Leonidasa, kréla Sparty. Tymczasem niektdrzy wspdtczesni historycy szacuja, ze
wielkos$¢ perskich sit lgdowych pod Termopilami byta o wiele mniejsza. W opar-
ciu o dane dotyczace perskiego systemu wojskowego, zdolnosci logistycznych,
zaopatrzenia dostepnego wzdiuz trasy przemarszu wojsk itp., przyjmuja oni, ze
liczba Zzotnierzy wahata sie od 60.000 do 300.00011

(2) Ksenofont (Wyprawa Cyrusa 1,7)12 podaje, ze w bitwie pod Kunaksg
(Babilonia, na wschodnim brzegu Eufratu w 401 r. p.n.e.), gtdwna krolewska
armia krdla Persji, Artakserksesa Il (404-359 r. p.n.e.) liczyta 1.200.000 zotnie-
rzy, podczas gdy jego brat, a zarazem przeciwnik, Cyrus Mtodszy, dysponowat
wojskiem skfadajgcym sie miedzy innymi ze 100.000 barbarzyricow. Najpraw-
dopodobniej krolewska armia Artakserksesa Il w rzeczywistosci liczyta 400.000,
a Cyrusa Miodszego zaledwie 13.000 barbarzyicéw, zgodnie z relacjg greckiego
pisarza, Plutarcha (Zywoty, Artakserkses; 13,6)Bi greckiego historyka Diodora
Sycylijskiego (Bibliotheke 14,19)14

(3) Wedtug greckiego historyka Polibiusza (Dzieje 11,3), straty armii Hanniba-
la (dowodzonej przez jego brata, Hazdrubala) w bitwie nad Metaurusem (207 .
p.n.e.), wyniosty okoto 10.000 ludzik Pdzniej, rzymski historyk, Tytus Liwiusz
(lub Livy; Ab Urbe Condita Libri 27,49)16 wyolbrzymit straty Hannibala w tej
bitwie do 56.000 zotnierzy.

Wyolbrzymienia miaty przypuszczalnie podnies¢ prestiz krola, przysporzy¢
mu chwaly i sprawié, ze zwyciestwo stanie sie jeszcze bardziej spektakularne.
W wiekszosci, jesli nie we wszystkich wyzej opisanych przypadkach, wyolbrzy-
mienie liczb przez starozytnych historykéw/pisarzy, sktania nas do zakwestiono-
wania ich zdolnosci oceny rzeczywistosci. Nie kwestionujemy natomiast - tylko
z powodu przesadzonych liczb - tego, ze opisywane przez nich gtéwne wyda-
rzenie w ogdle miato miejsce. Podobnie, wiasciwos¢ ta nie ma zadnego wptywu
na zasadniczy charakter - gatunek literacki - Ksiegi Kronik, jak i innych semic-
kich i niesemickich dziet historycznych przywotanych powyzej.

1 Zob. na przyktad, T. Kelly, Persian Propaganda - A Neglected Factor in Xerxes’ Invasion
of Greece and Herodotus, ,Iranica Antiqua” 38 (2003), s. 173-219, zwt. s. 198-199 i zamieszczony
tam przeglad réznorodnych stanowisk oraz odniesienia literaturowe.

122 Ksenofont, Wyprawa Cyrusa, ttum. W. Madyda, Warszawa: Czytelnik, 2003.

BPlutarch, Zywoty stawnych mezéw, tlum. M. Brozek, Wroctaw: Ossolineum, 1996.

MU Zob. C.H. Oldfather, Diodorus of Sicily (LCL; London: William Heinemann / Cambridge,
MA: Harvard University Press, 1954), t. VI, s. 62-65.

5 Zob., Polibiusz, Dzieje, ttum. i opr. S. Hammer, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolin-
skich, 1957.

¥ Zob. Tytus Liwiusz, Dzieje Rzymu od zatozenia miasta: ksiegi XXI-XXVU, thum. i oprac.
M. Brozek, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolifnskich, 1974.
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Kroniki zawierajg tez fikcyjne modlitwy i mowy, przypisane przez Kronika-
rza roznym krolom i prorokom, ktére nie miaty miejsca w rzeczywistosci (przy-
najmniej nie w formie i treSci podanej w Ksiedze), na przyktad: mowy i modli-
twa Dawida (IKrn 21,7-16; 28,2-10; 29,1-5.10-19), mowa Abiasza (2Krn 134-
12), modlitwa Jozafata (2Krn 20,5-12) i mowa Ezechiasza (2Krn 29,5-11;30,6-
9). Do tej kategorii nalezy takze zaliczy¢ listy (3ro» / mi’X) utozone przez Kro-
nikarza a przypisane krélowi Chiramowi (2Krn 2,10); prorokowi Eliaszowi
(2Krn 21,12-15); i krélowi Ezechiaszowi (2Km 30,6-9). Wszystkie te teksty po-
jawiajg sie w nieparalelnej czesci Kronik (tzw. ‘dodatkach’)17 Jednak tego ro-
dzaju ‘fikcyjne’ elementy mozna z tatwoscig odnalez¢ i we wczes$niejszych ksie-
gach historycznych, takich jak Ksiega Samuela czy Krdlewska, na przykiad:
modlitwa Anny (ISm 2,1-10); mowa pozegnalna Samuela (ISm 12,1-25), tak
zwany testament Dawida (IKrl 2,2-10), oraz modlitwa Salomona (IKrl 8,12-
53)18 Metoda ta jest tez dobrze znana z historiografii klasycznej, hellenskiej
i rzymskiej, jako przyktad mozna podac niektdére mowy w dzietach Herodota (np.
Dzieje 5.106-107; 5,109; 7,220; 7,237), Tukidydesa (np. Wojna peloponeska,
1,22; 1,140-145; 2,35-46; 2,60-64; 3,37-40)19 Ksenofonta (np. Wyprawa Cyrusa
1,7), Polibiusza (np. Dzieje 11.4-6), 1 Ksiega Machabejska (2,48-69) i J6zefa Fla-
wiusza (np. Wojna zydowska 7,332-388)20. Czy jakikolwiek powazny uczony
kwestionuje przynaleznos¢ tych dziet do specyficznego gatunku literackiego, ja-
kim byto pisarstwo historyczne?

Co oczywiste, Ksiega Kronik zawiera rowniez szereg watkow teologicznych.
Na przyktad, Kronikarz zaktada Bozg wtadze nad ludzmi i ingerencje w ich dzia-
fanie (np. IKrn 10,13-14; 29,11; 2Krn 1,7-13; 20,6; 25,9; 36,17-21)2L Jednak
podobne elementy pojawiajg sie takze w Ksiedze Krélow (np. IKrl 3,5-15; 8;
2Krl 17,18-23; 23,26-27) oraz w r6znych zrédlach pochodzacych ze starozytnych
dokumentow bliskowschodnich, takich jak Inskrypcja Moabicka (stela Meszy),
historyczne teksty egipskie, krélewskie inskrypcje asyryjskie i Cylinder Cyrusa.
Boze wiladanie ludzkim losem jest takze cechg dziet klasycznych, wystepuje na

17 Zob. takze 2Km 36,15-21 (,,dodatek™).

B Historia deuteronomistyczna zawiera tez wiele innych przyktadéw: przewazajaca czesc¢
Ksiegi Powtérzonego Prawa wprowadzona jest jako koAcowa mowa Mojzesza (zob. zwtaszcza Pwt
1,1-5; 31,1-8; 32,44-47); Joz 24,1-28; Sdz 2,1-5; 2Krl 17,7-23.

B Tukidydes rozwaza tu mowy zawarte w ksiedze.

2 Zob. Jézef Flawiusz, Wojna zydowska, ttum. J. Radozycki, Warszawa: Rytm, 2007.

2L Odniesienia do literatury pomocniczej dotyczacej zakresu teologicznych perspektyw w Ksie-
dze Kronik, w: I. Kalimi, The Books of Chronicles: A Classified Bibliography (Simor Bible Biblio-
graph 1; Jerusalem: Simor, 1990), s. 91-105 pozycje 575-726; oraz w pézniejszej publikacji:
W. Johnstone, 1 and 2 Chronicles: Volume 1: 1 Chroniclesl -2 Chronicles 9: Israels Place Among
the Nations (,,Journal for the Study of the Old Testament” Supplement Series, 253; Sheffield: Shef-
field Academic Press, 1997), s. 10-16; S.S. Tuell, First and Second Chronicles (Interpretation;
Louisville. KT: Westminster / John Knox Press, 2001), s. 12-14.
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przyktad u Herodota (Dzieje 4,205). A przeciez nikt nie okresla podstawowego
rysu literackiego tych utwordéw stowem ‘teologia’22

Jako historyk, ktéry pragnie jasno ukaza¢ i umozliwié czytelnikom dostep do
Zrodet wykorzystanych w Ksiedze, Kronikarz interpretuje te z nich, ktére wyma-
gajg objasnienia (z perspektywy kanonicznej mozna by nazwac to zjawisko in-
terpretacjg ‘wewnatrzbiblijng’). Zastepuje wiec stowa rzadko uzywane, potocz-
nymi: porownajmy na przykfad IKrl 9,5: vH.37 "fi\D(= dost. ,jak powiedzia-
tem/obiecatem™), z 2Krn 7,18: *iljo 7H3 (= ,jak zapewnitem w przy -
mierzu”); 2Kri 21,8: VINXOri b,707 i* U] nxi»n (= ,nie uczynie po-
nownie Izraela wygnancami z ziemi”), z 2Krn 33,8: No,ri N 0'17 Xn "u7
W ntd ~K7an (= ,,nie wysiedle ponownie lzraela z ziemi”). Parafrazuje nie-
jednoznaczne zwroty, takie jak: vrr Nn Ayrn riNU?L msirn xr nmy
(,,Gdy ustyszysz szelest krokéw w wierzchotkach krzewdw balsamowych, wte-
dy spiesz sie”; 2Sm 5,24), i pisze: vrr Dwasn xn pi? nxsnn nxw max’n nr
/IUS minan (,,Skoro tylko ustyszysz odgtos krokéw w wierzchotkach drzew
balsamowych, ruszaj do walki”; IKrn 14,15). Niekiedy, aby wykorzystane zrd-
dia staty sie zrozumiate dla odbiorcéw, Kronikarz pomija w nich niejasne idio-
my i wyrazenia, jak na przyktad w opowiadaniu o zdobyciu Jerozolimy (po-
rownajmy np. IKrn 11,4.6 z 2Sm 5,6.8). Niektore teksty harmonizuje, aby uta-
twic ich zrozumienie przez niewyksztatconych odbiorcow23 a niekiedy ttumaczy,
co sie zdarzylo i dlaczego (np. IKrn 10,13-14; 2Krn 24,24; 25,16)24 Jednak te
historyczno-egzegetyczne zabiegi Kronikarza nie sg na tyle rozlegte, aby istote
Ksiegi wzietej jako catos¢ okresli¢ mianem ‘komentarza’2

Dopowiedzmy od razu, ze bez watpienia wystepujg w Ksiedze Kronik ele-
menty midraszu. Znajdujemy tam na przyktad kilka wyjasnien dotyczacych po-
chodzenia réznych nazw w oparciu o podobieAstwo brzmienia danej nazwy
i hebrajskiego rdzenia lub stowa (gra stéw), np. (Szelomo - Szalem
[= caty]; IKrn 28,9; 29,19) i li6nn - (Szelomo - Szalom [= pokéj]; IKrn
22,9)% Jednakze uwzgledniwszy wszystkie wiasciwosci tekstu, bledem jest za-
klasyfikowanie catej Ksiegi Kronik jako midraszuZ’.

2 Zob. szczegétowe omdwienie i odniesienia do zrédet podstawowych i pobocznych: I. Kali-
mi, An Ancient Israelite Historian, s. 27-29, zw}. przyp. 50.

2 Szczegbtowe omdwienie w: I. Kalimi, The Reshaping ofAncient Israelite History in Chro-
nicles (Winona Lake, IN: Eisenbrauns, 2005), s. 154-156.

24Poréwnajmy te metode z metodg Herodota, Dzieje 1,1, gdzie wyjasnia on, iz jednym z jego
celéw jest dociec ,,powodu, dlaczego oni [tzn. Grecy i cudzoziemcy, 1.K.] toczyli ze sobg wojny”.

5 Szczegbtowe omoéwienie w: |. Kalimi, An Ancient Israelite Historian, s. 23-27, i tamze po-
danych odniesieniach do literatury przedmiotu.

%Zob. IKrn 2,7; 10,13; 2Km 19,5-8; 20,12; 32,2-7; oraz |. Kalimi, ,Utilization of Pun/Paro-
nomasia in the Chronistic Writing,” An Ancient Israelite Historian, s. 67-81, zw#aszcza s. 77-81
oraz podana tam bibliografia i szczegétowe oméwienie interesujgcej nas kwestii.

27 Zob. 1. Kalimi, An Ancient Israelite Historian, s. 20-23 i podane tam dalsze odno$niki do
literatury.
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Co interesujace, poréwnywalne cechy pojawiajg sie takze we wczesniejszych
biblijnych ksiegach historycznych i w pismach Herodota, na przyktad: Od Per-
sesa otrzymali Persowie swa nazwa (Dzieje 7,61); Niegdy$ (Medowie) nazywani
byli przez wszystkich Ariami, kiedy jednak Kolchijka Medea przybyta z Aten do
tych Aridéw, zmienili i oni swoja nazwa (Dzieje 7,62). Mimo to, nikt przeciez nie
nazywa Herodota ‘antykwarystg’, lecz ‘ojcem historii’2

Ponadto, Kronikarz nie jest po prostu ‘kopistg’ czy ‘plagiatorem’, jak nazy-
wajg go niektorzy uczeni; kims, kto pracowat metoda ‘wytnij - wklej’. Te okre-
$lenia sg naprawde niesprawiedliwe wzgledem Kronikarza. Jest on bowiem ra-
czej tworczym artysta, wytrawnym historykiem dysponujacym ztozonym warszta-
tem pisarskim. Byt pisarzem, ktory nie tylko, stosownie do celéw, dobierat mate-
riat z wczeSniejszych ksigg, lecz réwniez na nowo go opracowywat, wyrazajgc
dawne stowa Swiezym stylem i nadajac im nowy ksztatt literacki®

Okres$lenie przeze mnie omawianego tu dzieta jako ‘historiografii’, a jego
autora jako ‘historyka’ nie jest rownoznaczne z pozytywng odpowiedzig na pyta-
nia o wiarygodno$¢ historyczng Kronik3 Uznanie narratora/autora za historyka
nie zalezy tez wyfacznie od tego, czy on sam postrzegat siebie jako kogo$, kto
relacjonuje wydarzenia z przesztosci. OkreSlenie to wynika z analizy istotnych
kryteriow, na ktore dodatkowo zwracam uwage, a ktére wyraznie dochodzg do
gtosu w samej Ksiedze. Kronikarz wybiera materiat z wczes$niejszych pism ‘bi-
blijnych’ i dokonuje jego oceny3L Porzadkuje ten materiat na nowo i redaguje
w kolejnosci, kontekscie i formie, jakie uznaje za wlasciwe. Doklada staran, by
wyrazi¢ swojg ‘filozofie’ historii (lub, jak kto woli, swoja ‘teologie’ historii, np.
2Krn 13) przez dobor odpowiednich srodkow kompozycyjnych (mowy, modli-
twy, listy), niekiedy wyjasnia, co sie zdarzyto i w ten sposob tworzy dzieto li-
terackie, ktére dobrze wpasowuje sie w pdznobiblijne pisma historyczne

Podkreslam, ze wszystkie te cechy nie czynig automatycznie Ksiegi Kronik
wiarygodnym dzietem historycznym w znaczeniu ogélnym (tj. ‘historig’ w sen-

28 Warto odnotowa¢ podobiefstwa (wyolbrzymianie liczb, przypisywanie méw itp.) miedzy
Herodotem a starozytnymi historykami zydowskimi. Nalezy mimo to pamieta¢, ze z jednej strony
wczesne zydowskie pisma historyczne (np. kodeksy J, E / JE) i historia deuteronomistyczna zosta-
ty ukonczone na dlugo przed Herodotem (np. Ksiega Krélewska ok. potowy VI w. p.n.e.; zob. tak-
ze ponizej, przyp. 64); z drugiej jednak strony, Kroniki zostalty napisane po Herodocie (ok. 400-
375 r. p.n.e.). Mamy wiec wszelkie prawo przypuszczaé, ze Kronikarz przejgt metody wczes$niej-
szych utwordw hebrajskich (‘biblijnych’), a nie, ze ulegt wptywom greckim.

D Zob. I. Kalimi, Reshaping of Ancient Israelite History, s. 18-403 i wnioski na s. 407-409
(cytat pochodzi ze s. 407).

3 Zagadnienie to omawiam w dalszym fragmencie tej czesci niniejszego artykutu.

3l Wiecej szczeg6téw na ten temat dalej w niniejszym artykule.

2 Wszystkie te kryteria zostalty wyszczegélnione w: I. Kalimi, An Ancient Israelite Historian,
s. 29-39.
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sie tego, co faktycznie sie wydarzylo) ani jej autora ‘naukowym historykiem’.
Podsumowujac mojg argumentacje powiedziatbym, ze specyfika Kronikarza jako
historyka polega na jego odmiennosci od autora (autoréw) Ksiegi Krolow, Tuki-
dydesa (ok. 460-396 r. p.n.e.) czy greckiego historyka Rzymu, Polibiusza (ok.
208-118 r. p.n.e.). Gtéwnym celem Kronikarza, jak i wielu innych greckich, hel-
lenskich i rzymskich historykow réznych czaséw i miejsc, takich jak Herodot (ok.
484-425 r. p.n.e.) i Tytus Liwiusz (59 r. p.n.e. - 17 r. n.e.), nie byta doktadna
analiza ‘dokumentow’ i precyzyjny opis przesztych zdarzen.

We wstepie do swojej ksigzki pt. Geschichte der romanischen und germani-
schen Volker von 1494 bis 1535, Leopold Ranke (1795-1886) stwierdza: Histo-
riografii przypisano urzad osadzania przesztosci, nauczania ku pozytkowi wspot-
czesnych; niniejsza proba nie stawia sobie tak wygérowanych zadan: chce tylko
opowiedzie¢, jak byto naprawde [wie es eigentlich gewesen]R Celem Kronika-
rza nie bylo opisanie przesztosci zgodnie z tym, jak bylo naprawde’, bez 0sg-
dzania przesztosci i nauczania o niej ku pozytkowi wspétczesnych. Tego rodzaju
kryteria i im podobne standardy pisania historii, ktére odgrywaty dominujaca role
w koncepcjach niektorych dawnych historykow (np. Tukidydes i Polibiusz),
a przewazajg zwilaszcza w czasach nowozytnych, nie byty dla Kronikarza pierw-
szoplanowe i bledem jest ocenia¢ go tg miara. Przeciwnie, Kronikarz wykorzy-
stuje wczesniejsze teksty/zrodla do tego, by przekazaé najwazniejsze, wedtug
niego, pouczenia odnoszace sie do praktyki zycia spotecznego, politycznego, mo-
ralnego i religijnego. Wskazuje swym odbiorcom droge postepowania, dajac im
‘historyczne’ opisy postaci waznych w zyciu narodu, ktore rzetelnie strzegty (np.
Dawid, Salomon, Ezechiasz i Ozeasz) - badz tez nie przestrzegaly (np. Saul,
Joram, Joasz w drugim okresie swojego panowania i Achaz) - przykazan Pie-
cioksiegu. Jako takie, postaci te moga stanowi¢ przyktad dla odbiorcow wspot-
czesnych Kronikarzowi, ale takze dla przysztych czytelnikow. Zatem, historia est
magistra vitae34 a Kronikarz podejmuje sie zadania, ktdre potem zostato porzu-
cone przez Ranke’go i jego kontynuatoréw w czasach wspotczesnych3® To zna-
czy, osadza przesztos¢ i usituje naucza¢ o niej ku pozytkowi swoich wspdtcze-
snych. Kierowanie sie tego rodzaju troska nie jest powodowane wytgcznie wzgle-

3B ,,Man hat der Historie das Amt, die Vergangenheit zu richten, die Mitwelt zum Nutzen zu
belehren, beigemessen: so hoher Amter unterwindet sich gegenwartiger Versuch nicht: er will bloB
sagen, wie es eigentlich gewesen” (ttumaczenie na angielski i podkres$lenia moje, 1.K.; ttumaczenie
cytatu z niemieckiego na polski: Maria Wojtczak); zob. L. Ranke, Geschichte der romanischen und
germanischen Volker von 1494 bis 1535 (Leipzig and Berlin: Reimer, 1824), s. v-vi.

A Zob. I. Kalimi, Reshaping ofAncient Israelite History, s. 140-158, 310-311, 339-340.

P Leopold Ranke, autor 54 toméw, w ktérych podejmowat cale spektrum tematéw historycz-
nych (historia $wiata, historia Niemiec itd.), juz za zycia uznawany byt za najwiekszego historyka
w Europie. W poréwnaniu z innymi historykami, jego wptyw byt przemozny. Wedtug stéw brytyj-
skiego historyka G.R Goocha, byt on ,,Goethem wérdd historykéw, a my wszyscy jestesmy jego
uczniami”.
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dami ‘teologicznymi’ i doktryng. Kronikarz prawdopodobnie postuguje sie nimi,
zeby pouczy¢ spoteczno$¢ o wihasciwym postepowaniu (np. byciu postusznym
Bogu i przestrzeganiu Jego przykazan), aby zdotata przetrwa¢ jako mata wspol-
nota otoczona przez niezyczliwych sasiadow. Zarazem Kronikarz uwspotczesnia
jezyk i styl starszych tekstow, zmienia przy tym czesciowo ich tres¢ i zawarte
w niej informacje oraz dostosowuje ich religijne przestanie i wyjasnia, dlaczego
wydarzenia zaistniaty w takim, a nie innym ksztalcie.

Wiarygodnos$¢ Ksiegi Kronik jako Zrdda historycznego dla okresu sprzed
niewoli babilonskiej jest kwestig zupetnie odrebng od kwestii jej gatunku literac-
kiego. Problem wiarygodnosci Kronik nie powinien rzutowa¢ na ocene gtéwnych
cech literackich utworu jako historiografii. Nawet jesli kto$ uwaza Ksiege za ‘sta-
ba histori¢’ (tzn. podajaca niedoktadne informacje), nadal pozostaje ona dzietem
historiograficznym pod wzgledem zamystu i literackiej specyfiki. Nikt nie prze-
czy, ze Herodot zamieszcza wiele nierzetelnych danych liczbowych, méw i opo-
wiesci w swoich Dziejach, ale tez nikt nie kwestionuje, ze jest to dzieto histo-
ryczne, a autora nalezy uwazaé za historyka. Nawet sam Herodot podkres$la prze-
ciez: Ja za$ musze poda¢, co sie opowiada, ale bynajmniej nie jestem zobowia-
zany w to wierzy¢ i te stowa majg sie odnosi¢ do catych mych Dziejow (Dzieje
7,152; por. 2.123).

Twierdzenie, ze Kronikarz jako historyk jest zupetnie niewiarygodny3 jest
niesciste. Bledem jest takze podwazanie historycznej wiarygodnosci Kronik jako
catosci i przypisanie im miana midraszu3/, komentarza, teologii, literatury fanta-
stycznej itp. i automatyczne, niejako z definicji, negowanie jakiejkolwiek histo-
rycznej wiarygodnosci Ksiegi. W odrdznieniu od takiego stanowiska, moja kla-
syfikacja Kronik - chociaz nie okresla Ksiegi automatycznie jako godnego za-
ufania dziefa historycznego, pozostawia duzg swobode badania kazdego fragmen-
tu z osobna, zeby przekonac¢ sig, czy mozna znalez¢ tam jakiekolwiek wiarygod-
ne informacje® Kazdy urywek wyodrebniony w Kronikach nalezy wiec bardzo

3P Tak uwaza C.C. Torrey, The Composition and Historical Value of Ezra-Nehemiah (BZAW
2; GieBen: J. Ricker’sche Buchhandlung, 1896), s. 52.

37 Petne uzasadnienie dlaczego Julius Wellhausen mylit sie w swojej charakterystyce Ksiegi
Kronik i jej autora, w: I. Kalimi, An Ancient Israelite Historian, s. 20-23. Mdéwiac najkrocej,
pierwszoplanowym zamiarem Wellhausena byto datowanie Kodeksu Kaptanskiego (P) na okres po
niewoli babiloAskiej, przy jednoczesnym umieszczeniu Kodeksu Deuteronomicznego (D) w okre-
sie monarchii. W rezultacie, przyjmuje on, ze Ksiegi Samuela i Krélewskie zawierajg wczesniejsze
zrédta, ktore zostaty splecione razem i zredagowane przez Deuteronomiste zgodnie z teologiczny-
mi wytycznymi i duchem Ksiegi Powtérzonego Prawa. Kronikarz zyjacy setki lat pézniej, wyko-
rzystat Ksiegi Samuela i Krdlewskie jako surowy materiat, ktéry opracowat na sposéb midraszu,
zgodnie ze wskazaniami Kodeksu Kaptanskiego. O ile wiec Kroniki reprezentujgjudaizm i Zydéw
w ogole, ktérzy poruszaja sie w sferze midraszu, o tyle Ksiegi Samuela-Krélewskie reprezentuja,
pod kazdym wzgledem, starozytnego lzraela ijego ‘rzeczywista/prawdziwg’ kontynuacje, to zna-
czy chrzescijanstwo i chrzescijan. Czytelnikéw zainteresowanych kwestig przyjmowania przez
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whnikliwie przebadac i oceni¢ w rdznych aspektach (tekstualnym, literackim, fi-
lologicznym, teologicznym i historycznym). Kazdy przypadek trzeba potrakto-
wacé indywidualnie, w oparciu o najlepsza wiedze i dogtebng analize wzajemnie
powigzanych materiatow biblijnych i pozabiblijnych (epigraficznych i archeolo-
gicznych).

W rzeczy samej, genealogie i opisowe czesci Ksiegi zawierajg szereg wiary-
godnych danych historycznych dotyczacych okresu sprzed i po niewoli babilon-
skiej. Oto kilka przyktaddw:

(1) IKrn 3,17-18 (‘dodatek’) wymienia siedmiu synéw kréla Jechoniasza,
uprowadzonego do niewoli. Dane $wiadczace o tym, ze Jechoniasz miat co naj-
mniej piecioro dzieci wyczytaé mozna takze z dokumentu administracji babilon-
skiej z 13 roku panowania Nabuchodonozora Il (592/91 r. p.n.e.), gdzie odnoto-
wano, ze dostarczono zywnos$¢ uprowadzonemu do niewoli i uwiezionemu Je-
choniaszowi i jego pieciu synom3®

(2) Imie ‘Anani’, ktére zamyka liste potomkdéw Dawida w IKrn 3,24 nie jest
imieniem zmyslonym, lecz historycznym, najprawdopodobniej jest to ta sama
osoba, ktéra wspomnianajest w papirusach z Elefantyny pochodzacych z 14 roku
panowania Dariusza Il, kréla Persji (407 r. p.n.e.). Wedtug tego zapisu, zydow-
scy najemnicy wystosowali list do Bagohi, perskiego zarzadcy Yehud (Judy), do
arcykaptana Jochanana (Il) oraz do Ostana, brata Ananiego40.

(3) Kronikarz wymienia - w tekstach, ktdre nie majg paraleli nigdzie w Bi-
blii Hebrajskiej - plemie o nazwie ‘Meunici’. Odnosne fragmenty umieszczone
sg w kontekscie VIII w. p.n.e.: w czasach krélow Judy, Ozeasza (783-742 r.
p.n.e.; 2Krn 26,7) i Ezechiasza (716/5-687/6 r. p.n.e.; IKrn 4,41)4L ‘Meunici’,
ktorzy zamieszkiwali pétnocny Synaj i zachodni Negew, nie zostali wymysleni
przez Kronikarza, lecz byli historycznym plemieniem nomadow, po$wiadczonym
w Inskrypcji Podsumowujgcej z Kalchu (ND 400, wiersze 22-23) Tiglatpilesara I,
krola Asyrii (744-727 r. p.n.e.)2

Wellhausena metodologii historii zaproponowanej przez Ranke’go, odsytam do mojej ksiazki, gdzie
wyakcentowatem ten punkt: An Ancient Israelite Historian, s. 22, przyp. 17.

BZob. I. Kalimi, An Ancient Israelite Historian, s. 32-33.

P Zob. E.F. Weidner, ,,Jojachin, Konig von Juda, in babylonischen Keilschrifttexten,” Melan-
ges syriens offerts & M. René Dussaud (Paris: Paul Geuthner, 1939), t. 2, s. 923-935; Pritchard,
Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament, s. 308b. Odno$nie do wyjasnienia réz-
nic w liczbie synéw miedzy Ksiega Kronik a dokumentem babilofAskim zob. I. Kalimi, Retelling of
Chronicles in Jewish Tradition - A Historical Journey, rozdz. 13, przykt. 2.

Q Catosciowe omowienie tej kwestii w: I. Kalimi, An Ancient Israelite Historian, s. 59-61.

4 Meunici sa prawdopodobnie wymienieni takze w 2Km 20,1 (odczytane za LXX jako:
£K Teov M[e]ivaicov [=Meunici], zamiast TM: ansmU’Q [= Ammonici]); i w 26,8 (odczytane za LXX:
toue MJelivakme, w miejsce TM: rwaira).

L Zob. H. Tadmor, ,The Me'unites in the Book of Chronicles in the Light of an Assyrian
Document,” w: B. Uffenheimer (red.), Bible and Jewish History: Studies in Bible and Jewish Hi-
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(4) Informacja w 2Krn 32,30 (‘dodatek’, por. 2Krl 20,20), ze krol Ezechiasz
zamknat wyzsze zrodta wéd w Gichonie, a przeprowadzitje dotem ku zachodnigj
stronie Miasta Dawidowego (por. 2Km 32,2-4; ‘dodatek’), jest poSwiadczona
przez istniejgcy akwedukt oraz inskrypcje znajdujaca sie przy wejsciu do kanatu,
z ktorej wynika, ze kanat Siloe zostat zbudowany na krétko przed wkroczeniem
Sennacheryba, kréla Asyrii do Judy (701 r. p.n.e)43

(5) Wiegkszos¢ archeologéw uznaje, ze krol Manasses zbudowat warowny
mur zewnetrzny w Jerozolimie, jak podaje 2Krn 33,14 (‘dodatek”)4

Il. OCENA ZRODEL

Jako historyk, Kronikarz ocenia swoje zrodta. Nastepujace przyktady obja-
$niajg specyfike ujecia historii w Kronikach:

N Kiedy Kronikarz czytat materiat Zrédtowy w 1Sm 31, prawdopodobnie
zadawat sobie pytanie, dlaczego Saul zostat pozbawiony wiadzy krdlewskiej nad
Izraelem i dlaczego on ijego synowie zgineli w bitwie z Filistynami. Oceniat
wiec z jednej strony czyny Saula, z drugiej za$ pozbawienie go tronu i tragiczna
Smier¢. W oparciu o swoje rozumienie poprzednich tekstow z ISm i zgodnie ze
swoim widzeniem $wiata (lub, jak kto woli, ‘filozofig historii’, ktéra z pewno-
§cig byta natury teologicznej - kryteria nagrody i kary) dodat do zrodta krotki
whniosek: Tak zginat Saul z powodu swej niewiernosci, jakiej dopuscit sie wzgle-
dem Jahwe, dlatego, ze nie byt postuszny Jego stowu oraz dlatego, ze szukat rady
u duchéw zmartych, a nie radzit sie Jahwe. Z tego powodu sprawit [Jahwe], ze
zgingt, a krolestwo [jego] przekazat Dawidowi, synowi Iszaja (IKrn 10,13-14,
‘dodatek’ do I1ISm 31)4 Mimo, iz napisane jest, ze radzit sie wiec Saul Jahwe,

story Dedicated to the Memory ofJacob Liver (Tel Aviv: Tel Aviv University Press, 1972), s. 222-
230 (hebr.); R. Borger, H. Tadmor, ,,Zwei Beitrage zur alttestamentlichen Wissenschaft aufground
der Inschriften Tiglatpilesers Ill,” Zeitschriftfur die alttestamentliche Wissenschaft, 94 (1982),
s. 244-251, zwt. 250-251; I. Eph’al, The Ancient Arabs: Nomads on the Borders ofthe Fertile Cre-
scent 9*-5h Centuries B.C. (Jerusalem: Magnes Press / Leiden: E.J. Brill, 1982), s. 65-71; H. Tad-
mor, The Inscriptions of Tiglath-pileser Il King ofAssyria: Critical Edition, with Introduction,
Translations and Commentary (Jerusalem: lIsrael Academy of Sciences and Humanities, 1994),
s. 178-179.

4 0dnosnie do inskrypcji z Siloe, zob. Pritchard, Ancient Near Eastern Texts Relating to the
Old Testament, s. 321b; F.W. Dobbs-Allsopp, J.J.M. Roberts, C.L. Seow, R.E. Whitaker, Hebrew
Inscriptions: Textsfrom the Biblical Period ofthe Monarchy with Concordance (New Haven and
London: Yale University Press, 2005), s. 499-506.

4 0dnos$nie do szczegétdw zob. I. Himbaza, ,Le mur de Manassé (2 Chr xxxiii 14) entre ar-
chéologues et théologiens,” Vetus Testamentum, 57 (2007), s. 283-294. Warto takze nadmieni¢, ze
duze fragmenty IKrn 12,1-41 najprawdopodobniej opieraja sie na rzeczywistym spisie (spisach),
do ktérego Kronikarz miat dostep.

4% 0dnosnie do tych wersetdw z Km, zob. I. Kalimi, Reshaping ofAncient Israelite History in
Chronicles, s. 139-140, 209-210, 339.
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lecz Jahwe mu nie odpowiedziat... (ISm 28,6; zob. takze werset 15), Kronikarz
pisze, ze Saul nie radzit sie Jahwe. Jego zdaniem, jesli Pan nie odpowiadat Sau-
lowi, znaczy to, ze tak naprawde Saul nie radzit sie Pana, poniewaz bliski jest
Jahwe wszystkim, ktorzy Go wzywajg, wszystkim, ktorzy wzywajg Go szczerze
(Ps 145,18)4

(2) Kronikarz czytat w materiale zrodtowym: Zostawili tam [Filistyni] swych
bozkéw, a Dawid ijego ludzie zabralije (2Sm 5,21). Dla Kronikarza jest rzecza
niemozliwg (lub, jak kto woli - historyczng niescistoscia), zeby Dawid, krol
wybrany przez Boga (2Sm 5,2/ IKrn 11,2; IKrn 28,4 - ‘dodatek’) oraz ojciec
i zatozyciel krolestwa lzraela nie znat przepiséw Tory: Spalisz w ogniu posagi
ich bostw; nie bedziesz pragnat wzig¢ dla siebie ani srebra, ani ztota [ktore znaj-
dujg sie] na nich (Pwt 7,25 zob. takze werset 5; 12,3). Dla Kronikarza jest takze
nie do przyjecia, by Dawid znat Prawo, a mimo to wolatje zlekcewazyé z powo-
du zadzy zagarniecia tupéw. Kronikarz zmienit wiec tres¢ zrodta zgodnie ze swo-
ja oceng historyczng wielkiej postaci lzraela i napisat, jak postgpit Dawid: [Fili-
styni] porzucili tam swoje bozki, a Dawid rozkazat spali¢ je w ogniu (IKrn
14,12). Innymi stowy, Dawid znat Prawo i postgpit zgodnie z przepisem4/.

(3) Kronikarz czytat zrodto dotyczace miast, ktére Salomon dat Chiramowi
w zamian za dostarczone materiaty na budowe Swiatyni i patacu (IKrl 9,10-13).
Pytat sam siebie, czy byto prawdopodobne, zeby Salomon, najbogatszy krol izra-
elski w dziejach4g ten, ktéremu Pan ztozyt obietnice: A nadto dam ci to, o co nie
prosites, a wiec takie bogactwo i stawe, ze zaden z kréldw nie bedzie sie mogt
z tobg réwna¢ po wszystkie dni twoje (IKrl 3,13)% naprawde nie byt
w stanie zaptaci¢ za materiaty nabyte od Chirama? Czy mozliwe jest, zeby wy-
brany przez Boga krol Salomon (1Krn 28,5-6; 29,1 - ‘dodatki’)3 przekazat czesé

% Zob. takze Ezd 8,22b: ,reka Boga naszego czuwa taskawie nad wszystkimi, ktérzy do
Niego sie zwracaja, a srogi gniew Jego kieruje sie przeciw wszystkim, ktérzy od Niego odcho-
dzg” (por. werset 31). Odnos$nie do tej koncepcji Kronikarza, zob. IKrn 28,9; 2Km 15,2; oraz szcze-
gétowe omoéwienie w: I. Kalimi, Reshaping ofAncient Israelite History in Chronicles, s. 327-329.

47 Szczeg6towe omoéwienie w: 1 Kalimi, Reshaping ofAncient Israelite History in Chronicles,
s. 154-156.

48Zob. 2Km 8,17-18 / IKrl 9,26-28; 2Km 9,9-11.17-21 / IKrl 10,10-12.18-22.

M W paralelnym tekécie Kronikarz wzmacnia te Bozg obietnice, zmieniajgc i rozbudowujac
wczedniejszy tekst: ,,obdaruje cie bogactwem, skarbami i chwata, jakich nie mieli krélowie
przed tobga inie bedg mieli po tobie” (2Km 1,12). Zob. I. Kalimi, Reshaping ofAncient
Israelite History in Chronicles, s. 40-42, 223, 312-313.

D IKm 28,6 nawigzuje do Proroctwa Natana w IKrn 17,11-13 / 2Sm 7,12-14. W obu
miejscach Kronikarz prawdopodobnie opart swoje stwierdzenie na IKrl 2,15b: ,,dla mnie (= Ado-
niasza) byta wtadza krélewska; ale na kogo innego przeszta wiadza krélewska i dostata sie memu
bratu [= Salomonowi]; gdyz z woli Pana mu przypadta”. Skoro krél Salomon zostat wybrany
przez Pana na nastepce swego ojca i budowniczego $wiatyni, wyklucza to prawdopodobiefstwo
przeciwstawnej historii z IKrl 1-2. Kt6z sprzeciwitby sie temu, kogo Pan sam wybra}? Zatem Kro-
nikarz catkowicie pomija te historie.

tych
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Ziemi Obiecanej obcemu wiadcy w zamian za ztoto i drewno? Dla Kronikarza
odpowiedzZ na te pytania byta zdecydowanie negatywna. Nie dopuszczat mozli-
wosci, ze Pan nie dotrzymat obietnicy danej Salomonowi, a przynajmniej nie do-
trzymat jej w pelni. Zakwestionowat wiec prawdopodobienistwo informacji zawar-
tej w Ksiedze Kroléw i catkowicie jg odrzucit. Stosownie do tego Kronikarz od-
wrocit calg historie i napisat: Po uptywie dwudziestu lat, w czasie ktorych zbudo-
wat Salomon $wigtynie Jahwe i swdj patac, odbudowat tez miasta, ktére Chiram
dat Salomonowi, i oddatje na mieszkanie synom lzraela (2Km 8,1-2)5L

Ogolnie biorac, dokonana przez Kronikarza ewaluacja wczesniejszych tek-
stéw sprawia, ze dostrzega on potrzebe podania wyjasnienia jakiego$ historycz-
nego wydarzenia (pierwszy z omoéwionych tu przyktadéw); albo rozwiktania
sprzecznosci miedzy wczesniejszym zrodtem a Torg (drugi przyktad); albo zapo-
biezenia wewnetrznej sprzecznosci (trzeci przyktad). Przyjecie podejscia, ktére-
go probka zostata zaprezentowana powyzej, stawia Kronikarza w innym, duzo
korzystniejszym Swietle. Nie fatszowat wydarzen, lecz raczej oceniat je z innej
perspektywy, posiadajacej wiasng logike i sposdb uzasadniania. Nie znaczy to
jednak, ze my, wspotczesni historycy, musimy akceptowa¢ metody Kronikarza
i uznawac je za uprawnione.

. KOMPONOWANIE HISTORII: DIALEKTYKA MIEDZY
TERAZNIEJSZOSCIA A PRZESZLOSCIA

Pisanie historii - jakiejkolwiek historii - nie jest rbwnoznaczne ze zwyktym
opisem przesztych zdarzen, instytucji, postaci itp. Przeciwnie, oznacza takze pa-
trzenie na przeszto$¢ z punktu widzenia historyka: jego wtasnego czasu, miejsca,
okolicznosci spotecznych, religijnych, kulturowych i politycznych. Tak wiec
‘przesztos¢’ nigdy nie jest tylko ‘przesztoscig’ i prawde mdwigc, nigdy nie jest
martwa. Podlega ciggtemu ksztattowaniu i przeksztatcaniu, w zaleznosci od miej-
sca, czasu i r6znorodnych okoliczno$ci pracy historyka. Takze historyk - kazdy
historyk - jest wytworem historii, w ktdrej wzrasta, zyje i tworzy, w nie mniej-
szym stopniu niz historia, ktoéra stanowi neutralny przedmiot badan, wiedzy
i pisarstwa historyka. Zatem kazde rozumienie wydarzen historycznych samo
w sobie jest juz historyczne, gdyz stanowi swoiste potgczenie tematu historycz-
nego i subiektywnych warunkéw pracy historyka - nie podlegajacych jego
kontroli - oraz jego osobowosci.

Kilka rozdziatdbw mojej ksigzki An Ancient Israelite Historian poswiecitem
wykazaniu, ze Kronikarz byt uwarunkowany swoim czasem, miejscem i kontek-

5l Obszerniej na ten temat w: |. Kalimi, Reshaping ofAncient Israelite History, s. 40-42.
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stami historycznymi. Wiasnie jako taki - a nikt nie moze pomija¢ wspomnianych
czynnikéw - Kronikarz wybiera z wczesniejszych tekstow i watkow dotyczacych
przesztosci lzraela te, ktére majaq odniesienie do spraw waznych dla niego same-
go i jego odbiorcow. Ocenia te teksty i watki, opowiadajac historie z perspekty-
wy swojego kontekstu spoteczno-historycznego i jego norm, z uwzglednieniem
literackich i religijnych standardéw, oraz spraw zywotnych dla jego pokolenia.
Innymi stowy, Ksiega Kronik przede wszystkim przedstawia poglady autora na
przesztos¢, ujmowang przez niego w taki sposéb, aby miata zastosowanie do jego
czasu i pokolenia, natomiast mniej wazne jest doktadne przedstawienie czaséw
i pokolen, o ktorych jest mowa.

Faktem jest, ze przestanie Kronikarza zdecydowanie rdzni sie od przestania
wczeshiejszych dziet biblijno-historycznych, gdyz skierowane byto do innego
czasu, miejsca i odbiorcow. Zostato dostosowane do wspotczesnych mu lokal-
nych i nowych okolicznosci historycznych. Nalezy wiec ocenié¢ dzieto Kronika-
rza jako znaczacy wkiad w dialektyke miedzy historykiem okresu Drugiej Swia-
tyni a historykiem okresu sprzed niewoli babiloniskiej, przez ponowne opowie-
dzenie historii Izraelitdw, zwiaszcza Judejczykéw, z czaséw Dawida i dynastii
Dawidowej. Taka dialektyka przynosi z sobg oceng historii Izraela z perspekty-
wy historyka epoki Drugiej Wspodlnoty (= gmina jerozolimska po powrocie
z wygnania). Ponizsze przykfady ilustrujg mojg teze:

(1) Kronikarz skupia sie w swoim dziele na pokoleniu Judy, na dziejach dy-
nastii Dawidowej, przypisujgc szczeg6lne znaczenie Jerozolimie, Swigtyni jero-
zolimskiej, sprawowanemu w niej kultowi oraz tym, ktérzy go sprawowali. Moz-
na przypuszczac, ze skupienie uwagi Kronikarza na tych zagadnieniach wyrasta
z funkciji, jakie petlnity w jego wiasnych czasach. Innymi stowy, stara sie on
uwydatnic¢ swietos¢ i nadrzednos¢ wspoétczesnej mu Swiatyni i swojego miasta -
Jerozolimy, oraz swojej judzkiej wspdlnoty w Yehud Medinta (= Prowincja Judy)
i jej przywodcow - Ananiego (potomek Dawida) oraz arcykaptana Kronikarz
opisuje arcykaptana w kroélestwie Judy zgodnie z wizerunkiem tej instytucji
w jego wiasnych czasach w Yehud Medinta® Poniewaz o lewitach pisze duzo
i pochlebnies3 prawdopodobnie byt jednym z nich.

(2) Kronikarz opisuje Jerozolime jako miejsce, gdzie Dawid i jego synowie
mieszkali prawie nieprzerwanie od zdobycia miasta przez Dawida, przypuszczal-
nie do czas6w Kronikarza za panowania perskiego (koniec V - pierwsze ¢wieré-
wiecze IV w. p.n.e.). Wydaje sie, ze gtdbwnym celem Kronikarza byto przedsta-
wienie Jerozolimy jako miasta ostatecznego i niemal nieprzerwanego zamiesz-
kania potomkéw Dawida. Co wiecej, wykorzystuje spis mieszkancow Jerozoli-

B Zob. I. Kalimi, Reshaping of Ancient Israelite History, s. 140-142, 182-185.
B Zob. np. IKrn 15,11-24; 23-26; 16,4 (,dodatki”); i por. 2Km 34,30 z paralelnym tekstem
w 2Krl 23,2.
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my po niewoli babilonskiej z Neh 11 jako zwienczenie genealogicznego i etno-
graficznego wprowadzenia do swojego dzieta (IKrn 1-9), chociaz genealogie
urywajg sie na rodzie Saula (IKrn 8,29-38 - ‘dodatek’) i tragicznej Smierci Sau-
laijego synow (IKrn 10/ ISm 31)%4 Obraz, jaki wyltania sie z IKrn 9, ukazuje
Jerozolime zamieszkang dobrowolnie przez catego Izraela. Miasto stanowito cen-
trum catego narodu, zaréwno potnocnych, jak i potudniowych plemion. Ponadto,
przez wprowadzenie licznych zmian w tek$cie Ksiegi Samuela i jedyny w swo-
im rodzaju opis zdobycia miasta, Kronikarz najprawdopodobniej stara sie pod-
budowac reputacje wspotczesnej sobie Jerozolimy - miasta wyludnionego i pro-
wincjonalnego (Neh 11,3-19/ IKrn 9,2-17) - i uczyni¢ jg atrakcyjnym i pozada-
nym osrodkiem catego narodu dla potencjalnych repatriantéw. Innymi stowy,
Kronikarz prawdopodobnie usituje zacheci¢ wspotczesnych mieszkaricow Yehud
Medinta, jak i Zydow z diaspory (zwitaszcza egipskich i babiloriskich Gola =
wysiedlonych), zeby sprowadzili sie do Jerozolimy i zamieszkali w niej na state.
Pokazuje wiec, jak wazne jest to miasto dla religii oraz ze potomkowie jedynej
prawowitej dynastii niemal zawsze byli i nadal sg (Anani, wymieniony na siéd-
mym miejscu w IKrn 3,24 i na papirusach z Elefantyny)%- statymi mieszkan-
cami Jerozolimy. Nie zapominajmy, ze zaledwie kilka lat wcze$niej Nehemiasz
zmusit niektorych Zydéw z prowincji do osiedlenia sie w wyludnionej Jerozo-
limiess
3) Za sprawg roznych zabiegéw literackich. Kronikarz stara si¢ uwydatnic¢

nadzwyczajng swietos¢ Swiatyni, jej lokalizacji, sprzetdw i stug, przypuszczalnie
po to, by podkresli¢ Swieto$¢ i znaczenie wspotczesnej mu niewielkiej, niezbyt
okazatej i skromnie wyposazonej S$wiatyni. taczy umiejscowienie Swiatyni
z ofiarg lzaaka (Agedah\ Rdz 22,1-19), o czym nie wspomina paralelny tekst
z Ksiegi Krolow (2Krn 3,1 - ‘dodatek’ do IKrl 6). Wyrazne odniesienia do opo-
wiesci 0 Agedah, spisie ludnosci i klepisku Arauna (2Sm 24 / IKrn 21,1-22,1)
prawdopodobnie miaty na celu przydanie $wiatyni Zorobabela szczegdlnej Swiet-
nosci, gdyz nie doréwnywata $wiatyni Salomona ani wielkoscig ani bogactwem,
ani wyposazeniem do sprawowania kultu5.. Mozna tez z wszelkim prawdopo-
dobienstwem widzie¢ w tym ukrytg polemike wymierzona przeciw S$Swietemu

5 Aby stworzy¢ literacka taczno$é miedzy genealogig rodu Saula a opowiescig o $mierci Sau-
la, Kronikarz powtarza te genealogie takze w IKrn 9,39-44 (ponowne powtérzenie / Wiederauf-
nahme)', zob. I. Kalimi, An Ancient Israelite Historian, s. 92.

% Zob. takze wyzej, cze$¢ Il, przyktad 2 w niniejszym artykule.

% Zob. I. Kalimi, An Ancient Israelite Historian, s. 85-108, 125-141. Warto doda¢, ze w fak-
tyczna sytuacja Jerozolimy niewiele sie zmienita przez te sto lat, od czasu wcze$niejszego proroc-
twa-zachety Zachariasza, dotyczgcego miasta (Za 8).

57/ Obszerniejsze omoéwienie w: |. Kalimi, ,,The Land / Mount Moriah, and the Site of the Je-
rusalem Temple in Biblical Historical Writing,” Early Jewish Exegesis and Theological Controver-
sy. Studies in Scriptures in the Shadow of Internal and External Controversies (JCH 2; Assen,
Royal Van Gorcum, 2002), s. 9-32 zwt#aszcza 25-31.
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miejscu Samarytan na gérze Garizim, o to, ktére miejsce kultu jest wybrane
i najSwietszex

(4) W odréznieniu od swego wzorca, tj. historii deuteronomistycznej (2Krl
24,8-17), Kronikarz podkres$la, ze Nabuchodonozor Il wywi6zt naczynia $wigtyn-
ne za panowania Jojakima (597 r. p.n.e.) i ze nie doznaty one uszczerbku (2Km
36,10). Podobnie postgpiono tez z pozostatymi naczyniami Swigtynnymi pozniej,
kiedy Nabuchodonozor zniszczyt Swiatynie i Jerozolime (587/6 r. p.n.e.; 2Krn
36,18 - ‘dodatek’). Innymi stowy, wszystkie Swiete naczynia byty w Babilonie
czekajac az Bog skieruje na nie swa uwage i sprowadzi je z powrotem. | taki rze-
czywiscie byt bieg wydarzen, kiedy Szeszbassar przyprowadzit powracajacych
wygnarnicow do Syjonu i przynidst ze sobg naczynia ze Swigtyni Jahwe, ktére Na-
buchodonozor kazat zabra¢ z Jeruzalem (Ezd 1,7; zob. takze 5,13-15; 6,5). Mo-
wigc jeszcze inaczej, Kronikarz chciat w ten sposob wyrazi¢ mysl, ze naczynia
Swigtyni Zorobabela, a wiec jego wihasnej, wspotczesnej mu Swigtyni, to te same,
jakie znajdowaty sie w Swiatyni Salomona. Jest to najwyrazniej polemika z tymi,
ktorzy negowali znaczenie ubogiej Swiatyni Zorobabela i nie powazali jej, co zna-
lazto wyraz w Ksiedze Aggeusza i innych pismach z okresu Drugiej Swigtynis.

(5) Jak odnotowano juz w literaturze przedmiotu, Kronikarz ocenia postaci
epoki monarchicznej (takie jak Dawid i Salomon) oraz ich czyny, jak gdyby juz
w owych dawnych czasach istniaty dzieta Deuteronomisty i Kaptanskie, tak jak
za jego czasOw, w epoce perskiej@

(6) Kronikarz pomija ostatnig cze$¢ edyktu Cyrusa. Zdecydowalt sie zakon-
czy¢ swoje dzieto wezwaniem do powrotu do ziemi lzraela, *BI niechaj wraca.
Takie zakonczenie wydaje sie praktyczng ‘syjonistyczng’ zachetg do powrotu
z istniejacych wspdlnot zydowskich Gola do Yehud Medinta6.

BZob. I. Kalimi, ,,The Affiliation of Abraham and the Agedah with Zion / Gerizim in Jewish
and Samaritan Sources,” Early Jewish Exegesis and Theological Controversy, s. 33-58; I. Kalimi,
J.D. Purvis, The Hiding ofthe Temple Vessels in Jewish and Samaritan Literature, ,,Catholic Bibli-
cal Quarterly” 56 (1994), s. 679-685.

P Przechowanie naczyn $wiatynnych w Babilonie, co podkres$la zaréwno Kronikarz jak i Ez-
drasz (1-6) mozna przeciwstawi¢ tradycjom obecnym w literaturze zydowskiej i samarytanskiej,
ktére utrzymuja, ze cze$¢ wyposazenia $wiatyni, z naczyniami wiacznie, zostata ukryta w ziemi az
do czaséw eschatologicznych, kiedy na nowo zostanie przywrdécone sprawowanie kultu. Zob.
I. Kalimi, ,, The Affiliation of Abraham and the Agedah with Zion / Gerizim,” Early Jewish Exege-
sis and Theological Controversy, s. 33-58; tegoz, ,, The Twilight of Jerusalem: King Jehoiachin and
the Temple’s Vessels in the Deuteronomistic and Chronistic History,” An Ancient Israelite Histo-
rian, s. 115-123.

8 Zob. przyktady w: I. Kalimi, Reshaping ofAncient Israelite History, s. 142-147, 149-156.

6l Zob. I. Kalimi, An Ancient Israelite Historian, s. 152-155. Sg tez inne przyktady potwier-
dzajagce mdj punkt widzenia, zob. tegoz, Reshaping of Ancient Israelite History, s. 140-158, 182-
185, 279-280, 289-290, 312 przyp. 38, 314 przyp. 44; tegoz, ,The Land / Mount Moriah”, Early
Jewish Exegesis and Theological Controversy, s. 9-32 zw#. 25-31. Zob. takze tegoz, An Ancient
Israelite Historian, s. 85-157.
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Podsumowujac powyzsze nalezy powiedzieé, ze wedtug naszej znajomosci
zrédet, Kroniki sg pierwszym tego rodzaju dzietem w $rodkowym okresie Dru-
giej Swiatyni& Wydaje sie, iz utwdr ten odpowiadat na wielkie zapotrzebowanie
6wczesnego pokolenia, z uwagi na rozwéj norm spotecznych, religijnych, jezy-
kowych i literackich, zwlaszcza od czasu Ksiegi Samuela i Krélow wiele poko-
len wstecz. Stosownie do tego, Kroniki i Kronikarz reprezentujg zasade, ze ,,kaz-
de pokolenie ma swojg wiasng historiografie i wtasnego historyka”. A poniewaz
veritas filia temporis& Kroniki sg ,wtasciwym” utworem, ,,prawdziwym” dla
swego czasu, miejsca i odbiorcow.

Niniejszy artykut stanowi prébe ukazania Ksiegi Kronik w $wietle badan
historycznych, aby oddac¢ sprawiedliwo$é dzietu ijego autorowi. Prowadzi to do
whniosku, ze zasadniczo Ksiegajako catos¢ pod wzgledem gatunku literackiego
jest historiografig (a doktadnie mdwigc, ‘sakralno-dydaktycznym’ pisarstwem
historycznym), tzn. ze zawarta w Ksiedze ‘filozofia historii’ jest gtdwnie teolo-
giczna, ajej cel jest dydaktyczny. Wystepowanie wyolbrzymionych liczb, fikcyj-
nych moéw i modlitw, refleksji teologicznej, wewnetrznej interpretacji i elemen-
tow midraszu, nie podwaza powyzszej definicji.

Jako historyk, Kronikarz ocenia zrodta na swdj wiasny, specyficzny sposob
i robi to zgodnie z wlasnymi normami historycznymi, kulturowymi i religijnymi.
Celem Kronikarza nie jest proste opisanie minionych zdarzen, instytucji i posta-
ci, lecz takze ogladanie historii przez pryzmat konkretnego kontekstu wiasnego
czasu, miejsca oraz sytuacji spotecznej, religijnej, kulturowej i politycznej. Dla-
tego tez, jako kto$, kto jest uwarunkowany swoim czasem, miejscem i kontek-
stem historycznym, Kronikarz wybiera z wczes$niejszych tekstdw i watkow
z przesztosci lzraela, te, ktére majg zwigzek ze sprawami waznymi dla niego
i jego odbiorcow. Dokonuje oceny owych tekstéw i watkéw, odtwarzajac prze-
szto$¢ z perspektywy wiasnego kontekstu spoteczno-historycznego i obowigzu-
jacych w nim norm oraz standardéw literackich i zywotnych kwestii religijnych.
Ksiege nalezy rozumieé zatem w Swietle kontekstu historycznego, w ktdrym
Kronikarz podejmuje sie opracowania zrédet.

Podejscie zaprezentowane w niniejszym artykule ukazuje Kronikarza w zde-
cydowanie innym i o wiele korzystniejszym S$wietle, anizeli wigkszo$¢ dotych-

& Jestem zdania, ze deuteronomistyczne dzieto historyczne podlegato podwdjnej redakcji:
w wiekszosci spisane zostato w epoce monarchicznej (prawdopodobnie za czaséw Jozjasza), a ukon-
czone w okresie niewoli babilonskiej, ok. 550 r. p.n.e. Szczeg6towe odniesienia w: I. Kalimi, ‘The
Land / Mount Moriah . Early Jewish Exegesis and Theological Controversy, s. 23-24 przyp. 40.

@B Odnosnie do tego powiedzenia zob. inspirujacy artykut: B. Dooley, ‘Veritasfilia Temporis™
Experience and Belief in Early Modern Culture, ,Journal of the History of Ideas” 60 (1999),
s. 487-504.
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czasowych opracowarn naukowych. Kronikarz oceniat dawny materiat z perspek-
tywy, ktdra posiadata wiasng logike i system uzasadniania. Nie znaczy to jednak,
ze wspotczesny historyk ma akceptowac sposob pracy Kronikarza i bezkrytycz-
nie ufaé¢ jego metodzie historycznej, ale musi dostrzec, ze w opisie niektorych
wydarzen czy ich szczegotow tkwi ziarno prawdy. Rolg wspotczesnego history-
ka jest dokona¢ bardzo wnikliwej oceny tego intrygujacego dokumentu, aby
wydoby¢ potencjalne dane historyczne dotyczace okresu sprzed i po niewoli ba-
bilonskie;j.

Z ang. prze’r. M atgorzata Wiertlewska

SUMMARY

The purpose of this article is to express, expand and sharpen views concerning history,
historiography, historical evaluation and reliability, and the main literary nature of the book of
Chronicles as a whole in its own historical context. These are vital issues that have direct
implications for understanding the book, its content, its purpose, and credibility as a source for the
history of Israel in the monarchic period, and for the development of Judaism in the Second Temple
era. In order to accomplish this task, some common features of the Chronicler’s writing and the
related ancient Near Eastern and Greco-Roman historical writings are provided. Furthermore, the
presumed Chronicler’s lines of thought and his evaluations of sources are scrutinized and
exemplified, and the historical trustworthiness of some details, which appear only in Chronicles, is
examined in order to demonstrate that the book contains some potential reliable data.
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Chronicles, Chronicler, historiography, reshaping of history, dialectic between the present
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