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Dostrzegac niestworzong mito$¢ poprzez Prawde, Dobro i Piekno
w rozproszonym Swiecie, wedtug Pawita Florenskiego

To Discern Uncreated Love through Truth, Good and Beauty in a Scattering World according
to Pavel Florensky

Tak zwana «mito$¢» poza Bogiem niejest mitoscia, leczjedynie naturalnym, kosmicz-
nym zjawiskiem, ktdre nie bardziejpodlega bezwzglednej chrzescijanskiej ocenie ani-
zelifizjologiczne funkcje zotgdka'.

Zadaniem niniejszego wprowadzenia jest proba odwiedzi na pytanie. Dlacze-
go warto siega¢ do mysli niezyjacego juz filozofa i teologa prawostawnego
0. Pawta Aleksandrowicza Ftorenskiego?2 Dla autorki artykutu wynika to z po-
trzeby tropienia takich osiggnie¢ naukowych w teologii, ktére majg aspiracje do
catosciowego (holistycznego) ujecia otaczajgcej nas rzeczywistosci. Nie jest to
sprawa fatwa, poniewaz ogrom wiedzy szczeg6towej, ktorg trzeba ogarng¢, przy-
tlacza niejednego naukowca3 pragngcego postrzega¢ Swiat jako catos¢ z uwzgled-

1P. Florenski, Filar i podpora prawdy. Préba teodycei prawostawnej w dwunastu listach,
Warszawa 2009, thum. J. Chmielewski, s. 75.

2 W literaturze polskiej przyjeta sie podwdéjna pisownia nazwiska o. Pawta - spotykamy za-
réwno Ftorenski jak i Florenski, w anglojezycznej literaturze mamy pisownie Florensky.

3Por. K. Rahner, w przeméwieniu pt. Doswiadczenia katolickiego teologa, stwierdza z zalem
na krotko przed swoja $miercia: ,,A przeciez nie wiem prawie nic z tego wszystkiego, co chetnie
bym wiedziat, wszystkie doswiadczenia wszystkich nauk, sztuk i wydarzen dziejowych méwig teo-
logowi 0 Bogu, a pojedynczy teolog nie wie prawie nic o tych doswiadczeniach. [...] A przeciez
ilekro¢ otwieram dowolne dzieto ktérejkolwiek z nowoczesnych nauk, wpadam jako teolog w nie-
matg panike. Wiekszo$ci tego, co tam napisano, nie wiem, i w wiekszo$ci przypadkéw nie jestem
w stanie doktadniej zrozumie¢ tego, co mozna tam przeczytaé. 1tak czuje sie jako teolog w pewien
spos6b zdezawuowany. Uswiadamiam sobie z przestrachem mdtg abstrakcyjno$¢ i pustke moich
poje¢ teologicznych. Moéwie: $wiat zostat stworzony przez Boga. Ale czym jest ten $wiat, o tym
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nieniem relacji transcendentnych. Zarowno Jan Pawet Il jak i Benedykt XVI,
przemawiajagc do przedstawicieli $wiata akademickiego w przestrzeni universi-
tas, ktorg tworzg jednostki naukowe i wyzsze uczelnie, zwracali uwage na ludz-
ka tesknote za wolnosScig i prawda. Papiez Benedykt XVI stwierdza w przemo-
wieniu do przedstawicieli Swiat nauki w Pradze 2009 roku, ze: Na te wiasnie te-
sknote prébujg odpowiedzieé¢: wiara religijna, rézne sztuki, filozofia, teologia
i inne dyscypliny naukowe - kazda zgodnie z wiasng metoda, na ptaszczyznie za-
rowno bacznej refleksji, jak tez i dobrej praktyki4, Papiez propaguje idee forma-
cji integralnej i przeciwstawia jag obserwowanemu rozproszeniu i relatywizacji
Swiata wartosci, ktora rozdziela Swiat wiary od $wiata rozumu. Benedykt XVI
jednoczesnie ma to na uwadze, ze wzajemne relacje rozumu i wiary prowadza
ku oswieceniu umystow i serc, co skutkuje ukierunkowaniem na zycie cnotliwe5.
Obaj papieze ostrzegaja, ze jezeli wspdtczesne spoteczenstwa wyroste na funda-
mencie Biblii i kultury Swiata grecko-rzymskiego oddzielg sie od swoich korze-
ni, to stang w obliczu coraz silniejszej relatywizacji i rozproszenia prawdy oraz
hierarchii wartosci etycznych, moralnych, z coraz wiekszym trudem bedg rozpo-
znawaly to, co prawdziwe, szlachetne i dobre*'.

Przyczyn relatywizmu, rozproszenia sytemu i hierarchii warto$ci, zaniku
odnoszenia dziatan ludzi nauki do przyjetych norm etycznych i moralnych, moz-
na rozpatrywaé¢ w wielu aspektach: psychologicznym, kulturowym, spotecznym,
globalizacyjnym czy tez filozoficznym, etycznym, moralnym. Nie bez uzasad-
nienia wydaje sie hipoteza, iz o. Pawet Aleksandrowicz Ftorenski7, poznajac re-
latywistyczng teorie Einsteina przewidywat jej skutki nie tylko dla nauki, ale
i dla kultury oraz dla ksztattowania sie nowoczesnych $wiatopoglagdéw. Mozna
przyjaé, iz rozpoczat studia teologiczne po to, by stworzy¢ catosciowg wizje Swia-
ta jako stworzenia pochodzacego z mitosci Boga. Mitosci, ktora przejawia sie
w $wiecie stworzonym poprzez Prawde, Piekno i Dobro rozumiane jako metafi-

nie wiem prawie nic, i dlatego pojecie stworzenia pozostaje dziwnie puste”, w: Praeceptores. Teo-
logia i teologowie jezyka niemieckiego, red. E. Piotrowski, T. Wectawski, Poznan 2005, s. 230-
231; publikowany réwniez w: ,,Znak” 441 (2), 1992, s. 72-82.

4 Przemo6wienie Benedykta XVI w czasie pielgrzymki do Czech wygtoszone do przedstawi-
cieli tamtejszego $wiata naukowego. Przemdéwienie Benedykta XV wygtoszone podczas spotkania
z przedstawicielami czeskiego Swiata akademickiego 27 wrze$nia 2009 roku, w: Ekai, Biblioteka,
[online], [dostep 29.09.2009], dostepne w Internecie, http://ekai.pl/biblioteka/dokumenty/x769/prze-
mowienie-benedykta-xvi-wygloszone-podczas-spotkania-z-przedstawicielami-czeskiego-swiata-
akademickiego-wrzesnia-roku/.

5 Tamze.

6 Tamze. To, co prawdziwe, szlachetne i dobre ma bezposrednie odniesienie to wprowadzonej
przez Platona triady, okre$lajacej byt: Dobro, Prawda i Piekno.

70jciec Pawet Aleksandrowicz Ftorenski jako matematyk i filozof poznat i kompetentnie dzia-
tat w obu tych dziedzinach, by ostatecznie podja¢ decyzje o studiach teologicznych. Jego krotki
zyciorys zostat przedstawiony na koncu artykutu w nocie biograficznej.


http://ekai.pl/biblioteka/dokumenty/x769/prze-
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zyczna triada8 Jest to triada jawigca nie-stworzong Mitos¢ Boga w Swiecie. Tg
problematyka o. Pawet zajat sie w swoim gtéwnym dziele teologiczno-filozficz-
lwn  Cmojin u ymeepDKdemie ucmunu. Onum npaeocnaenol meoduifuu
e deenadifamu nucbMax, wydanym w Moskwie 1914 roku9.

Wspotczesnie teologowie, jak réwniez filozofowie, stajg przed zadaniem po-
szukiwania nowych wizji, nie tylko uwzgledniajacych osiggniecia nauk przyrod-
niczych, ale réwniez dazacych do potgczenia w jedng spdjna catos¢ trwatych nie-
zmiennych prawd z ciggtg zmiennoscig i nieokreslono$cig sytuacyjngld Sprawa
w teologii jest wazna i powazna, poniewaz interpretacje relacji stworzenia do
Stworcy w przesztosci dos¢ czesto interpretowano wykorzystujgc wielkg metafi-
zyke substancji i przypadio$cill Spotykamy jednak tez teologéw, ktorzy nie
zwigzali sie z tym nurtem. Trudno wymieni¢ wszystkich, niech jako przyktad
postuzy przypomnienie postaci takich jak: Jan Szkot Eriugena, $w. Bonawentu-
ra, bt. Jan Duns Szkot, Mikotaj z Kuzy i na koniec Hans Urs von Balthasar. Ich
wizje teologiczne moga przyczynic sie wspdtczesnie do poszukiwania takiej teo-
logii, ktora statos¢ i niezmienno$¢ Boga zinterpretuje w innym jezyku niz tym
zwigzanym z filozofig Arystotelesa.

Rosyjski uczony, o. Pawet Aleksandrowicz Florenski najczesciej bywa koja-
rzony z teoretycznym opracowaniem i analizg sztuki cerkiewnej. Jednak, jako
absolwent matematyki i filozofii Uniwersytetu Moskiewskiego, a potem prawo-
stawnej uczelni duchownej w Siergiejew Posad, postanowit przedstawi¢ swojg
wizje syntezy nauk i teologii osadzong i wyptywajgca ze wspdlnoty Kosciota,
silnie odwotujacg sie do Ojcow Kosciota pierwszych wiekéw. W skrécie mozna
powiedzie¢, ze teologia 0. Pawta oparta jest w swych fundamentach na Biblii,
a metodologicznie wykorzystuje wypracowane w czasie pierwszych soboréw nie-
podzielonego Kosciota pojecia filozoficzne. Ojciec Pawet nie siega do metafizy-
ki wypracowanej w zachodniej mysli filozoficznej, blizsi mu sg w tej przestrzeni
tacy teologowie jak Grzegorz z Nyssy, Maksym Wyznawca, Jan Szkot Eriugena
i Mikotaj z Kuzy czy niedaleki mu duchowo, choé nieznany, Hans Urs von Bal-

8 Pawet A. Ftorenski w liscie czwartym swego gtéwnego teologicznego dzieta pisze: ,,«Praw-
da, Dobro, Piekno». Ta metafizyczna triada nie miesci w sobie trzech zasad, lecz jedng. To jedno
i to samo zycie duchowe, ale rozpatrywane pod r6znymi katami”. Filar..., dz. cyt., s. 64. Dok}ad-
niejszg analizg tego fragmentu zajmiemy sie w dalszej czesci artykutu.

5 Stolp i utwierzdienije istiny. Opytprawostawnej teodicii w dwienadcati pismach, wydanie
polskie, Filar..., dz. cyt.

1 Jak bardzo trudne jest to zadanie, warto przypomnie¢ cytowany juz fragment wypowiedzi
o. K. Rahnera, por. przypis 3.

1 Dotyczy to oczywiscie tych nurtéw teologii Kosciota rzymskokatolickiego, ktére u swych
podstaw mniej lub bardzie $wiadomie przyjmuja filozoficzne podstawy teologii w duchu $w. To-
masza z Akwinu. Por. wywo6d o. Paw#a na ten temat, Filar..., dz. cyt., s. 42-43.
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thasarl2 natomiast wsrdd filozoféw blizsi mu sg Henri Bergson, Alfred North
Whitehead, Martin Heidegger13

Podsumowujac: dlaczego warto odwota¢ sie do mysli teologiczno-filozoficz-
nej o. Pawta Aleksandrowicza Ftorenskiego? Na pierwszy plan wysuwajg naste-
pujace konkluzje:

« Potrafit przewidzie¢ narastajgce rozproszenie i relatywizacje w pojmowa-
niu i przedstawianiu warto$ci transcendentalnych bytu takich jak, Prawda,
Dobro i Piekno.

 Siegat do filozofii pierwszej i probowat odnalez¢ pierwotng jednos¢
W zmiennym, rozproszonym i antynomicznym $wiecie.

* Rozpoczat poszukiwanie metod dajacych proby rozwigzan, ktére polgczy-
tyby osiagniecia i punkty widzenia filozofii i nauk przyrodniczych z per-
spektywy teologii.

* W obecnych czasach warte jest pokreslenia, ze jest on $wiadkiem, ktéry
w czasach totalitaryzmu sowieckiego walczyt catym swoim zyciem ducho-
wym i naukowym, az po $mier¢, o hierarchie wartosci i widzenie stworze-
nia z odniesieniem do niestworzonej mitosci Boga.

WSPOLISTOTNOSC - 6(iooticuoi

Finis amoris, ut duo unum Jiant'4

Teologia 0. Pawta Aleksandrowicza Ftorenskiego jest teologig trynitama's, ze
szczegdlnym uwzglednieniem i wszystkimi konsekwencjami, jakie niesie w so-
bie przyjecie przez 318 Ojcow soborowych w Nicejskim Wyznaniu Wiary nie-bi-
blijnej frazy [...] 6[iooimov Tayrraipi.16 Przyjecie stwierdzenia, ze Syn jest wspot-

PPor. Z.J. Kijas. Homo creatus est. Ekumeniczne studium antropologii Pawta A. Florenskie-
go (+1937) i Hansa Ursa von Bathasara (t 1988), Krakéw 1996, autor zestawit i krytycznie po-
réwnat antropologie Hansa Ursa von Bathasara z dynamiczng antropologig ojca P. Florenskiego.

B Por. obszerne przypisy o. Pawta w: Filar..., dz. cyt., oraz R. Slesinski, Pavel Florensky:
A Metaphysics of Love, New York, 1984.

U Celem mitoscijest, by dwoje stato siejednym. Filar..., dz. cyt., s. 7.

55 Zob. T. Spidlik, My$l rosyjska. Inna wizja cztowieka, thum. J. Dembska, Warszawa 2000,
s. 67-72; P. Przesmycki, Swiadek czystego $wiatla, ,W drodze” nr 1, 2002, [online], [dostep
10.10.2009], dostepne: http://www.mateusz.pl/wdrodze/nr341/05-wdr.htm

B Wyznanie wiary 318 Ojcéw, w: Dokumenty Soboréw Powszechnych: tekst grecki, facinski,
polski. (325-787), t. 1, opra¢. A. Baron, H. Pietras, Krakéw 2005, s. 24.


http://www.mateusz.pl/wdrodze/nr341/05-wdr.htm
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istotny Ojcu co do bdstwa, nastepnie dookreslenie na Soborze Chalcedoriskim,
ze co do czlowieczenstwa Syn Bozy jest wspétistotny nam17 jest aksjomatycznym
zatozeniem dynamicznej wizji stworzenia i jego relacji do Boga w rozumieniu
0. Pawta A. Florenskiego. Rosyjski uczony okresla swojg filozofie i teologie jako
homoouzjanska8 czyli opartg na biblijnej i filozoficznej interpretacji fragmentu
z Ewangelii $w. Mateusza. Wszystko przekazat Mi Ojciec moj. Nikt tez nie zna
Syna, tylko QOjciec, ani Ojca nikt nie zna, tylko Syn, i ten, komu Syn zechce obja-
wi€. Przyjdzcie do Mnie wszyscy, ktrzy utrudzeni i obcigzenijesteScie, a Ja was
pokrzepie. Wezcie mojejarzmo na siebie i uczcie sie ode Mnie, bo jestem cichy
i pokorny sercem, a znajdziecie ukojenie dla dusz waszych. Albowiem jarzmo
moje jest stodkie, a moje brzemie lekkie (Mt 11,27-30).

W rozumieniu o. Pawla przestanie Mateuszowej perykopy niesie w sobie
znaczenie teoretyczno-poznawcze, gnozeologicznel oparte nie tylko na dykta-
turze dociekan logicznych, ale uwzgledniajace réwniez $wiat intuicji, rozwazan
i kontemplacji duchowych przezy¢ mistycznych, czyli catos¢ zycial W swoich
dociekaniach rosyjski uczony na pierwszym miejscu stawia i odwotuje sie do
ludzkiego doswiadczenia2l, poniewaz istnienia stworzenia nie da sie wywies¢
z jakichkolwiek logicznych przestanek. Pytajac o podstawe, poczatek i sposéb
istnienia tego, co jest, odwraca rozumowanie tak charakterystyczne dla filozofii
Zachodu i rozpatruje pytania: Wjaki sposob Boza Prawda jawi sie ludzkiemu
intelektowi? Jak ludzkie bycie moze sta¢ sie dobrem, prawdg ipieknem?2 Nie

T Orzeczenie Soboru Chalcedonskiego stwierdza: ,,Zgodnie ze $wietymi Ojcami, wszyscy jed-
nomys$lnie uczymy wyznawac, ze jest jeden i ten sam Syn, [...] wspétistotny (6hoouolov) Ojcu, co
do Bostwa i wspdtistotny (puoolaiov) nam, co do cztowieczenstwa”, w: Dokumenty Soboréw Po-
wszechnych: dz. cyt., s. 223.

BP. Florenski wyraznie rozr6znia miedzy rozumieniem rzeczywistosci stworzonej jako ho-
moiouzjanskiej, czyli tylko rozpatrujagcej podobienstwo (a nie wspotistotnos$¢) a rzeczywistoscia
rozpatrywanajako homoouzjariska. Por. V. List czwarty: Swiatto prawdy, w: Filar..., dz. cyt. s. 62-
89; M. tosski, Historia filozofii rosyjskiej, thum. Fl. Paprocki, Kety 2000, s. 202-203; 211-212;
457-458; R. Slesinski, Pavel Florensky: A Metaphysics of Love, dz. cyt., 51-76; 121-138;
D. Bruncz, Miedzy niebem a ziemig - B6g i cztowiek w teologicznej mysli prawostawia - cze$¢ 11
[online], [dostepne 10.10.2009], dostepne: http:// www.magazyn.ekumenizm.pl/article.php7story
=20030121024111140

DFilar..., dz. cyt., s. 17.

2 Wedtug o. Pawla: , Zycie jest nieskofczenie bogatsze od intelektualnej definicji, i dlatego
zadna formutg nie moze zawiera¢ w sobie «catej» petni zycia”, Filar..., s. dz. cyt., 121.

21 Juz sama kompozycja jego gtéwnego dzieta w formie listdbw do przyjaciela z sugestywnymi
opisami przyrody i sytuacji egzystencjalnej piszacego wskazujg, jak bardzo o. Pawet doceniat ludz-
kie doswiadczenia jako kategorie badawcza.

2 Pawet A. Florenski znat dzieta W. Jamesa, prekursora analizy ludzkiego dos$wiadczenia
w dociekaniach filozoficznych i religijnych. W teologii zachodniej nurt ten zostat doceniony po
Soborze Watykanskim Il, por. Filar..., dz. cyt.,, s. 505; E. Kotkowska, Zwrot ku do$wiadczeniu
w teologii XX w., w: Wstep do teologii. Materiaty do ¢wiczen, red. tejze, Poznah 2007, s. 11-22.
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samo bycie jest dla niego problemem, ale jak ostateczna transcendentna racja,
odkrywana w Bogu, ktory jest mitoscia, jawi sie nam ludziom poprzez Dobro,
Piekno i Prawde doSwiadczanego istnienia.

Ostatecznie mozna stwierdzi¢, ze teologia o. Pawtfa jest trynitologiczna i ho-
moouzjanska az po zawotanie: Albo tréjjedyny chrzescijafnski Bég, albo smieré
w szalenstwiell Nie jest to tylko emfatyczne zawotanie, jest to stwierdzenie on-
tologicznie mocne. Poznawcze dziatanie omawianej perykopy (Mt 11,27-30)
wraz z uwzglednieniem konsekwencji przyjecia pojecia o¢lioodoiov prowadzi,
wediug o. Pawta, do oswiecenia umystdw i serc4 by odwota¢ sie do wspomnia-
nych na wstepie stébw Benedykta XVI. Trudno przedstawi¢ w tym artykule ca-
to$¢ wywoddw uzasadniajgcych przyjecie argumentow meta-logicznych w filo-
zofii 0. Pawta A. FtorenskiegoZ. Warto jednak zda¢ sobie sprawe, iz zawsze pre-
cyzyjnie okre$lat, jak kazdy matematyk, dziedzine, warunki brzegowe, przyjete
aksjomaty i zakres ich stosowalnosci w kazdym z obszarow dziatan poznaw-
czych, czy to logiki formalnej, dyskursu dialektycznego, naukowego sceptycy-
zmu, czy tez w ponad-intelektualnych badaniach zywego doswiadczenia religij-
nego w relacji do wspélnoty2. Scisle precyzowat tez ograniczenia metodologicz-
ne w kazdym z obszaréw, ukazujac przyczyny, dla ktérych wychodzi poza za-
kres stosowalnosci danych metod.

Ojciec Pawet A. Florenski szukat takiej metody w teologii, wybierat takie
przemyslenia filozoficzne, ktére prowadzity go ku uchwyceniu pierwotnej nie-
ztozonos$ci w pokawatkowanym, rozproszonym, antynomicznym istnieniu. Szu-
kat mozliwos$ci opisu rzeczywistosci, ktéry nie zniweluje dynamiki i zmiennosci

21 dodaje: Tertium non datur. Filar..., s. 56, por. D. Nicholl, Pawet Florenski. Uczony me-
czennik, ,Znak“ z. 10, 2005, s. 75-80.

2 Por. przypis 5.

5 Dla 0. Pawa oczywistym jest przyjecie rzeczywisto$ci ponadrozumowej, meta-intelektual-
nej, poniewaz ona daje nadzieje. W liScie sz6stym zatytutowanym Sprzeczno$¢ stwierdza: ,,Jedynie
w chwili o$wiecenia rozumu przez taske sprzecznosci te [obserwowane w ludzkim do$wiadczaniu
Swiata i relacji miedzyludzkich] przestajg istnie¢. Ale dochodzi sie do tego nie w intelektualny, lecz
ponad-intelektualny sposéb. Filar..., dz. cyt., s. 133. Zasady przyjete przez rosyjskiego mysliciela
omoéwione zostaty w oprécz wspomnianego listu szdstego, (s. 120-138) we wstepie Do czytelnika
i trzech pierwszych listach zatytutowanych: Watpienie, Tréjjednia, Swiatto prawdy. Zajmuje sie
w nich uzasadnieniem przekroczenia prawa tozsamosci genetycznej, by przyja¢ prawo tozsamosci nu-
merycznej, ktére pozwala szuka¢ pierwotnej jednosSci w tym, co z natury jest zmienne, uzasadnia
metode, dzieki ktérej odpowiada na pytanie: ,,Jak to sie dzieje, ze, wielorako$¢ czasowo-przestrzenna
nie narusza tozsamosci (cztowieka)?” por. Filar..., dz. cyt., s. 43; a cate tlo wywodéw, s. 11-89.

% Cztowiek jako warunek konieczny swojego istnienia potrzebuje drugiego, o. Pawet analizu-
je ten problem na przyktadzie przyjazni: ,,Owo objawienie [Mitosci] dokonuje sie w osobowej,
szczerej mitosci dwéch, w przyjazni, kiedy kochajacy wstepnie, bez ascezy, przezwycieza samo-
tozsamos¢, usuwa granice Ja, wychodzi w siebie i odnajduje swoje Ja w Ja innego - Przyjaciela.
Przyjazn jako tajemnicze narodziny Ty jest owym $rodowiskiem, w ktérym zaczyna objawiaé sie
Prawda”. Filar..., dz. cyt., s. 310.
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otaczajgcej cztowieka. Uznat zmienno$¢ i antynomiczno$¢ Swiata stworzonego
jako nieusuwalne aksjomaty i wiasnie dzieki nim pragnat dotrze¢ do niezmien-
nych zasad, jakkolwiek i one jawig sie mu jako ciagty zyciodajny ruch Bozej
mitosci.

W swoich poszukiwaniach o. Pawet jako matematyk, filozof i teolog, uznat,
ze nalezy przekroczy¢, wznies¢ sie ponad statyczne prawo tozsamosci A=AZ, jak
réwniez przerwac nieskoriczony tancuch samo-uzasadniajgcych i niekonczacych
sie dyskurséw dialektycznych na rzecz argumentu meta-intelektualnego. Tylko
wtedy otwierajg sie nowe mozliwosci przed ludzkim poznaniem. Mozliwy staje
sie opis wzajemnych dynamicznych relacji stworzen, cztowieka do cztowieka,
cztowieka do $wiata, i dodatkowo - dzieki analizie pojecia 6fj.oolotov - otwiera
sie mozliwo$¢é wejscia w Prawde zycia wewnetrznego Tréjjedynego Boga. Ro-
syjski uczony wigczyt ludzkg intuicje w obszar dociekan teologicznych i uznat,
ze bez tej prawdy - ktOrajawi mu sie poprzez nig, potwierdzong przez zycie Ko-
Sciota/Cerkwi - nie moze zy¢. Ostatecznie konkluduje, ze z dwoch pogladdw,
ktérych nie mozna dowies$¢, wybiera to, co daje nadziejeB Jezeli przyjmie sie
proponowane przez 0. Pawta zatozenia oraz obszar stosowalnosci poszczegol-
nych proceséw poznawczych, to dalej czytelnik jego dziet prowadzony jest z ze-
lazng konsekwencjg logiki ludzkiego rozumowania2

ONTOLOGIA MILOSCI

Uczyniwszy wysitek w imie mitosci do Prawdy, wszedtem z Prawdg w osobisty zywy
kontakt (niechetnie dodaje formalne: jesli w ogdle istnieje)?0

Pytajac o relacje stworzenia, a szczeg6lnie cztowieka do Boga o. Pawet Flo-
renski zastanawia sie nad kosmologicznymi koncepcjami, ale nie zatrzymuje sie
nad mozliwos$cig ich uzgodnienia z przestaniem Biblii, siega gtebiej. Jego Préba

27 Jest to prawo logiczno-matematycznej tozsamosci. Por. P.A. Florenski, Pojecie tozsamosci
w logice matematycznej, w: tenze, Filar..., dz. cyt., s. 4057H3. Przekroczenie opisanego prawa
tozsamosci rodzajowej skutkuje przyjeciem prawa tozsamosci numerycznej i specyficznym dla Fto-
renskiego opisem osoby: ,,Pojecie tozsamosci numerycznej nie przystaje do «wielu rzeczy»: rzecz
moze by¢ wytacznie ‘podobna’ albo ‘niepodobna’, ale nigdy - ‘identyczna’ albo ‘nie identyczna’.
Przeciwnie, o dwdch osobach nie mozna, w istocie, powiedzie¢, ze sg ‘podobne’, lecz wytgcznie,
ze sg ‘tozsame’ albo ‘nie tozsame’. Dla osoby jako osoby mozliwa jest albo tozsamo$¢ numerycz-
na, albo zadna”. Filar..., dz. cyt., s. 67, oraz dalszy cigg artykutu paragraf Ekonomia mitosci.

B Por. 0. Pawet odwotuje sie do pogladéw Amobiusza: ,[...] z dwéch nie dajacych sie udo-
wodni¢ rzeczy te, ktéra daje nam nadzieje, zawsze nalezy przedktada¢ nad te, ktéra nam jej nie
daje”, Filar..., dz. cyt., s. 58 oraz 505-506.

D Mikotaj tosski, Historia filozofii rosyjskiej, dz. cyt., s. 202-204.

P Filar..., dz. cyt., s. 61.
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teodycei prawostawnej w dwunastu Ustach to przede wszystkim apologia nie-
stworzonej mitoSci Trojjedynego Boga, proba stworzenia filozofii pierwszej opar-
tej na tym aksjomacie. Pierwotnym stowem Boga, primum dictum, w relacji do
stworzenia jest mito$¢, wzajemna wszechogarniajgca mitos¢ Ojca, Syna
i Ducha Swietego. Ona wylewa sie jako porzadek etyczny wszech$wiata, jako
najpierwotniejsza podstawa tego, co istnieje. Jest to porzadek mitosci, ktory
w koncepcji teologiczno-filozoficznej o. Pawta A. Florenskiego ujawnia sie $wia-
tu poprzez metafizyczng triade Dobra, Prawdy i Piekna, ktérych nie mozna roz-
patrywac¢ osobno, gdyz obrazujg jedno i to samo Zzycie duchowe’pod réznymi
katami3l a petne poznanie prawdy mozliwe jest tylko gdy do poznania intelektu-
alnego dotaczy sie poznanie meta-intelektualne.

Ojciec Pawet zadaje sobie sprawe, ze rozum ludzki, poznajac otaczajgcg rze-
czywisto$¢, ze wzgledow metodologicznych musi dokonywa¢ redukcji podczas
interpretacji otrzymywanych danych, innej w kazdym z obszaréw: teologii, me-
tafizyki, nauk przyrodniczych. Dlatego filozoficzna, rozumowa spekulacja pyta-
jaca o to, co byto kv apj£f|, czy o status transcendentalnych wiasciwosci bytu ta-
kich jak dobro, prawda i piekno, jest, wedtug niego, szczegdlnym przypadkiem,
og6lnego porzadku z ontologicznie pojmowang mitoscig. Natomiast pytania
o prawa fizyczne dziatajgce w kosmosie od poczatku jego czasowego istnienia,
domagaja sie jeszcze wiekszej metodologicznej redukcji, by ten $wiat mozna byto
bada¢ i rozpoznawac. Przedstawiciele filozofii i nauk matematyczno-przyrodni-
czych, w przekonaniu rosyjskiego teologa, powinni mie¢ $wiadomos$¢ szerokie-
go horyzontu, jaki daje im wizja $wiata z ontologicznie pierwsza mito$cigzjed-
nej strony, a z drugiej powinni dziata¢ zgodnie z przyjeta metoda/metodami ba-
danej dziedziny i nie przenosi¢ bezkrytycznie schematéw interpretacyjnych ba-
danych przez nich obiektow na Swiat wartosci og6lnych, a tym bardziej w prze-
strzen ontotogicznej mitosciRB Tylko takie ujecie wizji filozoficznych i szczeg6-
towych badan w naukach przyrodniczych, o czym przekonuje o. Pawelt, nie po-
zwoli na zagubienie tego, co spaja, co harmonizuje w perspektywie ogladu cato-
ci i celu istnienia. Tylko takie rozpatrywanie probleméw pozwoli na poznanie

3l Tamze, s. 64.

2 Jan Pawet Il doceniat proby catosciowego widzenia Swiata o. Pawta. W swojej encyklice
Fides et ratio wymienia go wsérdéd innych wielkich myslicieli. ,,Przejawem owocnej relacji miedzy
filozofig a stowem Bozym sa tez Smiate poszukiwania podjete przez myslicieli blizszych nam
w czasie, sposrod ktorych chciatbym [...] w kregu kultury wschodniej uczonych formatu Wiadimi-
ra S. Sotowjowa, Pawta A. Florenskiego, Piotra J. Czaadajewa, Wihadimira N. tosskiego”, (pkt.
74). Papiez, podkres$lit rowniez, ze chodzi mu pewien typ dziatan intelektualnych, niekoniecznie
0 wszystkie wnioski, do ktérych ci uczeni doszli.

B Ojciec Pawet przeciwstawia sie psychologicznemu ujeciu problemu mitosci, uznajac je za
niewystarczajace. ,,Dla unikniecia nieporozumient konieczne wydaje sie podkreslenie ‘ontologizmu’
mitosci, majgcego historyczne korzenie w starozytnym realistycznym pojmowaniu zycia”. Filar...,
dz. cyt., s. 65, por. tez s. 70nn.
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Boga-Prawdy. Kazde inne dziatanie jest nieuzasadnionym dziataniem zamykaja-
cym, wyznaczajgcym kres i granice ludzkim mozliwosciom poznawczym, pro-
wadzi do zagubienia i dezorientacji.

Ojciec Pawet Ftorenski w swoich dociekaniach wychodzi od ludzkiego do-
$wiadczenia zycia jako catosci. Dlatego, w jego przekonaniu, objasnienia przy
pomocy praw S$cistej logiki czy definicji podajacych, co jest co, nie wyczerpuja
opisu rzeczywistosci. Rosyjski teolog w pierwszych etapach przekonywania
w swojej teodycei, problem istnienia Boga sformutowat w trybie warunkowym.
Jeslijest Bog - a stawato sie to dla mnie czym$ oczywistym —to, z koniecznosci,
musi On by¢ absolutng mitoscig. Jednak mitos¢ niejest 'cecha' Boga. [...] Bdg
jest istotg absolutng, dlatego ze jest On substancjalnym aktem mitosci, aktem-
substancja”.

Tryb warunkowy tego zdania byt dla 0. Pawa koniecznoscig metodologicz-
ng, poniewaz poznanie teoretyczne (abstrakcyjne) uniemozliwia sformutowanie
zdania: Bdg istnieje. Natomiast przejscie do poznania praktycznego (konkretne-
go) w Swiat wiedzy intuicyjno-dyskursywnej powoduje, ze warunkowo$¢ zdania
Bag istnie, topi sie i rozptywa®

Pozostaje teraz rozpatrzy¢, w jaki sposob o. Pawet A. Florenski prébuje, na
tyle na ile to mozliwe, przyblizy¢ sie do ku przyjeciu stwierdzenia, iz Bog jest
substancjalnym aktem mitosci, aktem-substancjg3 czyli na poczatek, w jaki spo-
s6b Bég Ojciec udziela siebie Synowi, ten udziela siebie Ojcu w Duchu Swie-
tym. Na poczatek przytoczmy wywod o. Pawta uzasadniajacy korzysci poznaw-
cze z przekroczenia prawa logicznej tozsamosci A=A. Wywod ten pomogt teolo-
gowi, jakkolwiek nie uzywa imion 0sob Tréjcy Przenajswietszej, uzasadnic jego
homoouzjanska i oparta na perykopie $w. Mateusza wizje tajemnicy Boga. Za-
miast pustej, martwej iformalnej samo-tozsamos$ci «A=A», mocg ktorej A powin-
no samolubnie, pewnie, egoistycznie wyklucza¢ wszelkie nie-A, otrzymalismy
bogata w tre$¢, petng zycia, realng samo-tozsamos¢ A jako czego$, co wiecznie
siebie odrzucajgc, w swoim samo-odrzuceniu wiecznie siebie otrzymuje. Jesli
w pierwszym przypadku A jest A (A-A) jako nastepstwo wykluczenia z niego
wszystkiego (réwniez jego samego w jego konkretnosci!), to teraz A jest A po-
przez potwierdzenie siebie jako nie-A, poprzez przyswojenie i asymilacje wszyst-
kiego. Staje sie przez to zrozumiatle, jaki jest sam przez siebie dowodzony Pod-
miot i na czym polega owa dowodliwos¢, jesli, rzeczjasna, Podmiot 6w w ogole

A Filar..., dz. cyt., s. 62.

P Ojciec P. Florenski zdaje sobie sprawe, ze przejécie od trybu warunkowego do pewnosci
jest indywidualnym aktem woli, a nie samo-narzucajacg sie procedurg wynikania. , To, co dla do-
Swiadczajacego okazuje sie wiedzg absolutng, dla teoretyka pozostaje wytgcznie przedtuzeniem
probabilizmu”, tamze.

P Filar..., dz. cyt., s. 45, 62, 65.
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istnieje. Jest on taki, ze jest A i nie-A. Oznaczymy dla jasnos$ci nie-A przez B.
Czym jest B? Bjest B, ale ono samo bytoby slepym B, gdyby nie bylo jednocze-
$nie nie-B. Czym jest nie-B? Gdyby byto ono po prostu A, to A i B bylyby wow-
czas tozsame. A, bedace A i B, bytoby tylko jednym, prostym, czystym A, doktad-
nie tak samojak i B. (Jak zobaczymy, w herezjotogii odpowiada to modatizmowi,
sabetianizmowi itp.). Azeby nie byto prostej tautologii «A=A», azeby byta realna
réownos$é «A jest A, albowiem A jest nie-A», konieczne jest, azeby B samo byto
realnoscia, tzn. azeby B byto jednoczesnie B i nie-B; to ostatnie, tzn. nie-B, dla
wiekszej jasnosci, oznaczymy przez C. Poprzez C krag moze zosta¢ zamkniety,
albowiem wjego «innym» - w «nie-C» - A odnajduje siebiejako A. W B prze-
stajgc by¢ A, A od innego, ale nie od tego, do ktdrego jest poréwnywane, tzn. nie
od C, w sposob zaposredniczony otrzymuje siebie, ale juz jako co$ «dowiedzio-
nego», ustalonego. To samo odnosi sie takze do kazdego z podmiotéow A, B, C
w ich wzajemnych troistych stosunkach"l

Jakkolwiek dla kogo$ nieoczytanego w literaturze dotyczacej logiki jest to
jezyk dosc¢ specyficzny, to opis ten mozna odnie$¢ do treSci pojecia perychoreza
trynitarna3 Jest to préba wnikniecia w zycie wewnetrzne Trdjcy, ktdra opiera
sie na przekonaniu, iz w Bogu trwa dynamiczna wymiana mitosci, poniewaz tyl-
ko mitos¢ moze w tak doskonaty sposob tgczy¢ to, co jest oddzielone. To wia-
$nie udzielajaca sie, od A (B6g Ojciec) przez B (Syn) ku C (Duch Swiety) i dalej
ku A (Ojciec), mitos¢ jest tym, co zostato okreslone jako akt-substancja, czyli
istota Boga i podstawa stworzenia® By bardziej te mysl przyblizy¢é mozna
stwierdzié¢, ze podstawg istnienia tego, co stworzone sg potgczone i zharmonizo-
wane w Bogu przeciwieAstwa aktu-substancji, zmiennosci-statosci, dynamiki-
bezruchu, poruszyciela-nieporuszonego, wydawania-przyjmowania. Ojciec Pawet
A. Ftorenski opiera swoj wywdéd na przekonaniu, ze Bog, albo Prawda, nie tylko
posiada mito$¢, leczprzede wszystkim «Bogjest mitoscig» (por. 1J 4,8.16), a Syn
jest wspotistotny (6liooimov) Ojcu, co do bostwa. Potgczenie przestania z Mate-
uszowej perykopy (Mt 11,27-30) oraz logiki, ku ktorej uprawnia przekroczenie
prawa samo-tozsamosci, pozwala wej$¢ cztowiekowi w Prawde Trojcy. Nie jest
to prawda o Bogu w sensie dostownym, ale proces modlitewnego przebywania
w prawdzie Boga. W swoich dociekaniach o. Pawet ktadzie nacisk na ciggte dy-
namiczne wzajemne udzielanie sie os6b Boskich, to te wzajemne odniesienia, re-
lacje wraz z podmiotami ich zaistnienia sa nazwane aktem-substancjg. To Ojciec
wydaje siebie Synowi po to by w Duchu otrzymac siebie przez Syna; to Syn

F Filar..., dz. cyt., s. 44.

BPor. K. Rahner, H. Vorgrimler, Maty stownik teologiczny, tlum. T. Mieszkowski, P. Pachcia-
rek, Warszawa 1987, s. 323; G. O’Collins, E.G. Farrugia, Leksykon pojg¢ teologicznych i kosciel-
nych z indeksem angielsko-polskim, tlum. J. 0z6g, B. Zak, Krakéw 2002, s. 130.

P Krag udzielania mitosci mozna rozpoczaé¢ od dowolnej osoby Boskiej, dla logiki wywodu
nie ma to znaczenia.
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oddaje siebie Ojcu, by w Duchu otrzymaé petnie siebie. Jest to dynamika mito-
$ci, za przyczyna ktdrej jeden wydaje siebie drugiemu, by poprzez zaposredni-
czenie w trzecim otrzymaé petnie siebie, co okresla o. Pawet w stowach: [...]
trzy hipostazy czynig wiecznie jedna drugg tym, czym wiecznie sg. Tyiko wjed-
nosci Trzech kazda hipostaza otrzymuje absolutne potwierdzenie, ktore ustana-
wia jg jako taka. Na zewnatrz Trzech nie ma zadnej z nich nie ma podmiotu
Prawdy4) Tak, wiec, o czym przekonuje o. Pawet A. Florenski, w historii zba-
wienia jawi sie Trojjedna Prawda, B6g z mitoscig sam wychodzi ku cztowieko-
wi, aby cztowiek maégt go poznac.

Nie jest specjalnie odkrywczym stwierdzenie, iz interpretacja antropologicz-
na, kim ijakim jest cztowiek zalezy od przyjetego w danej teologii obrazu Boga.
W szczegdlny sposob przekonuje o tym w swojej tworczosci lan G. Barbour4l
Jezeli o. Pawet w swoich dociekaniach nad zyciem wewnetrznym Tréjcy przyj-
muje zasade wspatistotnosci, to jest ona rowniez zasadg odpowiedzi na pytanie,
jak moge doswiadczy¢ Troéjjedynej mitosci?£ Pierwsza narzucajgca sie odpowiedz
wyptywajgca ze zrodet antropologii teologicznej prawostawia: cztowiek najgte-
biej rozpozna Boga w sobie, jako ze zostat stworzony na Jego obraz i ma reali-
zowa¢ w sobie Jego podobienstwo.

EKONOMIA MILOSCI

Mitos$¢ prawdziwa jest wyjsciem z tego, co empiryczne iprzejsSciem do nowej rzeczy-
wistosci,B

Teologia i filozofia rosyjska w swojej refleksji opierajg sie na wizji cztowie-
ka, ktdrajest gteboko osadzona biblijnie z wykorzystaniem osiggnie¢ zwigzanych
z wejsciem oredzia chrzescijanskiego w $wiat kultury hellerskiej#4. Wypracowa-
na przez o. Pawta A. Florenskiego wizja cztowieka nie odwotuje sie do dokonan
Boecjusza, czy Kartezjusza4s nie szukat on peinej Scistosci w odpowiedzi na
pytanie: Kim jest cztowiek?, ale zastanawiat sie nad problemem: jak zachowuje

LOFilar..., dz. cyt., s. 46.

4 Mity, modele, paradygmaty. Studium poréwnawcze nauk przyrodniczych i religii, thum.
M. Kro$niak, Krakéw 1984, s. 192-221.

L Por. przypis 22.

B Filar..., dz. cyt., s. 75.

M Por. Zdzistaw J. Kijas, Homo Creatus est. dz. cyt., tenze, Cztowiek «obrazem ipodobien-
stwem» Boga w prawostawnej teologii Pawta Ftorenskiego, ,,W nurcie franciszkanskim”, nr 4, 1995
s. 68-86; H. Pietras, Poczatki teologii Kosciota, Krakéw 2000; J.N.D. Kelly, Poczatki doktryny
chrzescijanskiej, ttum. J. Mrukéwna, Warszawa 1988.

% Pojecie osoby, na okre$lenie istoty ludzkiej, ksztattowato sie w pierwszych wiekach chrze-
$cijanstwa odmiennie na Wschodzie i Zachodzie. W syntetyczny spos6b ujmuje to zagadnienie je-
zuita, kardynat Tomés Spidlik, My$l rosyjska..., dz. cyt., szczegdlnie s. 22-31.
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on tozsamosc? przy ciagtej zmiennosci w sobie jak i wobec warunkéw zewnetrz-
nych. Rosyjski uczony konkluduje: Danie pojecia osoby nie jest mozliwe, albo-
wiem tym witasnie rozni sie ona od rzeczy, ze, w przeciwienstwie do tej ostatniej,
podlegajacej pojeciu i dlatego Zzrozumiatej’ jest ona hiezrozumiata’ przekra-
cza granice wszelkiego pojecia, jest transcendentna w stosunku do kazdego poje-
ciade Ojciec Pawet w duchu filozofii i teologii rosyjskiej przyjmuje definicje oso-
by-istnienia otwartego4 w postaci niedookreslonego ostatecznie opisu, jako ze
cztowiek przed Bogiem jest tym, ktory w ciggtym procesie zmian staje sie tym,
czym sam Bdg chce, aby sie stat48 Odpowiedz na pytanie o status ontyczny czto-
wieka jest refleksjg nad podstawowym zatozeniem antropologii Kosciota
Wschodniego, jak cztowiek jest obrazem Boga ijak staje jego podobiefAstwem
w procesie dochodzenia do bycia przebostwionym49 a jest to proces dojrzewania
w Duchuf

Ojciec Pawet przekonuje, iz dynamika wewnetrznego zycia Trdéjjedynego
poprzez mito$¢, ktora musi sie udziela¢ ijest pierwszg zasadg Swiata stworzone-
go, odnosi sie rowniez do cztowieka. Cztowieka, ktdry bedac obrazem Boga
odzwierciedla w sobie petnie Boskiego zycia. Oczywiscie na tyle, na ile catosé

%6 Ojciec Pawet podkresla, iz wprowadzone przez niego pojecie tozsamos$ci numerycznej, za-
stosowane w opisie osoby, jest z zasady niedookre$lone, w ciggu dalszym przytoczonego cytatu
stwierdza, ze poznanie osoby moze sie dokonywac tylko na sposéb symboliczny - oczywiscie przy
platofskim rozumieniu symbolu, jako realnym uczestnictwie tego, co jest w symbolu przedstawia-
ne. Zob. ciag dalszy: ,,Mozna co najwyzej stworzy¢ «symbol» podstawowej charakterystyki osoby
albo «znak», «stowo», i nie definiujagc go, wprowadzi¢ formalnie do systemu innych stéw, i uczy-
ni¢ tak, azeby poddawato sie ono ogélnym operacjom nad symbolami, §jak gdyby’ rzeczywiscie
byto znakiem pojecia. Co sie tyczy treSci owego symbolu, to nie moze by¢ ona intelektualna, lecz
jedynie bezposrednio przezywana w do$wiadczeniu samo-tozsamos$ci, w aktywnym samo-tworze-
niu osoby, w tozsamos$ci duchowej samo-$wiadomosci. Oto, dlaczego termin ‘tozsamo$¢ numerycz-
na’jest tyko symbolem, a nie pojeciem”. Filar..., dz. cyt., s. 70.

47 Ojciec P. Ftorenski w swoje pracy polemizuje z monadologig G.W. Leibniza. Por. Filar...,
dz. cyt., s. 65, 69.

48 Mozna powiedzieé, iz: ,,Wedhug, opierajacych sie na Piémie Swietymi i filozofii Platona
Ojcow Kosciota, osoba to nie to, co mam, co jest, ale to, co sie staje, co bedzie pomiedzy tym, co
indywidualne a tym, co wspdlne. W swoim stawaniu cztowiek jest zawsze czym$ akcydentalnym,
istniejgcym dzieki tasce Boga. Mozna go okre$li¢ w danym momencie, ktéry jest zwigzany z po-
przednimi takimi momentami, ale nie jest mozliwe ogarniecie go jako catosci. Zawsze poznajemy
istote ludzka jako cze$¢ catosci i na tyle, na ile cato$¢ moze by¢ realizowana przez czesci".
E. Kotkowska, Podstawy sprzeciwu wobec form wykluczenia spotecznego, wedtug Simone Weil,
»Spoteczenstwo i Kosciét’. Panstwo i Kosciot wobec aktualnych form wykluczenia i marginaliza-
cji ludzi, red. J6zef Baniak, t. 3, Poznan 2006, s. 205-206.

M Historiozbawczg antropologie obrazu i podobieristwa streszcza w jednym zdaniu ztota regu-
ta patrystyczna, iz Chrystus stat sie cztowiekiem, bySmy my mogli sta¢ sie bogami. J. Naumowicz,
w artykule: Wcielenie Boga i zbawienie cztowieka. Ztota reguta soteriologii patiystycznej, ,,War-
szawskie Studia Teologiczne” nr 13, 2000, s. 17-30, przedstawia autoréw tegoz stwierdzenia i po-
daje bibliografie zagadnienia.

DFilar..., dz. cyt., s. 70, J. Naumowicz, Wcielenie Boga i zbawienie cztowieka..., dz. cyt., s. 26.
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moze by¢ odzwierciedlona przez czesci. Natomiast poprzez idee podobienstwa
mysl rosyjska opisuje proces realizacji w czasie ludzkiego dazenia do bycia prze-
béstwionym. Dla o. Pawta ponownie jest to teologiczno-filozoficzna interpreta-
cja perykopy z Ewangelii $w. Mateusza, a szczegdlnie jej drugiej czesci: Wszyst-
ko przekazat Mi Ojciec moj. Nikt tez nie zna Syna, tylko Ojciec, ani Ojca nikt nie
zna, tylko Syn, i ten, komu Syn zechce objawié. Przyjdzcie do Mnie wszyscy, kto-
rzy utrudzeni i obcigzeni jesteScie, a Ja was pokrzepie. WezZcie moje jarzmo na
siebie i uczcie sie ode Mnie, bojestem cichy ipokorny sercem, a znajdziecie uko-
jenie dla dusz waszych. Albowiem jarzmo moje jest stodkie, a moje brzemie lek-
kie (Mt 11,27-30).

Ojciec Pawet swoja teologie opiera na szukaniu racji pytania, najdalej jak
tylko rozum ludzki o$wiecony prawdg Objawienia potrafi pytaé, jakim jawi sie
cztowiek w relacji do Boga? Boga, ktory zawsze, jako pierwszy wychodzi ku
cztowiekowi, i to nie abstrakcyjnemu filozoficznemu fenomenowi, ale cztowie-
kowi, ktéry trudzi sie, jest obcigzony troskami, czy cierpieniem ponad miare.
W nauczaniu o. Pawta ku takiemu cztowiekowi, przezywajagcemu swoje anty-
nomiczne tu i teraz w pocie czota i bolach rodzenia (Rdz 3,16-17), Troéjjedyny
Bog zwraca sie mitoscig i takim cztowiekiem sie cieszy, jakkolwiek odrzuca
jego grzech. Przedstawione przekonanie przebija przez stowa o. Pawta: Bdg,
znajacy mniejako swoje stworzenie; kochajgcy mnie przez Synajako swdj «ob-
raz», jako swojego Syna; cieszacy sie mng w Duchu Swietym jako swoim «po-
dobienstwem», aktywnie zna, kocha i cieszy sie mng, albowiem jestem Mu
dany5L Bdg, poprzez swojg mitos¢ skierowang przez Syna w Duchu ku stwo-
rzeniu poznaje cztowieka, a w jaki sposob cztowiek i B6g poznajg siebie we
wzajemnej relacji mitosci? Jak mozna opisa¢ to poznanie - z jednej strony do-
skonate, gdy podmiotem poznajgcym jest Trojjedyny Bog, z drugiej strony
czgstkowe, niepetne, gdy podmiotem poznajgcym jest cztowiek-indywiduum,
ale zakorzenione we wspolnocies?

Ojciec Pawet, ktérego filozofia i teologia sa osadzone w filozofii Platona, jest
przedstawicielem pogladu, ze to, co poznajemy, w petni poznajemy dzieki intu-
icji, ktdra jest bezposrednig kontemplacjg zywej rzeczywistosci, takajaka onajest
w sobie53 by zacytowac rosyjskiego filozofa Mikotaja tosskiego. Rzeczywistos¢
poznajemy, wedtug przedstawicieli filozofii rosyjskiej, dzieki aktowi wewnetrz-

8 Filar..., dz. cyt., s. 65.

B Ojciec Pawet nie przyjmuje pogladéw filozoficznych G.W. Leibniza interpretujgcych czto-
wieka jako zamknietg monade ani wszystkich tych nurtéw filozoficznych Europy Zachodniej, kto-
re doprowadzity do skrajnego liberalizmu i indywidualizmu oraz atomizacji zycia spotecznego.
Cztowiek jest dla niego koniecznie wspoélnotowy - doktadniejszy opis tego zagadnienia wykracza
poza ramy tego artykutu.

B M. tosski, Historiafilozofii rosyjskiej, dz. cyt., s. 201.
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nego zjednoczenia poznawanego z poznawanymb54 Jest to mozliwe dzieki przy-
jetemu przekonaniu o wspotistotnosci® rzeczywistosci Boskiej Osob Trdjcy
i wspotistotnosci rzeczywistosci ludzkiej w Synu Bozym z ludzmi. Sa to prze-
stanki, na podstawie ktorych Pawet Florenski moze stwierdzi¢: Prawdziwe po-
znanie Prawdy, tzn. przyswojenie sobie samej Prawdy jest zatem realnym wcho-
dzeniem do wnetrza Bozej Trojjedni, a nie tylko idealnym dotykaniem jego formy
zewnetrznejs%. Rosyjski teolog stoi na stanowisku, ze dzieki intuicji cztowiek
moze realnie poznawac rzeczywisto$¢ transcendentng. Jest to poznanie nie
w sensie intelektualnym, lecz poznanie w sensie biblijnym57, stad stowa o real-
nym wchodzeniu do wnetrza Bozej Trdjcy. Ojciec Pawet jest wiemy w tym wzgle-
dzie przestaniu Ojcdw Kosciota, a szczegolnie sw. Grzegorza z Nyssy, z ktérego
dzieta zamiescit cytat na stronie tytutowej Filaru ipodpory Prawdy: wiedza sta-
je sie mitoscig B Warto jednak podkresli¢, ze mimo takiego stwierdzenia czto-
wiek wprawdzie siega bezposrednio Prawdy w wewnetrznym zyciu Os6b Bo-
skich, ale poprzez konieczne posrednictwo Syna Bozego® To wiasnie On w swoim
cztowieczenstwie objawia Prawde (komu Syn chce objawié¢, Mt 11,27). Cztowiek
jako stworzenie, jakkolwiek objete Bozg mitoscia, ktora jest petnym poznaniem,
nie przekracza granicy unii hipostatycznej. Staje sie on dzieki uczestnictwu
w Prawdzie, bo tym jest biblijne poznanie - przebéstwionym, ale nie Bogiem.
Ojciec Pawet Florenski streszcza to przekonanie w kilku stowach: Dlatego praw-
dziwe poznanie - poznanie Prawdy - mozliwe jest tylko poprzez przeistoczenie
cztowieka, poprzezjego przebostwienie, poprzez zdobywanie mitoscijako boskiej
istoty: kto nie z Bogiem, ten nie zna Boga. W mitosci i tylko w mitosci mozliwe
jest rzeczywiste poznanie Prawdy™. Dzieki temu procesowi ciggtej przemiany
cztowiek staje sie przebdstwionym, czyli zdolnym do ciggtego dynamicznego
poznawania niepoznawalnej Tajemnicy Boga, ktéry oczekuje wzajemnos$ci6l
Odpowiedzig na mito$¢ moze by¢ tylko mitos¢, wiec ten, ktory siega prawdy
i Prawdy musi da¢ Swiadectwo zyciem, catym swoim zyciem, mys$la, mowg
i uczynkiem. Oznacza to, ze cztowiek, realizujagc idee podobieAstwa, wchodzi

S W przypisie 86 P. Florenski podaje bibliografie literatury rosyjskiej przedstawiajgcej poje-
cia wychodzenia z siebie i wchodzenia obiektu poznania, por. Filar..., dz. cyt., s. 509.

% Por. przypis. 17.

% Filar..., dz. cyt., s. 64.

57 Por. J. Corbon, A. Vanhoye, Poznaé, w: Stownik teologii Biblijnej, red. Xavier Leon-Dufo-
ur, thum. K. Romaniuk, Poznan 1990, s. 749-753 oraz Poznanie Boga w: Leksykon teologiifunda-
mentalnej, red. M. Rusecki i inni, Krakéw 2002, s. 943-948.

B Te stowa to cytat z Dialogu o duszy i zmartwychwstaniu, Patrologia Graeca, J.P. Migne,
Paryz 1863, tom 46, kol. 96, linia 37.

P Cztowiek, jako stworzenie pochodzace od Tréjjedynego Boga nigdy nie stanie sie wspoti-
stotny Ojcu.

@ Filar..., dz. cyt., s. 64.

6L W przekonaniu o. Pawta, B6g jako B6g zazdrosny, chroni swoje stworzenie i domaga sie
wzajemnosci. Por. XIIl. List dwunasty. Zazdrosé¢, w: Filar..., dz. cyt., s. 361-374.
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w krag daréw i tajemniczej wymiany: wedtug o. Pawla: Nie mozna tutaj mowic,
cojest przyczyna, a co skutkiem, dlatego ze zaréwno przyczyna, jak i skutek sta-
nowia strony jednego i tego samego tajemniczego faktu - wchodzenia Boga we
mnie jako podmiotu filozofujgcego i mojego wchodzenia w Boga jako Prawdy
obiektywnej&2 Bog poznaje cztowieka i cztowiek poznaje Boga, poznanie to nie
jest tym samym, gdy jest rozpatrywane od strony Trojcy i gdy jest rozpatrywane
od strony cztowieka. A jednak jest wedtug o. Pawta poznaniem wzajemnym. Bdg
raduje sie kazdym odwzajemnionym aktem mitosci, a kazdy akt mitosci przybli-
za cztowieka do Prawdy, ze Bog jest Mitoscig. Doniosto$¢ koncepcji 0. Pawta
Florenskiego polega na prébie przedstawienia dynamicznej relacji objawiania sie
Boga cztowiekowi i jego odpowiedzi. Rosyjski filozof wykorzystuje do tego
opisu swoje refleksje dotyczace proby poznania zycia wewnetrznego Trdjcy,
aktu-substancji, poniewaz cztowiek jest obrazem Boga.

Wywod o. Pawla przedstawia sie nastepujgco: cztowiek wglebiajac sie
w siebie i jednoczes$nie wychodzac poza swoje egocentryczne «Ja», doswiadcza
siebie nie tylko jako Ja(A) ale tez jako nie-Ja(-A). Rosyjski filozof przekonuje,
iz cztowiek jest istnieniem otwartym, ciggle wchodzacym w siebie i jednocze-
$nie wychodzacym poza siebie@ Dlatego poznajgce Ja(A) staje sie nie-JA(-A)
i jest wspdtuczestnictwem w drugim, poprzez ktore staje sie w nim Ty(B), czyli
ma udziat byciu innego. W sobie cztowiek doswiadcza relacji z drugim (czto-
wiekiem, Bogiem) i ta relacja nie jest ani tym drugim, ani tez nie jest nim (czto-
wiekiem) stad relacja doSwiadczana w sobie staje sie nie-Ty(-B). Ta realnos¢ nie-
Ty(~B) w cztowieku wchodzacym w relacje jawi sie mu jako nowa rzeczywistos¢
On(C), ktora zreflektowana i kontemplowana, poprzez zaposredniczenie w Ty,
staje sie nie-C(-C), czyli zobiektywizowanym i przedmiotowym, zaposredniczo-
nym poprzez relacje z tym, co zewnetrzne, odzyskanym - «Ja». Nie jest to «Ja»
tozsame dostownie z pierwotnym «Ja», jest to «Ja» odzyskane poprzez zaposred-
niczenie w drugim, co schematycznie mozna przedstawi¢ w nastepujacy sposoéb:

JA ~JA=TY ~TY=0ON ~ON=0ODZYSKANE JA

Ta misterna konstrukcja, zasada tozsamos$ci numerycznej, oparta jest na pra-
wach logiki, ale z przyjeciem przekroczenia prawa tozsamosci rodzajowej A=A,
poniewaz w odniesieniu do osoby A= ~A. Przedstawiona wyzej struktura jest za-
biegiem metodologicznym zastosowanym po to, aby tatwiej byto przyja¢ wywod
0. Pawia z uwzglednieniem ontologicznie pojmowanej mitosci, dzieki ktorej ist-
nienie zyskuje swoja warto$¢, a cztowiek poznaje Boga.

& Filar..., dz. cyt., s. 64.

8 Tylko taka wizja cztowieka, nie niszczy jego statego odniesienia do siebie, innych i trans-
cendencji. Proces ciggtego samopoznania cztowieka i wchodzenia w relacje jest ciggtym dynamicz-
nym ruchem, w czasie i przestrzeni.
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Zgodnie z przekonaniem o. Pawta, bycie cztowieka, jego istnienie to dyna-
miczna wymiana daréw, ktérej nie sposob objaé w statycznych opisach. Dlatego
jedno zycie duchowe zapodmiotowione w «Ja» musi by¢ dostrzegane i opisywa-
ne w réznych aspektach, pod réznymi katami. Boza mito$¢ jawi sie poznajacemu
ja w sobie podmiotowi najpierw poprzez Prawde - Zycie duchowejako wycho-
dzace z Ja, majgce swoj osrodek w Ja, jest Prawdg. Bog zaproszony wchodzi
w zycie cztowieka i jest to: Postrzegane jako bezposrednie dziatanie drugiego
[wtedy] jest ono Dobrem. Dobrem, ktore przemienia i poprzez czlowieka przyj-
mujacego dary Trojjedynego, moze by¢ z zewnatrz postrzegane i: Kontemplowa-
ne przedmiotowo przez trzeciego, jako promieniujgce na zewnagtrz [wtedy] jest
Pieknem64 To postrzeganie zewnetrzne wedtug o. Pawta moze by¢ dwojakiego
rodzaju. Po pierwsze cztowiek postrzega w sobie piekno, poniewaz odkrywa
w sobie taske, niezastuzony dar, wedtug ktérego zyje. Jednoczesnie ci, ktérzy po-
strzegaja jego bycie, dostrzegajg to wewnetrzne piekno, taki cztowiek po prostu
jest piekny pieknem, ktérego nie mozna zniszczy¢ ani upodli¢, poniewaz przez
nie objawia sie Piekno, a poprzez nie Dobro i Prawda.

Wrdécmy teraz do podstawowego pytania omawianego problemu. Jak czto-
wiek doswiadcza Bozej objawiajgcej sie Swiatu mitosci? Rosyjski uczony kon-
kluduje: Prawda objawionajest mitoscig. Mito$¢ urzeczywistniona jest pieknem.
Urzeczywistniona mito$¢ poprzez Prawde, Dobro i Piekno to chrzescijanska pra-
xis (up6”ie) w kazdej dziedzinie zycia, od poznania intelektualnego po przezycie
mistyczne. Praxis (irpchic), ktorg cztowiek realizuje poprzez akty mitosierdzia
wobec siebie, innych i Swiata. To jest jedyny sprawdzian prawdziwosci przeby-
wania w obecnosci Boga. Jedyny sprawdzian, czy: moja mitos¢ jest dziataniem
Boga we mnie i moim dziataniem w Bogu; Czyli faktycznie to wzajemne oddzia-
tywanie jest zasadg mojego zjednoczenia z Boskim zyciem i bytem, tzn. z praw-
dziwg mitoscig, albowiem bezwarunkowa prawdziwo$¢é Boga objawia sie wia-
$nie w mitosci6 Oznacza to, ze prawdziwg mitos¢ mozna poznac tylko przez
mitos¢, jakkolwiek rdzne jej aspekty mozemy poznawac poprzez Dobro, Praw-
de i Piekno.

Ostatecznie mozna zakonczy¢ ten wywod zdaniem pojawiajagcym sie na kon-
cu matematycznych dociekan, co byto do otrzymania.

& Filar..., dz. cyt., s. 64.

& Ojciec Pawet podsumowuje przedstawiane wywody w jednej krétkiej formule: ,,«Prawda,
Dobro i Piekno». Ta metafizyczna triada nie miesSci w sobie trzech réznych zasad, lecz jedng”. Fi-
lar..., dz. cyt., s. 64. Wspomniany juz we wprowadzeniu H.U. von Bathasar zastanawiajgc sie nad
wzajemnymi relacjami Dobra, Prawdy i Piekna stwierdza: ,,Prawda, dobro i piekno sg tak bardzo
transcendentnymi cechami bytu, ze mozna je poja¢ tylko wzajemnie w sobie i wzajemnie przez
siebie”. Podstawy tegoz pojmowania podaje w: Teologika, t. 1, Prawda $wiata, Krakéw 2005,
s. 200-208, cytat s. 207.

& Filar..., dz. cyt., s. 64-65.



DOSTRZEGAC NIESTWORZONA MILO$C POPRZEZ PRAWDE, DOBRO | PIEKNO. 141

*

W rozproszonym, zatomizowanym i pelnym sprzecznosci $wiecie, wizja rze-
czywistosci 0. Pawta A. Florenskiego jawi sie jako spOjna i przekonywujaca.
Oczywiscie koniecznego kroku w strone aktu wiary musi dokonaé¢ kazdy indy-
widualnie. Rosyjski teolog i filozof, jako ze wychodzi w swoich dociekaniach
od ludzkiego doswiadczania $wiata i transcendencji, uwzglednia ten aspekt
w swojej koncepcji. Przyjecie koniecznych warunkdw poznania Bozej Trojjedy-
nej mitosci prowadzi do faktycznego poznania Prawdy, Dobra i Pigkna. Cztowiek
jako podmiot poznajacy, ktéry potrafi wyjsé poza swoje egocentryczne ‘Ja’ dazy
do prawdy, dziata dobro67 i jawi sie jako piekny w tym dziataniu. Tylko w ten
spos6b ma udziat w Synu, ktéry jest wspétistotny co do béstwa Ojcu i Duchowi,
a co do cztowieczenstwa - nam ludziom.

NOTA BIBLIOGRAFICZNA

Pawet Aleksandrowicz Florenski [llaBeji AjieiccaH/ipoBHH OjiopeHCKHU]

Urodzit sie w styczniu 1882 roku, zmart rozstrzelany niedaleko Leningradu
8 grudnia 1937 roku@ Byt rosyjskim prawostawnym ksiedzem, mezem i ojcem,
teologiem, filozofem, matematykiem i naukowcem w dziedzinie nauk przyrodni-
czych, zostal nazwany Leonardem da Vinci Potnocy. Swojg miodos¢ spedzit
w Azerbejdzanie w rodzinnej atmosferze przepeinionej afirmacjg kultury euro-
pejskiej a szczegdlnie jej osiggnie¢ naukowych i artystycznych. O tego ducha
jego wychowania dbata szczegdlnie jego matka Olga Saparowa, potomkini gru-
zinskiej arystokracji i ojciec Aleksander Ftorenski, inzynier budujacy drogi zela-
zne na Kaukazie. Swojg szkolng edukacje rozpoczat w gimnazjum w Thbilisi
i kontynuowat jg dalej w Moskwie. Studiowat rownoczes$nie matematyke i filo-
zofie na Uniwersytecie Moskiewskim. W 1904 odmowit przyjecia asystentury na
tymze Uniwersytecie i rozpoczat studia w Siergiejew Posad, by ostatecznie zo-
sta¢ docentem Katedry Historii Filozofii Moskiewskiej Akademii Duchownej.
Jego gtdwna praca to Filar i podpora prawdy. Préba teodycei prawostawnej
w dwunastu listach. Tytut nawigzuje do Pierwszego Listu do Tymoteusza, a sama
ksigzka jest refleksjg zgtebiajgca tematy wiary, Boga, ktory jest MitoScia, Koscio-
fa, cztowieka, eschatologii i madrosci. Po rewolucji pazdziernikowej o. Floren-

6L Cztowiek dziatajacy dobro, poznaje prawde i jest piekny, w szczeg6lny sposéb widzi te
prawde w postawie starca Izydora, ktéremu poswiecit ksigzke Sél ziemi, thum. H. Paprocki, Biaty-
stok 1996.

8 Data ta dtugo nie byta znana - dopiero po otworzeniu archiwéw NKWD udat sie odnalez¢
odpowiednie dokumenty. Zrodio: Internet, fotokopie nakazu rozstrzelania.
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ski dodatkowo rozpoczyna prace jako naukowiec i inzynier, nie zdejmujac swo-
jego stroju duchownego. Miedzy innymi kieruje laboratorium zwigzanym z ba-
daniami nad elektryfikacjg, ma posade w Katedrze Analizy Przestrzeni Uniwer-
sytetu Moskiewskiego. Jeszcze przed rewolucjg napisal prace o geometrycznej
interpretacji relatywistycznej teorii wzglednoS$ci Alberta Einsteina, ale mozna po-
wiedzie¢, ze ciggle myslat o takiej wizji Swiata, ktora potagczy w jedno matema-
tyczny, fizyczny i humanistyczny, jak rowniez transcendentalny punkt widzenia.
Pragnat przekona¢ wszystkich ludzi nauki, ze naukowe widzenia $wiata domaga
sie rozszerzenia o moralny i transcendentalny wymiar rzeczywistosci.

Pierwszy raz aresztowano go w 1925 roku nastepnie 1933, wtedy zostat ska-
zany na dziesie¢ lat obozu pracy. Pozniej zostat przeniesiony do fagru zatozone-
go w starym klasztorze na Wyspach Sotowieckich na Morzu Biatym, tam dalej
kontynuowat badania nad pozyskiwaniem jodu z glonéw. Rozstrzelano go dnia
8 grudnia 1937 roku dwadzie$cia kilometréw od Sankt Petersburga, w tamtym
czasie Leningradu.

Przez cate swoje zycie o. Pawet Aleksandrowicz Ftorenski, spadkobierca
mysli Atanazego i Ojcéw kapadockich, rozmyslat i pracowat nad definicjg Bozej
Mitosci, poniewaz mito$¢ i akceptacja sg tym, czego ludzie najbardziej potrze-
buja w rozproszonym $wiecie, a szczegolnie potrzebujg Mitosci, ktérej mozna
doswiadczy¢ poprzez akt Bozego stworzenia. To, co byto najbardziej charaktery-
styczne dla o. Pawla Florenskiego to jego medytacyjne spojrzenie na cato$é
w aspekcie jednos$ci tego, co jest ijest poznawalne na sposéb naukowy, estetycz-
ny czy moralny. Tylko przy akceptacji tych wszystkich trzech drég razem, moze-
my doswiadczy¢ Bozego aktu kreacji i zwigzanej z tym jego Mitosci@® Ojciec
Pawet Fiorenski jest przedstawicielem filozoficznego monizmu (wszystkie rze-
czy i kazda relacja sg stworzone przez Boga i od Niego pochodzg), jednak
w swoich pracach badawczych nie znosi napiecia panujgcego pomiedzy réznymi
rodzajami poznania aktu stworzenia $wiata. Zasadg pozwalajacg zrozumie¢ roz-
norodnos$¢ zjawisk wystepujacych w Swiecie jest tkwigcy w nich porzadek mate-
matyczny, a jeszcze glebiej tkwi w niej piekno, jakie sie w tej rzeczywistosci
przejawia. To prowadzi o. Pawta bezposrednio do kategorii dobra. Natomiast
dzieki medytacji nad pieknem i dobrem dochodzi sie do prawdy. Dobro, piekno
i prawda sg potrojng drogg ku odkryciu, ze Bog jest mitoscig - i On jest podsta-
wa istnienia Swiata i wszystkich praw w nim panujacych. Ostatecznie cztowiek
moze tu i teraz powiedzie¢, wbrew doswiadczanemu cierpieniu i rozproszeniu
wartosci moralnych, ze pierwszym i absolutnym poczatkiem jest mitos¢ Boga do

® Ojciec P.A. Florenski byt przekonany, ze prawa matematyczne i prawa natury sg w takim
samym stopniu oknem na nieskoriczono$¢ jak piekno odwréconej perspektywy w ikonach. I, co
wazne, to samo piekno objawia sie w zyciu starca lzydora, ktérego dzieje opisat w ksigzce Sol
ziemi (pokre$lenie autorki).
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swego stworzenia, a piekno jest odbiciem jasniejgcej prawdy. Natomiast uczony,
przyktadowo, kontemplujac piekno i prawde w swoich koncepcjach naukowych
rozpoznaje to Swiatto po tym przeswiecajacym blasku. ldac tg drogg za o. Pa-
wiem Florenskim mozemy powiedzie¢, ze Boza mito$¢ ukazuje sie poprzez praw-
de, piekno i dobro w stworzeniu. Ojciec Pawet jest bardzo podobny w swoich
refleksjach i wnioskach do innego teologa, Hansa Ursa von Balthasara. Obaj mo-
wig i przekonuja, ze pierwsza zasadg w akcie stworzenia jest mitos¢, ktérg mo-
zemy rozpozna¢ poprzez piekno, prawde i dobro w $wiecie i przez ludzkie wza-
jemne relacje.

SUMMARY

To Discern Uncreated Love Through Beauty, Good And Truth In The Scattering World,
According To Father Pavel Alexandrovich Florensky

Physical research shows us that our world is more and more scattered. This experience of the
physical dispersion or the disappearance of what seemed to be permanent is also transferred into
the world of values. The hierarchy of values generally accepted in the past yields to dispersion.
Sensible references to the act of creation as God’s work also disappear. Emphasis is placed on the
temporal beginning of our Universe (Big Bang) and people do not think of the ontological (en
arche) or theological primeval beginning. How should we to rebuild a uniting vision of the world?
It seems useful to appeal to father Pavel Alexandrovich Florensky, a representative of Orthodox
theology. He thought over and worked on the definition of God's Love all his life, because it is
love and acceptance that people really need in a scattering world, especially the Love, which we
experience in the act of creation. What was characteristic of father Pavel was his meditative view
on the overall unity of what is and is cognizable in the scientific, aesthetic or moral mode. It is
only in those three ways taken together that we can recognize God’s creation and His Love. He
is very similar in his approach and conclusions to another theologian Hans Urs von Balthasar. They
both say together that first principle in the act of creation is love and we can recognize it through
the Beauty, Truth and Good in the World and people’s relations.
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