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Teologiczny obraz twierdzy jerozolimskiej w 1 Mch 1,33-38
i jej oblezenie przez wojska Judy w 4,41 oraz 6,18-20

Ponizszy artykut dotyczy epizodu powstania machabejskiego, ktory rozgrywat
sig¢ zarowno przed $miercia Antiocha IV Epifanesa i w niedtugim czasie po niej.
Okazuje sig, ze nawet po $mierci wltadcy imperium sytuacja w prowincji judzkiej
nadal byta napigta. Nieustanne ataki na twierdzeg jerozolimska $wiadcza o docenia-
niu przez powstancow znaczenia akry w procesie stalego nekania narodu wybrane-
go. Rola ta zostanie uwypuklona w pierwszej czgsci prezentowanego w opracowa-
niu materiatu na podstawie poruszonych w nim tekstéw 1,33 oraz 34-38. Natomiast
nadrzednym celem prezentacji jest proba odpowiedzi na pytanie autora ksiegi, dla-
czego Judzie Machabeuszowi, naczelnemu wodzowi insurekcji — mimo jego, jak
si¢ zdawato, doskonalej niemal wiernosci Bogu, a takze licznych sprzyjajacych
okolicznosci — nie udato si¢ zdoby¢ twierdzy?. Proponowany artykul wpisuje si¢
w stabo jeszcze opisywana przez badaczy problematyke Pierwszej Ksiggi Macha-
bejskiej, szerzej zas w ogdle ksiag deuterokanonicznych, znacznie czesciej pomi-
janych w omdwieniach egzegetycznych niz dzieta Biblii Hebrajskiej.

1. Teologia zamku jerozolimskiego wedlug 1,33

Zanim bedzie mozna przejs¢ do prezentacji teologii natchnionego autora
ksiggi, wydaje si¢ konieczne przynajmniej szkicowe zaznajomienie czytelnika
z istnieniem i funkcjonowaniem twierdzy jerozolimskiej, czyli akry, jej zada-
niami i wptywem na zycie mieszkancoéw stolicy. Latwiej wowczas bedzie mozna
zrozumie¢ koniecznos$¢ prowadzenia walk o likwidacje zamku jako fortecy po-

! Janusz Nawrot, kaptan archidiecezji poznanskiej, od 2013 profesor tytularny, zatrudniony
w Zaktadzie Nauk Biblijnych.

2 Z historycznego punktu widzenia o jego dziataniach wojennych, por. J. Nawrot, Pierwsza
Ksiega Machabejska, Czgstochowa 2016, s. 107-120 oraz tenze: Wyprawa Antiocha IV na wschod
imperium w teologicznej relacji 1 Mch 6, 1-4, SG 29(2015), s. 119-141. Problem ten nie zostal
zadowalajaco wytozony w cytowanym komentarzu, dlatego w obecnym omowieniu autor pragnie
dopowiedzie¢ kilka kwestii.
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ganskiej, kontrolujacej cato$¢ codziennej egzystencji, zwlaszcza politycznej i re-
ligijnej miasta. Oddziatywanie twierdzy nie jest jeszcze wystarczajaco zbadane,
a trudnosci, ktore dotycza nawet jej lokalizacji, nie ulatwiaja naukowcom doj-
scia do wyznaczonych celow. Ukazujac bardzo syntetycznie rolg i zadania cyta-
deli w miescie, mozna je scharakteryzowaé nastgpujaco:

— zamek obronny zatozony w celu kontrolowania zycia religijnego w Jero-

zolimie

— garnizon zlozony z pogan® oraz Zydéw — odszczepiencow od prawa

Mojzeszowego*

— usytuowanie w poblizu $wiatyni®

— centrum wpltywow prohellenskich w prowingji judejskiej

— state zagrozenie dla funkcjonowania kultu Boga Izraela i wszelkich ru-

chow niepodleglosciowych.

Wzmiankujac budowg samego zamku w $wigtym miescie, w 1,33 hagiograf
koncentruje si¢ na teologicznym aspekcie jego konstruowania przez pogan. Oto
w 2 Bas 5,9° biblijny autor napomknat o przejeciu starej twierdzy Jebuzytéw
przez Dawida po zdobyciu Jerozolimy. Cytadelg za$ okreslit mianem perioché,
czyli ‘miejsce okalajace, znajdujace si¢ wokot’, co w mysl 5,7 odnosi si¢ do
Syjonu, zdobytego przez krola Judy. Kolejne teksty biblijne Septuaginty charak-
teryzuja je jako miejsce przede wszystkim obronne, dajace schronienie zwtlasz-
cza w wypadku ataku przeciwnika’, jako ogrodzenie lub fortyfikacje®. Wazna jest

3 Diodor pisze o takiej samej praktyce ustanawiania strazy w twierdzach jeszcze za czasow Alek-
sandra Wielkiego, chociaz nie uzywa terminologii podobnej do Jozefa: tén men akran paredoke tére-
in [...] systesas Makedonas stratiotas, ‘przekazat straz nad twierdza [...], przydzielajac macedonskich
zolnierzy’ (BH XVII, 64.5). Stowa te wskazuja wyraznie, ze strategiczne punkty kontroli nad regio-
nem obsadzane byty wlasnymi wojskami, lojalnymi wobec przetozonych i wiadcow. Jozef Flawiusz
pisze wprost o frouran Makedonikén, ‘zatodze macedonskiej” w twierdzy (4nt. XII, 5.4.252).

4 Ten punkt niewatpliwie znajduje si¢ w centrum uwagi hagiografa, ktory w 1, 33 definiuje
ich mianem ethnos hamartolon, ‘naréd grzeszny’ oraz andras paranomous, ‘ludzi nieprawych’, co
moze odnosi¢ zaréwno do pogan, jak i Zydéw, apostatéw od prawa. Zastosowane przez pisarza
biblijnego nazewnictwo stuzy ocenie i kieruje uwagg czytelnika nie na pochodzenie etniczne, lecz
sposob postgpowania wobec potencjalnych ofiar oraz stosunek do obowiazujacych w regionie praw,
w tym wypadku oczywiscie praw religijnych narodu zydowskiego. Tak wigc hamartéloi to z defi-
nicji poganie, podczas gdy paranomoi to Zydzi odstepujacy od ojczystego prawa.

5 Szerzej na ten temat z uwzglednionymi hipotezami umiejscowienia, por. m.in. Y. Tsafrir, The
Location of the Seleucid Akra in Jerusalem, “Yad Yitzak Ben-Zwi” 14(1980), s. 17-40; B. Mazar,
The Mountain of the Lord, Garden City 1975, s. 216-217; B.Z. Loria, The Location of the Akra —
North of the Temple Mount, “Yad Yitzak Ben-Zwi” 18(1981), s. 31-40.

6 Skréty zaznaczone pismem pochytym odnosza si¢ do kanonicznych biblijnych ksiag Septu-
aginty, wedlug powszechnie przyjetych regul: 7 Bas = 1 Ksigga Samuela, 2 Bas = 2 Ksigga Samuela,
3 Bas = 1 Ksigga Krolewska, 4 Bas = 2 Ksigga Krolewska, ler = Ksigga Jeremiasza, 2 Ezd = Ksigga
Ezdrasza (1-10) i Nehemiasza (1-13 = 2 Ezd 10-23), I Par = 1 Ksigga Kronik, 2 Par = 2 Ksig-
ga Kronik, Ps = Ksigga Psalmow.

7 W sensie oblezenia, por. 4 Bas 24,10; 25,2; 2 Par 32,10; Za 12,2; Jr 19,9; Ez 4,2.

8 Por. 2 Bas 5,17; 23,14; 1 Par 11,5.7.16; Ps 30,22; 59,11; 107,11; Ier 28,30.
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tu jednak uwaga, ze przyszta stolica Izraela zdobyta zostata przez ulubienca Bo-
zego, wyrdzniajacego si¢ wiernoscia Bogu przymierza, ktory sam postanowit
uczyni¢ z miasta takze swoja siedzibeg, uznajac je za symbol swej opieki nad ca-
tym ludem’. W tym $wietle obecne dziatania pogan fortyfikujacych stolice naro-
du wybranego nalezy uzna¢ za catkowite odwrocenie sytuacji sprzed wiekdw
zarowno pod wzgledem historycznym!?, jak i teologicznym, jako znak opuszcze-
nia ludu przez jego Boga. Osamotnienie za$ skutkuje natychmiastowym trium-
fem pogan nad Zydami, jak to niegdy$ miato miejsce w wielu starciach miedzy
Izraelitami a innowiercami, gdy pierwsi przegrywali witasnie z racji swego od-
stepstwa od przymierza'!. Nie ma watpliwosci, ze sukcesy odnoszone przez
wspoétczesnych sobie pogan hagiograf interpretuje w tym samym kluczu. Warto
jeszcze dodaé, ze wiele wiekow pdzniej Flawiusz wihasnie to, co hagiograf okre-
$lit mianem perioché, nazwat juz wprost akra, dodajac, ze odkad Dawid zamiesz-
kal w §wigtym miescie, wszystko uktadato si¢ coraz pomyslniej dzigki opatrzno-
$ci Boga, ktory czuwat nad nim oraz dbat, by caty lud byt coraz liczniejszy (Ant.
7.3.2.65). Takze wigc w tym $wietle triumf pogan nalezy uzna¢ za wynik braku
wiernosci ludu wobec przymierza'?.

Co si¢ jednak dzieje z ludem w $wietle teologii Starego Testamentu? Ot6z
wraz z przejeciem miasta przez zonierzy seleuckich Zydzi de facto przestaja by¢
Iudem Pana, co dotychczas byto wyznacznikiem ich tozsamos$ci. Nie majac swe-
go miasta, upodabniaja si¢ do wielu innych, niewielkich nacji ogromnego impe-
rium. Po utracie swej stolicy, przede wszystkim jako miejsca wyjatkowego kultu
Bozego'?, Zydzi zaczynaja by¢ traktowani jako czastka poganskiej catosci. Do-
prowadzili do tego, co prawda, przede wszystkim odstgpcy od przymierza i pra-

¢ Co wida¢ szczegodlnie wyraznie w psalmach, por. m.in. 2,6; 9,12; 19,3; 47,3; 49,2; 50,20;
68,36; 73,2; 75,3; 77,68; 83,8; 86,2.5 itd. Szerzej jest to efekt wiernosci Bogu przymierza, wyrazo-
ny w Biblii Hebrajskiej czasownikami Sama oraz ‘asd, zwlaszcza w nakazach wypowiedzianych
przez Mojzesza w imieniu Boga, por. J. Nawrot, Teologiczne uzasadnienie wiernosci przymierzu,
s. 6-13.

10 Por. J. Nawrot, Pierwsza Ksigga Machabejska, dz. cyt., s. 363-364.

"W petni realizuje si¢ wowczas zapowiedz Kpt 26,14-33 o calym zasobie kar, jakie Bog za-
stosuje wobec swojego niewiernego ludu. Szczegodlna rolg odgrywa w. 25 stwierdzajacy, ze Izraeli-
ci wydani zostana w rece (paradothésesthe eis cheiras) poganskich nieprzyjaciot, por. J. Milgrom,
Leviticus 23-36, New York—London—Toronto—Sydney—Auckland, s. 2304-2323. Kara ta pojawia si¢
w kontekscie wszystkich kar zsytanych przez rozgniewanego Boga, obok zarazy, glodu i dzikich
zwierzat. Kolejne stwierdzenia tego typu mozna odnalez¢ m.in. w Sdz 2,14; 1 Bas 28,19; 4 Bas
21,14, 2 Par 25,20, itd.

12 Widomym znakiem tej wierno$ci jest pozytywny aspekt gniewu oraz zazdro$ci o prawo
Boze, stanowiacy nieodzowny przejaw gorliwosci 1 dbatosci o wlasciwa relacj¢ migdzy Bogiem
a Jego ludem na przyktadzie wybranych postaci historii Izraela, por. J. Nawrot, gin’d jako pozy-
tywna motywacja ludzkiego dziatania w Starym Testamencie, SG 24(2010), s. 43-53.

13 A takze przekonania o nienaruszalno$ci Syjonu, wyrazone w Iz 38,6; Ps 132,11.13.18, por.
omoéwienie N.R. Bowen, Ezekiel, w: The Oxford Encyclopedia of the Books of the Bible, t. 1, red.
M.D. Coogan, Oxford 2011, s. 293.
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wa, wywodzacy si¢ ze Srodowisk kaptanskich i urzedniczych, gotowi w imig
partykularnych interesow swych grup spotecznych zdradzi¢ cato$¢ narodu, tra-
dycji i wlasnej religii (w. 11-15). Jednak sam Iud nie jest tu bez winy, poniewaz
nie potrafigc lub nie chcac sig¢ przeciwstawi¢ ich dziataniom, w ogdle dopuscit
do takiej sytuacji'*. W tym kontekscie nie moze dziwi¢ brak reakcji ze strony
Boga na potozenie Jego ludu i zgoda na to, by poganie zawtadneli stolica. Po-
wtarza si¢ jedynie sytuacja znana z przesztosci, z ktorej jednak lud nie wyniost
konkretnych korzysci, poniewaz pozostaje w opozycji wobec swego Boga'.
Obecna kondycja narodu pozostaje w opozycji do sytuacji powracajacych z nie-
woli babilofiskiej Zydow, ktérzy odbudowali (6kodomésan) swa zniszczona sto-
lice (2 Ezd 13.1.3.13)', Ten sam czasownik zostat uzyty w 1 Mch 1,33 do okre-
Slenia prac przedsigbranych przez pogan budujacych (okodomésan) zamek
w miescie $wigtym. Po powrocie z niewoli babilonskiej imigranci zydowscy od-
rzucili nawet pomoc ofiarowana przez spokrewnionych z nimi Samarytan, wiedzac,
ze sami musza odbudowywacé swa stolicg. Obecnie zajmuja si¢ tym wylacznie
poganie, co oznacza, ze Boég z powodu odrzucenia Jego prawa i przymierza przez
lud catkowicie poddal swe miasto w ich zarzad. W ten sposdb nastgpuje stopnio-
wa, lecz nieuchronna degradacja nie tylko materialnych zasobdéw narodu wy-
branego, lecz przede wszystkim mozliwosci duchowych, stanowiacych przeciez
sedno sity moralnej i religijnej ludu. Juz Jeremiasz zapowiadat, Ze z racji niewier-
nosci miasto zostanie zniszczone. Z wlasciwa sobie emfaza prorok w imieniu
Boga oznajmial, ze od dnia, w ktorym Izraelici zbudowali (6kodomesan)'’ swa
stolicg, stata si¢ ona symbolem zaprzanstwa, oporu przeciw swemu Bogu, co

4 Na poziomie historycznym oraz teologicznym warto byloby przesledzi¢ przyczyny catko-
witego braku posrednikow migdzy narodem wybranym a jego Bogiem; rolg t¢ w starozytnosci Izra-
ela odgrywata starszyzna ludu. Moglaby ona stanowi¢ znakomita przeciwwagg dla obecnie dziata-
jacej arystokracji kaptlanskiej, sprzeniewierzajacej si¢ swym zadaniom, por. J. Nawrot, Jakq role
odgrywajq starsi Izraela w tekstach przedstawiajqcych epoke Mojzesza, PST 27(2013), s. 117-138.

15 Sytuacje te opisuje tekst Ez 10,18, wspominajac o odejsciu chwaly Boga ze $wiatyni napet-
nionej batwochwalczym plugastwem. Opuszczenie domu Bozego przez jego Gospodarza oznacza
wydanie go na pastweg zblizajacych si¢ wojsk babilonskich, dokonujacych profanacji i zniszczenia
wszelkich oznak kultu Bozego, por. D.I. Block, The Book of Ezekiel, Grand Rapids—Cambridge,
S. 326. Natomiast w szerszym sensie chodzi wyraznie o grzech jako niepostuszenstwo Bozemu sto-
wu, tak mocno obecny w historii narodu wybranego. Swego czasu wspominat o tym réwniez pa-
piez Benedykt XVI w adhortacji Verbum Domini 26, por. oméwienie egzegetyczne J. Nawrot, Miej-
sce i rola Starego Testamentu w adhortacji Benedykta XVI Verbum Domini, PST 26(2012),
s. 72-74.

16 Jako wynik stopniowego poprawiania sig sytuacji w prowincji oraz realizacji starotestamen-
towych zapowiedzi podkreslajacych wartos¢ gorliwosci o wierno$¢ prawu Bozemu, por. J. Nawrot,
qin’a jako pozytywna motywacja ludzkiego dziatania w Starym Testamencie, dz. cyt., s. 56-58.

17 Znamienna jest tutaj wyrocznia Oz 8,14 stwierdzajaca, ze Izraelici, zapominajac o Tym,
ktory ich uczynit, samodzielnie pobudowali (0kodomésan) $wigte miejsca dedykowane bozkom, za$
Juda napehila si¢ obwarowanymi miastami — wyraznymi znamionami z jednej strony odejscia od
swego Boga, z drugiej wyrazem pychy, czyli poktadania ufnosci we wlasnych dzietach. Spotka sig
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spowoduje, ze oddali (apallaksai)'® On je od swego oblicza (Ier 39,31)". W cza-
sach powstania machabejskiego zydowscy zwolennicy kolaboracji z imperium
seleuckim tworzyli nowa jakosciowo sytuacje¢ w Ziemi Obiecanej, dopuszczajac
si¢ batwochwalstwa i odrzucajac swego Boga poprzez stawianie na obce mocar-
stwa.

Kolejnym etapem wzmocnienia obecnosci pogan w Jerozolimie byto odbu-
dowanie przez nich muréw okalajacych miasto, przedstawianych zwykle w Bi-
blii jako wyraz jego niezalezno$ci®. Jednak miaty one takie znaczenie tylko wtedy,
gdy w miescie zyli wylacznie ludzie wierni Bogu. Tymczasem prawdopodobnie
wigkszo$¢ mieszkancow Jerozolimy to juz albo poganie, albo zwolennicy helle-
nizacji. Dlatego nowymi murami otoczono raczej jedynie tg¢ czg$¢ miasta, w kto-
rej zamieszkali ci wlasnie ludzie. Obejmowaty one réwniez sama cytadelg i przy-
legajace do niej tereny, dzigki czemu konstrukcja miata sta¢ si¢ niedostgpna dla
zwolennikoOw powstania 1 wiernosci dawnym obyczajom. Pozwalato to ponadto
stale kontrolowa¢ zycie w catym miescie, czemu stuzy¢ miato organizowanie
wypadow terroryzujacych mieszkancow i likwidacja ewentualnych préb ich po-
wstania przeciw okupantom?'. Wielko$¢ murdw (teichei megald kai ochyro) ota-
czajacych jerozolimska akre jest podobna do dawniejszych, ktore przed zajeciem
Kanaanu musieli sforsowa¢ Izraelici powracajacy z niewoli egipskiej (poleis
ochyrai teteichismenai kai megalai, Lb 13,28%%; poleis ochyrai kai megalai, Joz
14,12%). Oba podane teksty $wiadcza o tym, ze podczas zdobywania miast decy-

to z oczywista reakcja Boga, ktory catkowicie zniszczy te whasnie wytwory rak ludzkich, aby od-
nowi¢ $wiadomos$¢, ze naréd wybrany zawsze zalezny jest od swego Stworcy, por. D.A. Garrett,
Hosea — Joel, NNIV NAC 29, Nashville 1997, s. 188.

18 W prawniczym tekécie Wj 19,22 Pan zada, by kaptani nie zblizali si¢ do Niego w stanie
nieczystosci rytualnej, gdyz w przeciwnym razie On sam oddali (apallaksé) si¢ od nich i ludu.
Autor natchniony akcentuje tu niemoznos¢ taczenia zawinionej nieczystosci kultycznej ze swigto-
$cia Boga, por. W.H.C. Propp, Exodus 19-40. A New Translation with Introduction and Commenta-
ry, AB 2A, New York-London-Toronto—Sydney—Auckland 2006, s. 165-166. Tym bardziej niemoz-
liwy jest zauwazony w tekscie Ksiggi Jeremiasza jakikolwiek zwiazek migdzy ta $wigtoScia
a brudem natury moralnej, zawsze stanowiacym fundament wykroczen natury kultyczne;j.

1 Por. J.A. Thompson, The Book of Jeremiah, NICOT, Grand Rapids 1980, s. 594.

20 Por. m.in. 1 Mch 10,11.45; 13,33; 16,23; 2 Ezd 4,12.16; 16,6; 17,1; 2 Par 27,3; 32,5; 33,14;
Ps 50,20.

21 O takich probach méwi m.in. Diodor Sycylijski, wspominajac zdtawienie oporu mieszkan-
cow Sydonu przeciw perskiemu monarsze, Artakserksesowi (BH 16.44-45), oraz Herodot, piszac
o twierdzy obronnej niejakiego Dejokesa, krola Meddw, ktory chciat zapewni¢ sobie panowanie,
zabezpieczajac si¢ przed mozliwymi rozruchami w miescie Akbatanie (Hist. 1, 98.3-5).

2 Wystancy, mowiac o wielko$ci miast ziemi Kanaanu, z nakazu Mojzesza szerzyli defetyzm
wsrdd zgromadzonego na pustyni ludu. Za tym szto nie tylko powszechne niezadowolenie, lecz
ponad wszystko niewiara w mozliwos¢ zdobycia Ziemi Obiecanej i pomoc Boga, por. R.D. Cole,
Numbers. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scripture, NIV NAC 3B, Nashville
2000, s. 222-223.

2 Pojawia si¢ tutaj ten sam kontekst wiary, lecz w sensie catkowicie przeciwnym do pierw-
szego z wymienionych cytatéw. Oto Kaleb, jedyny obok Jozuego zwiadowca Ziemi Obiecanej,
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dujaca byla wiara. Nalezy wigc stwierdzi¢, ze zdaniem hagiografa Pierwszej
Ksiegi Machabejskiej, wiary tej zupetie zabraklo wspdlczesnym mu Zydom,
pozbawiajacym si¢ nie tylko mozliwosci zarzadzania wiasna stolica, lecz odrzu-
cajacym roéwniez mozliwo$¢ ponownego wiadania niag z pomoca swego Boga.
Pozwolenie na poganskie zwierzchnictwo nad miastem wyrazajace si¢ akcepta-
cja akry i wzniesionego wokot niej muru jest jaskrawym dowodem na odrzuce-
nie wlasnego Boga. Natomiast podczas powstania megas kai ochyros przedsta-
wia znaczny obszar miast poganskich w Ziemi Obiecanej, na ktore natknat sig
Juda Machabeusz podczas kampanii w Gileadzie. Wspomniani w w. 5,26 prze-
$§ladowani przez pogan Zydzi zmuszeni zostali do szukania schronienia w umoc-
nionych i wielkich miastach (poleis ochyrai kai megalai), co jest catkowitym
kontrastem sytuacji wzmiankowanej w dwoch pierwszych cytatach, gdy to wila-
$nie Izraelici mieli je zdobywac. Znoéw okazuje sig, ze brak wiary oraz wiernosci
Bogu i przymierzu poskutkowaty zwycigstwami pogan, jednak ekspedycja mili-
tarna Judy zdefiniowana zostata jako odpowiedZ Boga na dramatyczna sytuacjg
Jego ludu®. Efron przedstawiony w 5,46 jako miasto wielkie na umocnionym
przejéciu (polis megale epi tés hodou ochyra), ktore padnie w walce z wodzem
powstancow i jego oddziatami, to przede wszystkim dar od Boga, swoista nagro-
da za dotychczasowa wierno$¢®.

Jeszcze jednym, istotnym elementem systemu obronnego twierdzy i miasta
byty wieze (pyrgoi), wzmacniajace same mury i zwigkszajace mozliwosci obser-
wacji okolicy®® oraz dajace schronienie obroncom zamku i wszystkim uciekaja-

gotow jest ruszy¢ na wielkie i obwarowane miasta Anakitow wsparty wiarg w pomoc Boga, por.
D.M. Howard Jr., Joshua. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scripture, NIV NAC
5, Nashville 1998, s. 329.

2 Por. J. Nawrot, Pierwsza Ksiega Machabejska, dz. cyt., s. 699.

3 W Pwt 1,28 pojawia sie zwrot ,,miasta wielkie i obwarowane” (poleis megalai kai teteichi-
smenai) zndbw w kontekscie strachu ludu przed koniecznoscia zdobywania ich. Zatem stuzy ukazaniu
potrzeby wiary i poktadania ufnosci w Bogu wtedy, gdy lud czeka wazne zadanie, por. D.L. Christen-
sen, Deuteronomy 1:1-21:9, Dallas 2001, s. 31. Z kolei w Pwt 6,10 zwrot poleis megalas jest noto-
wany przy okazji Bozego zapewnienia o oddaniu tych miast w rece ludu, lecz w zamian za wierno$¢
prawu i przymierzu, por. E.H. Merrill, Deuteronomy. An Exegetical and Theological Exposition of
Holy Scripture, NIV NAC 4, Nashville 1994, s. 169-170. Na koniec Pwt 9,1 to cz¢$¢ mowy Mojze-
sza do ludu zachgcajaca do zdobycia wielkich i obwarowanych miast (poleis megalai kai teichéreis)
Kanaanu, co zdecydowanie przerastato ludzkie mozliwosci wedrowcodw. Sytuacja ta wymuszata zda-
nie si¢ na pomoc Boga, por. M. Weinfeld, Deuteronomy 1-11. A New Translation with Introduction
and Commentary, AB 5, New York—London-Toronto—Sydney—Auckland 1991, s. 405 z odniesieniem
do wczesniejszych cytatow ksiggi. Por. takze J. Nawrot, Pierwsza Ksiega Machabejska..., s. 713.

% Wedhug wyroczni Ez 27,11 zadufany w sobie wiadca Tyru ukazywat okolicznym krélom
swa wyzszo$¢ m.in. przez powierzanie warty wiasnie na wiezach (pyrgois) straznikom przyodzia-
nym w ozdobne stroje. Dodawato to miastu splendoru i wspanialoéci. Akcent wersetu potozony
jest na uczestnictwie w obronie miasta obcych, najemnych wojsk optacanych z kasy bogatego mia-
sta, por. L.C. Allen, Ezekiel 20-48, WBC 29, Dallas 1990, s. 86. Mozliwo$¢ korzystania z obcych
wojsk potaczona z bogactwem, umiejscowieniem, obronnoscia byta powodem dumy, ktéra wywo-
tata w koncu gniew Boga.
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cym do niego w razie ataku®’. Jesli wznosza je poganie, nalezy postrzegaé je jako
swiadectwo ich pychy i wynoszenia si¢ ponad mieszkajacych w miescie prawo-
witych obywateli, jakimi byli Zydzi®, oraz znak ponizenia ludu wybranego.

Z teologicznego punktu widzenia ciekawe jest takze koncowe stwierdzenie
hagiografa, ze miasto stalo si¢ twierdza zaréwno dla jego wiernych tradycji reli-
gijnej i patriotycznie nastawionych mieszkancow, jak i — paradoksalnie — dla
pogan oraz odstepcow od prawa i przymierza. W tym przypadku sformutowanie
kai egeneto autois eis akran musi by¢ jednak rozumiane w dwoch przeciwstaw-
nych sensach: dla pierwszych stato si¢ twierdza, poniewaz nie moga zdoby¢ go
w catos$ci i nie moga oczysci¢ go z elementdw obcych pod wzgledem religijnym
i narodowym. Dla drugich — znakiem zwycigstwa i miejscem schronienia umoz-
liwiajacym przetrwanie posrod wigkszosci wrogo do nich nastawionych zydow-
skich mieszkancow stolicy”. W ptaszczyznie teologicznej natomiast doszto do
sytuacji, w ktorej przeciwstawiajacy sie Bogu i Jego prawu Zydzi oraz poganie
zatriumfowali tam, gdzie powinien by¢ On bezwzglednie czczony jako jego Pan
i wlasciwy Gospodarz. Miasto zatozone przez wiernego Bogu krdla Dawida zo-
stato w ten sposdb symbolicznie ,,wykradzione” Jemu samemu oraz Jego ludo-
wi. Cofnelo to historig Jerozolimy, najwazniejszego miejsca kultu, do okresu
sprzed ustanowienia jej stolica panstwa teokratycznego, za$ pozbawiony jej lud
stat si¢ na powr6t narodem tutaczym™®. Nie mozna przeoczy¢, ze w kilku waz-
nych tekstach greckiej Biblii akra taczy si¢ z ,,miastem Dawida” (polis Dauid)
jako siedziba patacu krola, ktory przygotowat takze podwaliny pod Swiatynig,
miejsce przebywania Boga posrod swego ludu. Sg to: 2 Bas 5,9; 3 Bas 10,22a
oraz 11,27. W pierwszym z nich informacji o budowie miasta (polis Dauid)
i twierdzy (akras)’' towarzyszy stwierdzenie, ze Pan byt z Dawidem i dlatego

27 Por. 1 Mch 4,60; 5,5.65; 13,33.43; 16,10; 2 Mch 10,18.20.22.36; 14,41; 2 Par 26,15; 32,5;
Ps 47,13; 1z 2,15; Ez 26,4.9.

% Pozwalajacej do czasu odnosi¢ sukcesy, zwlaszcza militarne. Jednak w koncu powodowata
ona upadek i ostateczna klgske tych, ktorzy nia si¢ charakteryzowali i kierowali, por. J. Nawrot,
Pycha krdla jako problem teologiczny w I Ksiedze Machabejskiej, PST 24(2010), s. 81-100; tenze:
Teologiczne skutki pychy wtadcow i narodow, PST 25(2011), s. 85-106.

» Zaimek autois odnosi si¢ chyba nawet bardziej do pogan i odszczepieficow zydowskich
z uwagi na blizszy kontekst dziatan wojsk Apoloniusza (w. 29-32).

30 7 tej wlasnie racji w mys$l 3,46 zebranie patriotow wokot Judy przed bitwa odbylo sig
w Mispa, dawnym sanktuarium narodu sprzed czasow ustanowienia Jerozolimy stolica i central-
nym miejscem kultu (Sdz 11,11; 20,1.3; 21,1.5.8; 1 Sm 7,5-7.16; 10,17). Hagiograf celowo zazna-
cza, ze spotkanie to przeniesiono do Mispa wlasnie z racji niemoznos$ci odbycia go w miescie $wig-
tym (w. 45). Teksty Jr 40-41 wskazuja natomiast, Zze jeszcze w czasach proroka sanktuarium to
funkcjonowato jako miejsce zebran ludu, cho¢ nie wiadomo, w jakim charakterze, por. O. Lipschitz,
The Fall and Rise of Jerusalem: Judah Under Babylonian Rule, Winona Lake 2005, s. 109-112.

31'W oryginale hebrajskim chodzi bardziej o szeroki kanat dzielacy fortyfikacje Dawida na
miasto gorne i dolne lub — co prawdopodobne — fosg napetniona woda juz w pozniejszych czasach
Salomona, co zostalo antycypowane w obecnym tekscie, por. R.W. Klein, I Samuel, WBC 10, Waco
1983, s. 85.
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wszystko, co przedsigwziat, udawato mu si¢ (w. 10). Drugi tekst wspomina o tym,
ze Salomon zbudowal dom Pana, patac krélewski i cytadele (akras) zamykajaca
umocnienia wokot miasta Dawida (poleds Dauid)*?, podobnie jak w trzecim
z nich (akras... poleds Dauid, 11,27). Wreszcie, dodatkowo, prorocki cytat Iz 22,9
zapowiada, ze wrogowie zajrza w zakamarki grodu Dawida (akras Dauid) 1 urza-
dzenia do nawadniania miasta (polin)*. Wszystkie prezentowane teksty maja je-
den wspolny mianownik: poki dany wtadca lub spolecznos¢ sa w wierni Bogu,
akceptuje On i wspiera wszelkie dzialania zmierzajace do umocnienia panstwa
i miasta. Nie wyrazi jednak zgody na podkreslanie wtasnych umiejgtnosci, czego
owocem jest zadufanie w sobie. Catkiem podobna oceng hagiografa dotyczaca
postgpowania obecnych zwolennikéw sprzegnigcia si¢ z poganskim imperium
seleuckim kosztem wiernosci Bogu Izraela odnalez¢ mozna w analizowanym
tutaj fragmencie Pierwszej Ksiggi Machabejskie;j.

2. Rola zalogi zamku wedlug 1,34-38

Wida¢ wyraznie, ze w w. 34 wydarzenia przedstawiane sa w kategoriach teo-
logicznych. Uwage czytelnika zwraca przede wszystkim osadzenie (ethékan)
grzesznych pogan (ethnos hamartolon) w twierdzy przy miescie. Kilka waznych
tekstow rzuca $wiatlo na sens zamieszkania pogan posrod Zydéw. Oto Ps 43,15
ukazuje skarge kierowana do Boga, ktory uczynit (ethou) swoj lud przedmiotem
przystow i szyderstw wsrdd pogan (ethnesin). Blizszy kontekst w. 10-17 opisuje
ciag zniewag, szyderstw 1 kpin, na jakie narazony zostat caly Izrael. Jest to dla
autora tak szokujace, ze nawet nie wie, za jakie nieprawosci cierpi caty lud, kto-
ry chyba nie odszedt az tak daleko od swego Boga**. W Ps 78,1 autor gleboko

32 Passus w. 22a-c nalezy do greckiej wersji Biblii, stanowiac konkluzj¢ generalizujaca do-
tychczasowych poczynan Salomona i poprzedzajaca podobne w tonie zakonczenie tekstu hebraj-
skiego (w. 23-29). Autor grecki uwazat widocznie, ze samo zakonczenie hebrajskie zbyt stabo pod-
kresla wielko$¢ dokonan syna Dawida, zwlaszcza w relacji do zamieszkujacych Ziemig Obiecang
spotecznosci poganskich. Te, niewytgpione przez Izraelitow, zostaty ostatecznie zmuszone do cigz-
kich prac bedacych realizacja budowlanych ambicji krola, ktéry w ten sposob oszczedzat wlasny
lud, por. V. Fritz, I & 2 Kings. A Continental Commentary, Minneapolis 2003, s. 135.

3 Wersety 8b-11a stanowia kontekst blizszy tekstu glownego. Relacjonuja bowiem przygoto-
wania do obrony miasta przed najazdem obcych wojsk. Tymczasem oskarzenie hagiografa nie jest
spowodowane podjeciem koniecznych skadinad robdt, lecz porzuceniem w ich trakcie z pominig-
ciem Boga, na ktérym nalezato si¢ catkowicie oprze¢. W zapowiedzianym czasie poskutkuje to klg-
ska, czyli kara za opieranie si¢ jedynie na wtasnych umiejgtnosciach, por. J.N. Oswalt, The Book of
Isaiah, Chapters 1-39, NICOT, Grand Rapids 1986, s. 412-413. W Pierwszej Ksigdze Machabej-
skiej konkretnym tego przyktadem jest porazka oddzialow Jozefa i Azariasza w 5,55-62. Oméwie-
nie teologicznej oceny postgpowania obu postaci dokonanej przez hagiografa, por. J. Nawrot, Teo-
logiczna interpretacja kleski Zydow w 1 Mch 5,55-62, SG 28(2014), s. 6-21.

3* Caty psalm jest niezwykle trudny do zrozumienia i komentatorzy nie sa zgodni co do sensu
w. 19-20. Mozliwe, ze chodzi tu o odstgpstwa czynne, lecz z zachowaniem fundamentalnej opcji
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ubolewa nad zwycigstwem pogan (ethné), ktérzy weszli i zbezczescili przybytek
Panski, a miasto §wigte obrocili (ethento) w ruing. Doskonale odpowiada to obec-
nej sytuacji mieszkancow Jerozolimy, wydanych — jak tamci (w. 2-4) — na po-
$miewisko i wzgarde, mordowanych i pozbawianych pochéwkéw?>. Wyraznie
jest to jednak kara za dotychczasowa niewiernos¢ Bozym prawom, z czego wy-
nika, ze wspoélczesni hagiografowi jerozolimczycy nie wyciagneli pozadanych
wnioskow z wlasnej historii*®. Podobnie w Hi 17,6, brzmi skarga sprawiedliwe-
go Hioba oskarzajacego Boga, ze uczynit (ethou) z niego porzekadto wérdd na-
rodow (ethnesin) i po$miewisko dla nich®’. Podobnie jak w jego przypadku Bog
poshuzyt sig ciagiem nieszczgs$c, tak w przypadku mieszkancow miasta narzedzia-
mi Jego dziatania sa obecnie poganie i renegaci. Z kolei w ler 35,14 mowa jest
o tym, ze Bog zdecydowatl (ethéka), iz wszystkie narody (ethnon), w tym row-
niez mieszkancy krolestwa judzkiego, stuzy¢ beda krolowi babilonskiemu, co
bedzie znakiem Jego gniewu na cata ziemig. W czasach hagiografa spetnia sig
wigc podobny scenariusz. Na koniec warto przywotaé cytat Ez 5,5, gdzie prorok
w imieniu Pana méwi o Jerozolimie umieszczonej (tetheika) posrod narodéw
(ethnon), przy czym Jego wlasny lud uznany zostal za najbardziej bezbozny, po-
niewaz odrzucit Jego prawa i nie postepowat wedhug Jego zalecen (w. 6)*®. Nie
trzeba uzasadniac, ze t¢ sama oceng wystawia obecnie hagiograf swym rodakom.

Trudno ustali¢, czy kluczowe tu zwroty ethnos hamartolon oraz andras pa-
ranomous oznaczaja dwie rozne kategorie ludzi czy nalezy je traktowaé jako dwa
wyrazenia dotyczace jednej grupy®. Poniewaz jednak termin ethnos, ‘naréd’ we
wszystkich tekstach poprzedzajacych w. 34 odnosi si¢ wylacznie do narodow
obcych (1,3.4.11.13.14.15), mozna wnosi¢, ze takze obecnie autor natchniony
odnosi go do pogan pojmowanych jako balwochwalcy®. Poza tym, jesliby przy-

na rzecz Boga. Mimo swych odstgpstw nardd ciagle zachowuje $wiadomos$¢ przynaleznosci do
przymierza. Mozliwa jest takze interpretacja nieszczg$¢ zestanych przez Boga jako proby wierno-
$ci narodu, podobnie do Rz 8,36, por. https://www.studylight.org/commentaries/mhm/psalms-
44 html [dostep: 09.07.2016].

3 Por. J. Goldingay, Psalms 2: Psalms 42-89, BCOT: Wisdom and Psalms, T. Longman, Grand
Rapids 2007%, s. 520.

3 Odrzucajac w ten sposob ostrzezenia kierowane juz w mowach Mojzesza, por. J. Nawrot,
Teologiczne uzasadnienie wiernosci przymierzu. Czasowniki Sama i ‘asa w tekstach prawniczych
ST, SG 26(2012), s. 13-22.

37 B6g widziany jest tu jako sprawca ostateczny kazdego potozenia ludzkiego, co wskazuje na
sprawstwo posrednie lub bezposrednie, por. takze R.L. Alden, Job. An Exegetical and Theological
Exposition of Holy Scripture, NIV NAC 11, Nashville 1993, s. 190.

38 Por. D.I. Block, The Book of Ezekiel. Chapters 1-24, dz. cyt., s. 197-198.

3 J6zef Flawiusz méwi wprost o frouran Makedonikén, ‘zatodze macedonskiej” w twierdzy
(4nt. 12.5.4.248). O takich zalogach stacjonujacych w cytadelach juz od czasow Aleksandra Wiel-
kiego pisze rowniez Diodor (tén akran... systesas...Makedonas stratiétas, BH 17.64.5). Ogolniej
kwestig t¢ opisuje Quintus Curtius Rufus (Historiae Alexandri Magni 5.1.43: septingentis Macedo-
num trecentisque mercede conductis praetores, qui regioni Babyloniae ac Ciliciae praeessent).

4 Podobnie do Tb 13,8 oraz Ga 2,15.
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miotnikiem hamartoloi definiowaé Zydow, oznaczaloby to, Zze zamek musiatby
istnie¢ wytacznie dla nich, co jest niemozliwe z racji czysto politycznych i stra-
tegicznych. Nie mozna bowiem powierzaé¢ strzezenia interesOw imperium tylko
tym przedstawicielom okupowanego narodu, ktérzy go zdradzili. Wiasciwe bo-
wiem zabezpieczenie swoich intereséw gwarantuje dopiero osadzenie wlasnych
regimentow sktadajacych si¢ z wiernych krolowi zotnierzy*'. Jesli wigc hamar-
toloi to poganie, zdecydowanie andres paranomoi to juz sami odstepcy zydow-
scy, poszukujacy schronienia w murach zamku*. Ci wlasénie podlegali pod kla-
twg passusu Pwt 13,13-17 nakazujacego natychmiastowa likwidacje wszelkiej
masci renegatdw zapierajacych si¢ swej wiary i namawiajacych reszte populacji
do odstapienia od niej*. Jesli jednak obecnie moga oni dziata¢ w zasadzie bez
przeszkod, trzeba w tym widzie¢ Boza kar¢ wymierzona pozostatej czesci spo-
tecznosci miasta, ktora dopuscita do takiego stanu rzeczy. Jerozolima stanie si¢
wigc miastem przekletym, wydanym ostatecznie na spustoszenie, jesli nic si¢ nie
zmieni. Szczegdlnie dobitnie na temat kary Bozej wypowiada si¢ autor, wspomi-
najac, ze mieszkancy obwarowali si¢ (enischysan) w zamku. Juz niegdy$ sam
Bog wzmacnial (enischysen) pogan w walce przeciw swemu niewiernemu ludo-
wi (Sdz 3,12-13)*. Obecnie przeciwnicy powstancOw umacniaja sie w sile
i mniemaniu, ze postepuja dobrze, wyrzekajac si¢ zasad przymierza.

O pogorszeniu sytuacji w miescie $wiadczy tez ukazane w w. 35 uzbrojenie
zamku, zgromadzona zywno$¢* oraz upy*®, co umozliwia przetrwanie najdhuzsze-
go nawet oblgzenia lub podejmowanie kolejnych, udanych wypadéw na miasto lub
zwlaszcza teren $wiatynny. Wzmiankujac o gromadzeniu lupow w zamku, autor
odnosi si¢ do tekstu Iz 42,22-25, prezentujacego Izraelitow jako lud ograbiony
i sam wydany na tup. Nie do$wiadcza on pomocy z zewnatrz, nikt si¢ tez za nim

41 Por. J. Nawrot, Kryzys religijny w Judei za Antiocha IV Epifanesa. Teologia historii w 1 Mch
1,1-2,26, Studia i Materiaty 151, Poznan 2012, s. 174-176.

42'W tym znaczeniu takze por. 1 Mch 1,11; 6,21; 10,61; 11,21, apokryficzny PsSal 12,1 a tak-
ze Flawiusz (4nt. 12.5.4).

4 Skrétowe oméwienie teologii tekstu, por. D.L. Christensen, Deuteronomy 1:1-21:9, dz. cyt.,
s. 179-280.

4 Komentarz, por. D.I. Block, Judges, Ruth. An Exegetical and Theological Exposition of Holy
Scripture, NIV NAC 6, Nashville 1999, s. 157-159. Cytat Jr 9, 2 ukazuje wzmocnienie si¢ niewier-
nosci ludu, szerzenie sig ktamstwa i hipokryzji, gdy prawda si¢ nie umacnia (ou pistis enischysen),
por. oméwienie J.R. Lundboma, Jeremiah 1-20. A New Translation with Introduction and Com-
mentary, AB 21A, New York-London-Toronto—Sydney—Auckland 1999, s. 542-543.

4 Autor bardziej mysli o etapowej aprowizacji fortecy poprzez zagarnianie dobr zywnoscio-
wych okolicznych mieszkancéw, o czym wspomina np. w cytat Sdz 6,3-5, por. D.I. Block, Judges,
dz. cyt., s. 252-253. W Pwt 28,51 Mojzesz przewiduje mozno$¢ pozerania przez obcych plondw
ziemi uprawianej przez Izraelitow, co ma by¢ kara za niewierno$¢ przymierzu.

4 Lupy, jako efekt pladrowania miasta, stanowia nalezng zdobywcom czg$¢ wynagrodzenia
za ponoszone trudy walki (w. 31 oraz wczesniej w. 3.19), pdzniej za$ stanowia wazny element roz-
rachunkowy w relacjach ekonomicznych.
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nie ujmie (w. 22). Jest to jednak skutek niewiernosci prawu Bozemu i $wiadomego
zejécia z Jego drog (w. 24). Izraelitow trapi ponadto wojna, pozoga, ich miasta sa
pladrowane (w. 25a-be). Tymczasem nikt z ludu nie bierze sobie tego do serca, nikt
nie probuje szuka¢ winy we wlasnym postegpowaniu (w. 25bp). Nikt nie potrafi we
wlasciwy sposob odczyta¢ historii ani obecnych wypadkéw, dlatego zatwardzia-
1o$¢ ludu goruje nad swiadomoscia wlasnych nieszczg$é. Mozna mie¢ jedynie na-
dzieje, ze kiedy$ dla Izraelitéw nadejdzie czas opamigtania’’. Teologia autora
Pierwszej Ksiggi Machabejskiej az nadto ukazuje w takim wilasnie $wietle wszel-
kie obecne nieszczescia, jakie dotykaja Zydow za czaséw Antiocha IV,

Zapis, ze przebywajacy w zamku stali si¢ wielka pulapka (megalé pagida), sta-
nowi juz generalizujaca oceng catosci zaistnialej sytuacji w miescie $wigtym. Dzia-
lania mieszkancow akry traktowa¢ nalezy jako nieustanne zastawianie putapek,
zwlaszcza na przybywajacych do $wiatyni pielgrzyméw®. Postepowanie helleni-
stow przebywajacych na zamku w Jerozolimie stanowi catkowite przeciwienstwo
zakazu podanego przez Jozuego, by Izraelici wchodzacy do swego kraju nigdy nie
bratali si¢ z poganami (Joz 23,12-13)*. W zamierzeniu renegatéw oznacza to bo-
wiem de facto utratg wiary whasnej i catego ludu, co jest jednoznacznie przez nich
akceptowane, a nawet programowane. Bogate rodziny kaptanskie catkowicie za-
przeczylty misji, do ktorej zostaty powolane. Zamiast by¢ straznikami prawa i dbac¢
0 przestrzeganie jego norm przez reszte spotecznos$ci, najbardziej zaangazowaly si¢
w propagowanie poganskiego stylu zycia. Kolejna prorocka wyrocznia Oz 5,1 ak-
centuje wspomniane zadania kaptanow i podkresla, ze nie tylko ich nie spehili, ale
doprowadzili do tego, ze od Boga odwrdcili si¢ biedni, prosci ludzie’!. Rowniez
tekst Jr 5,26-27 wspomina o bezwzglednosci wptywowych cztonkow narodu, kto-
rzy bogaca si¢ kosztem nieszcze$¢ biednych®2. W podobny sposéb, odnoszac sie
do czaséw machabejskich, hagiograf ocenia sens polityki bogatych kast kaptan-
skich, ktére koncentruja si¢ na zdobywaniu nowych zwolennikéw poprzez odwo-
dzenie ich od wiernosci prawom przymierza.

Z. w. 36 wynika, ze podstawowym zadaniem potozonego nicopodal $wiatyni
zamku bylo zastraszanie mieszkancow i utrudnianie im zycia codziennego,
zwlaszcza kultycznego, w trakcie odprawiania nakazanych prawem obrzeddw.
Swiatynia, bedac jednak nie tylko miejscem kultu, stanowita wowczas wlasciwe

47 Por. J.N. Oswalt, The Book of Isaiah. Chapters 40-66, s. 133-135.

8 Wpisuje si¢ to $cisle rowniez w prorocka teologi¢ pogan traktowanych najpierw jako msci-
cieli prawa Bozego, pdzniej jednak tych, ktoérzy sami nie ujda karze za swe postepki (Iz 10,5-19;
ler 27,1-7; Ez 38,1-18).

4 Por. 1 Mch 5,4; Oz 5,1; Jr 5,26-27 oraz U. Rappaport, I Maccabees, w: The Oxford Bible
Commentary, red. J. Barton & J. Muddiman, Oxford 2001, s. 718; W. Fairweather, J. Sutherland
Black, The First Book Of Maccabees: With Introduction and Notes, Cambridge 1897, s. 117.

50 Por. D.M. Howard Jr., Joshua, dz. cyt., s. 423-424.

5t Por. D.A. Garrett, Hosea — Joel, dz. cyt., s. 141-143.

52 Por. J.A. Thompson, The Book of Jeremiah, dz. cyt., s. 249-250.
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centrum zydowskiego zycia spotecznego czy nawet politycznego w prowincji.
Mieszkancy twierdzy w interesie monarchy imperium dazyli wigc do kontrolo-
wania cato$ci zycia w miescie™. Sposob dziatania zatogi zamku ukazany zostat
jako zastawianie putapek lub zasadzek (enedron), czyli jako nagle wypady
w celu, najczesciej, dokonania masakry lub ograbienia pielgrzymow zdazajacych
do $wiatyni**. Podobna w wymowie jest personalizacja zamku jako ztosliwego
przeciwnika (eis diabolon poneron), czyli cztowieka dzialajacego wbrew woli
wigkszo$ci®, w tym przypadku catego Izraela. Skutkiem postgpowania rezyduja-
cych w twierdzy ludzi byto niemal catkowite zahamowanie ruchu religijnego
pielgrzymow¢. Ustawiczne nekanie pielgrzymujacych (dia pantos) to jednak kara
za niewiernos¢ samych Izraelitow jeszcze z czasow proroka Jeremiasza (6,6-8)%.
Wszystko to musiato wptynac¢ na teologiczna oceng hagiografa, podkreslat on
bowiem upadek podstawowej funkcji miasta, ktore niegdys$ byto centrum religij-
nym i symbolem wiernoséci prawu catego narodu wybranego®®. Rozpoczyna si¢
zatem przesladowanie wiernych Bogu Zydow wyrazajace si¢ w ataku na $wiado-
mos¢ religijng i odrebno$¢ kulturowa, spojno$¢é wspolnoty™, a wreszcie w przy-
gotowaniu do przeSladowania o charakterze totalnym®.

Werset 37 uswiadamia przede wszystkim mozliwo$¢ penetrowania przez pogan
obszaru $cisle dotad rezerwowanego dla cztonkéw narodu wybranego®'. Sposobnosé¢

53 Teksty 2 Ezd 4,8-15.19, 1 Es 2,14-18 jednoznacznie wskazuja, ze Jerozolim¢ uwazano od
dawna za buntownicze miasto, a wigc takie, ktore trzeba opanowac sita, co stanowito jeden z klu-
czowych wyznacznikodw polityki seleuckiej, por. W. Fairweather, J. Sutherland Black, The First
Book Of Maccabees, dz. cyt., s. 66.

5 Por. J. Nawrot, Kryzys religijny w Judei, dz. cyt., s. 186-187.

55 Nie chodzi przy tym o rozumienie diabolos jako istot¢ duchowa przeciwng Bogu (I Par
21,1; Hi 1-2; Ps 108,6; Mdr 2,24; Za 3,1-2), lecz — za grecka wersja Est 7,4 oraz 8,1 — jako czto-
wieka postgpujacego niegodziwie, wrogo, z che¢cia szkodzenia swym ofiarom, jak Haman, co zga-
dza sig bardziej z kontekstem Pierwszej Ksiggi Machabejskiej, por. J. Goldingay, Psalms 3: Psalms
60-150, BCOT: Wisdom and Psalms, Grand Rapids 2008, s. 280.

¢ A tym samym niewypehienia przepisu prawa nakazujacego odbywanie takich pielgrzymek,
por. Wj 23,17; Pwt 16,16a; 26,2.

57 Por. P.C. Craigie, P.H. Kelley, J.F. Drinkard, Jeremiah 1-25, WBC 26, Dallas 1991, s. 100.

38 W szerszym konteks$cie biblijnym 1 Mch 2,7; 3,45; 2 Mch 1,12; 3 Bas 8,44.48; 2 Par
6,34.38; Tb 13,10; Jdt 5,19; Syr 36,12; 49,6; 1z 8,14; PsSal 8,4; 11,7.

% Por. E. Will, C. Orrieux, loudaismos-hellénismos: essai sur le judaisme judéen a l’époque
hellénistique, Nancy 1986, s. 150-151.

% Por. M.E. Baslez, Przesladowania w starozytnosci. Ofiary — Bohaterowie — Meczennicy, Kra-
kéw 2009, s. 132-133.

61 Z ewidentnym pogwalceniem przepisu Lb 1,51 o czystosci rytualnej. Nota Flawiusza wzmian-
kuje podobna profanacj¢ dokonana przez krola Heroda, naruszajacego zakaz wchodzenia do miejsc prze-
znaczonych dla kaptanow (4nt. 15.11.5). Traktat Middot Talmudu donosi, ze w wewngtrznym murze
$wiatyni znajdowata si¢ okratowana balustrada (tzw. Soreg) na wysokos¢ dziesigciu tokci. W niej to
,.greccy krolowie” uczynili 13 wyloméw (2.3), by moc tatwo dostawac sig¢ do wewngtrznych dziedzin-
cow $wiatyni. Tekst wskazuje zapewne wilasnie na dziatania Antiocha IV, por. J. Goldstein, I Maccabees.
A New Translation with Introduction and Commentary, AB 41, Garden City, New York 1976, s. 220.
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ta konczyla si¢ czgstym przelewaniem niewinnej krwi (eksechean haima athoon)
przybywajacych do §wiatyni pielgrzymow, co jednak rowniez nalezy postrzega¢ jako
karg za wczesniejsza niewierno$¢ ludu, sktadajacego swe dzieci w krwawych ofia-
rach na cze$¢ Molocha (Ps 105,38-42)%2. Rozlana krew utworzyla swoisty okrag
wokoét domu Bozego (kyklo tou hagiasmatos), co przy uwzglednieniu teologii prawa
mozna postrzega¢ jako zadoscuczynienie za wczesniejsze grzechy spotecznosci,
obecne wiarotlomstwa renegatow oraz uswiecenie oftarza®. Tymczasem poganie nie-
ustannie profanowali (emolynan) $wiatyni¢®, podobnie jak odstepujacy od prawa
synowie Izraela. Gdyby Izraelici pozostali wierni przymierzu, na dziedzince domu
Bozego wchodzono by jedynie, aby wspdlnie chwali¢ Boga®.

Warto zwrdci¢ uwage réwniez na w. 38 akcentujacy ucieczke z miasta patrio-
tow i wiernych prawu Zydow. Utatwilo to zasiedlenie go przez pogan i zwigkszyto
szanse odstgpcéw od prawa w konfrontacji z reszta mieszkancoéw. Opuszczenie
miasta przez cze$é Zydow moze byé odczytywane jako zaniechanie przez nich
mysli o czynnym oporze oraz jako $wiadectwo fatalistycznego przekonania, ze
sytuacja si¢ nie zmieni. Z drugiej strony jednak ukazuje determinacje w wiernosci
przepisom prawa, tacznie z gotowoscia do opuszczenia wlasnych domostw i uda-
nia si¢ na tutaczke. Taki rozwdj wypadkow to jednak znow smutna konsekwencja
realizacji Bozych grozb wobec niewiernego ludu, zapisanych w Pwt 28, 25. 52
i licznych zapowiedziach Jeremiasza (8,3; 9,15; 13,24; 18,17; Ba 2,29)%. Gdy ha-
giograf pisze o cudzoziemcach (allotrion), mysli chyba — podobnie jak Lm 5,2 —
zaréwno o poganach, jak i zydowskich hellenistach nalezacych co prawda etnicz-
nie do narodu wybranego, lecz postawa dalekich od jego wiary®’. Miasto stato si¢
tym samym siedliskiem bezprawia i odstepstwa ludu Bozego od przymierza®.
Wyrazato sig to przez uprawianie nierzadu z obcymi (theon allotrion) bostwami®

62 Praktyka zawzigcie atakowana przez prorokéw, por. Jr 2,34; 7,31; 19,4; 22,3.17; 4 Bas 16,3,
Ez 16,20 na fundamencie Kpt 18,31 oraz Pwt 12,31, por. takze S. Terrien, The Psalms. Strophic
Structure and Theological Commentary, CEC, Grand Rapids 2003, s. 731-732.

6 Krwia ofiar na mocy prawa Mojzesz, Aaron i jego nastgpcy mieli kropi¢ dokota ottarz swia-
tynny, por. Wj 29,16; Kpt 1,5.11; 3,2.8.13; 7,2; 8,19.24; 9,12.18; 17,6; Ez 43,20.

% Poprzez splamienie rak krwia (Iz 59.3; 2 Ezd 23,26-27; Jr 23,11), por. F. Hauck, poilvw,
uoivopog, TDNT IV, s. 736-737.

% Jak w Ps 78,1, por. J. Goldingay, Psalms 2, dz. cyt., s. 520-521; por. takze I Es 8,80.

% Warto zwroci¢ przy tym uwage na teologiczny zwiazek z tekstem Kpt 26,17, ktory ukazuje
Bozy gniew jako skutek odejscia od przymierza, wzgardzenia pozytkami wynikajacymi z trwania
w nim (w. 15), por. J. Milgrom Leviticus 23-36, dz. cyt., s. 2306-2307. Kpt 27,36 traktuje panike
zycia codziennego Izraelitow jako stan ,,psychicznej dezintegracji”, por. A. Tronina, Ksiega Ka-
ptanska, NKB ST III, Czgstochowa 2006, s. 390.

¢ Por. D. Garrett, PR. House, Song of Songs/Lamentations, WBC 23A, Nashville 2004, s. 459-
-460.

% Por. Oz 11,7; Jr 3,6.8.12; L.C. Allen, Jeremiah. A Commentary, OTL, Louisville-London
2008, s. 56.

% Por. Pwt 31,16.18.20; 3 Bas 9,9; 2 Par 28,25; 34,25; Jr 1,16; 5,19; 7,6. 9.18; 11,10; 13,10;
16,11; 19,4.13; 22,9; 25,6.
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oraz przez zaklamanie i odrzucenie poznanego wczesniej prawa, ktore przewyzszato
wszystkie prawa poganskie. Autor natchniony eksponuje ludzki bél, gdy prezentuje
sytuacj¢ wygnania i osierocenia matki przez dzieci oraz dzieci przez matke. Obraz
ten wyraza relacje mieszkancow do umitowanego miasta i najwazniejszego dzie-
dzictwa religijnego catego Izraela’™.

3. Dotychczasowe walki o akr¢ wedlug 4,417

Pierwsza Ksiega Machabejska wspomina o jednej takiej prébie (w. 4,41), ktora
podjat Juda Machabeusz, to jest na krétko przed oczyszczeniem $wiatyni 1 jej po-
nownym przygotowaniem do sprawowania rodzimego kultu. Zanim jednak skomen-
towana zostanie decyzja o walce z zatogg cytadeli, nalezy na moment wroci¢ do krét-
kiej noty 4,2. Ukazuje ona niekorzystng dla przebiegu powstania rolg¢ garnizonu
zamku. Byto nia wspomaganie wojsk najezdzczych w walce z zydowskimi powstan-
cami poprzez szpiegowanie i ustalanie trasy przemarszu lub sposobu prowadzenia
samych batalii. Wywiadowcy z zamku chyba najskuteczniej wspierali armig krélew-
ska. Mozna ich identyfikowa¢ z renegatami narodu wybranego, ktérzy doskonale
znali whasny kraj, a dzigki znajomosci jezyka rebeliantéw zyskiwali informacje o ich
planach. Nie potrzeba dhugich i przekonujacych wywoddw, by stwierdzi¢, ze zatoga
zamku mocno dawala si¢ we znaki zydowskim obroncom ojczyzny’.

Wedlug w. 41 zaraz po zakonczonym rytuale lamentacyjnym powstancoOw
machabejskich nad §wiatynia (w. 39-40) nalezato jednak przej$¢ do konkretnego
dziatania, wykorzystujac wtasna, cho¢ chwilowa przewage oraz brak wsparcia
zewnetrznego dla obroncow jerozolimskiej akry”. Przewage te daty wygrane nie-
dawno bitwy pod Emmaus (4,3-25) oraz Bet-sur (4,20-35). Ich wynik nie wpty-

" Por. Lm 1,16; 2,19; 3,51; 4,7; Ba 4,16. Symbolika dzieci miasta $wigtego w Biblii jest dos¢
bogata, i to zardbwno w sensie pozytywnym, przedstawiajac je jako dzieci, ktore ostatecznie powro-
ca do miasta — swej matki (Iz 51,17-18; 60,4.9; Ba 5,5; PsSal 11,2), lecz takze dzieci, dla ktorych
miasto-matka bylo niezwykle okrutne, sktadajac je w ofierze bozkom poganskim (Ez 16,21.36).
Niektore teksty mowia o wiernosci Bogu przymierza (I1z 54,13) oraz przysztych zwycigstwach
mieszkancow miasta (Ba 4,32; Za 9,13). W Nowym Testamencie najbardziej znanym przejawem
tego ujecia teologicznego jest Mt 23,37, zawierajacy lamentacj¢ Jezusa nad miastem $wigtym, kto-
rego dzieci okazaly si¢ tak niepostuszne orgdziu zbawienia, ktére przyniost Syn Bozy.

"I Flawiusz sugeruje, ze walka z poganami podjgta zostata rOwnoczeénie z pracami odnowi-
cielskimi w $wiatyni (4nt. XII, 7.6).

2 Znéw Flawiusz potwierdza wprost zdrade zydowskich odstepcow (pefeugoton Ioudaion) od
przymierza bgdacych przewodnikami (hodégous) oddziatdéw Gorgiasza (Ant. 12.7.4.305). Wspiera-
nie przez nich seleuckiego okupanta stato si¢ dodatkowym, lecz waznym elementem decyzji
o walce z mieszkancami zamku jako jednym z priorytetowych kierunkéw rozwoju catego powsta-
nia. Hagiograf widzi w tym wydarzeniu spetnienie si¢ ztowrdzbnych zapowiedzi Jr 7, 32-33; 14,16
oraz Ps 78,2-3, por. H.J. Kraus, Psalms 60-150. A Commentary, Minneapolis 1989, s. 134-135;
a takze 1z 59,7; Lm 4,13; Ez 22,3.6.12.27; D. Garrett, PR. House, Hosea — Joel, dz. cyt., s. 444.

7 Poza omawianym szerzej tekstem 1,33-36 jest jeszcze o nich mowa w 2,44; 3,45 oraz 4,2.
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nal jednak decydujaco na sytuacj¢ zamku jerozolimskiego, za$ blisko$¢ swiatyni
i zamku nie pozwalata na odbudowe¢ domu Bozego i odnowienie kultu bez popa-
dania w konflikt z oddziatami wojsk seleuckich, ktorych zadaniem byta kontrola
wszystkiego, co dzialo si¢ na terenie §wiatyni i — w razie potrzeby — interwenio-
wanie przeciw wszelkim probom odrodzenia czci Boga Izraela w stolicy. Taka
interwencja z punktu widzenia prawa Mojzeszowego stanowita naruszenie zasa-
dy nietykalnosci przybytku przez pogan i normy dotyczace sktadania ofiar.
W mysl passusu Wj 12,43-49 bowiem zaden cudzoziemiec nie moze spozywac
zydowskiej paschy, chyba ze po dokonaniu obrzezania. To samo akcentuje row-
niez tekst Kpt 22,10.13, zas w. 25 w tym samym rozdziale zakazuje nabywania
jakiegokolwiek zwierzgcia od obcych w celu zlozenia go w ofierze Bogu. Cytat
Lb 3,10 z kolei pod grozba $mierci zakazuje zblizania si¢ do progdw $wiatyni
wszystkim poza lewitami (por. tez Lb 18,4.7). W tradycji prorockiej triumfalnie
brzmi zapowiedz Iz 52,1, ze zaden nieobrzezany i nieczysty nie wejdzie juz w
granice miasta $wigtego. Wreszcie w cytacie Ez 44,9 przypominane zostato z cata
stanowczoscia prawo o zakazie wstgpu do domu Bozego kogokolwiek spoza
wspolnoty Izraela. Tak wigc konieczno$¢ walki z pozostajacymi w zamku woj-
skami wynikata zaréwno z konkretnego zagrozenia, jakie stanowili dla bezpie-
czenstwa kultu, jak i z samych nakazéw prawa. Obie racje wziat pod uwage Juda,
nakazujac walczy¢ z poganami, pomny takze na skutki niedbalstwa swych roda-
kow juz z czaséw Ezechiela. Cytat 44,7-8 w ksigdze proroka wyrzuca niedbalym
kaptanom wpuszczenie obcych’™ do sanktuarium w czasie, gdy sktadano ofiary
nakazane prawem?”. Je$li natomiast hagiograf wspomina o nakazie (epetaksen)
walczenia (polemein) z poganami, chce poziom patriotyzmu i wiernosci samego
Judy oceni¢ na réwni z tym, ktory reprezentowat Mardocheusz, ktory przyczynit
si¢ do uratowania kréla perskiego przed spiskiem jego dwoch eunuchow (Est
1,1a-r). Za t¢ postawe zostal on wynagrodzony rozkazem (epetaksen) objecia sta-
nowiska na dworze krolewskim oraz darami (1,1q). Podobnie Juda zastuguje na
nagrode od samego Boga i catego ludu, poniewaz dba o Jego dom w stolicy.
Na okreslenie catosci dokonujacych si¢ przemian wokdt domu Bozego ha-
giograf uzyt bardzo waznego stwierdzenia o oczyszczeniu §wiatyni (katharisé ta
hagia), ktore z pewnos$cia odpowiada wizji, jaka wczes$niej miat Daniel, a ktora
zanotowal w swym dziele, podajac w jego pierwotnej, hebrajskiej wersji zwrot
nisdaq qodes, co mozna przettumaczy¢ przez ‘by¢ przywréconym do swego pra-

™ Prorok nazywa ich nieobrzezanymi na sercu (aperitmetous kardia) oraz na ciele (aperitmeéto-
us sarki), co w drugim przypadku odnosi wprost do pogan, za$ w pierwszym — do Zydow, tylko
zewngtrznie przynalezacych do ludu przymierza, lecz w $wietle Jr 4,4 postgpowaniem swym hot-
dujacym warto$ciom poganskim, zwlaszcza za$§ batwochwalstwu, por. L.C. Allen, Jeremiah, dz.
cyt., 8. 62; D.I. Block, The Book of Ezekiel. Chapters 25-48, s. 621-624.

> Tekst sugeruje niedwuznacznie, ze whasnie owi nieobrzezancy sprawowali Ow kult w zastgp-
stwie leniwych i nieodpowiedzialnych kaptanéw $wiatyni, por. L.E. Cooper Jr., Ezekiel. An Exegeti-
cal and Theological Exposition of Holy Scripture, NIV NAC 17, Nashville 1994, s. 392-393.
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wowitego stanu swigtosci’ (8,14). Chodzi zatem o restytucje wszelkich praw na-
leznych $wiatyni, zwlaszcza do sprawowania wtasciwego kultu, co byto niemoz-
liwe po profanacji, jakiej dopuscit si¢ Antioch IV i jego poplecznicy’™.

4. Walka o akre¢ po $mierci Antiocha IV (6,18-20)

Werset 18 mozna okresli¢ jako nagly zwrot akcji, bezposrednio po informacji
0 zejsciu z tego Swiata znienawidzonego wiadcy seleuckiego, ktdry umart w Babilo-
nie. Autor bowiem powraca do Jerozolimy, aby usprawiedliwi¢ konieczno$¢ ataku
powstancow machabejskich prowokacyjnymi dziataniami mieszkancow akry, daja-
cych si¢ we znaki przybywajacym pielgrzymom do odnowionej juz i poswigconej
swiatyni. Nie ulega watpliwosci, ze ci, ,.ktérzy byli w twierdzy”, to zardwno pogan-
ska zaloga zamku, jak i jej zydowscy poplecznicy, odstepcy od prawa’”’. Komento-
wany obecnie tekst jest nie tylko stwierdzeniem faktu historycznego, lecz celowa
kontynuacja zapisu 4,41, w ktérym zawarta zostata wzmianka o walkach powstan-
cOw z zatoga zamku, lecz woéwczas bez konkretnego rezultatu. Najprawdopodobniej
byly to starcia nieudane i zamku ostatecznie nie zdobyto, ograniczono si¢ natomiast
do postawienia muru i wiez chroniacych $wiatyni¢ oraz pozostawienia tam pewnej
czgsci oddzialow w celu chronienia miejsca przed zbezczeszczeniem (4,60-61).
Sprowokowato to stacjonujacych tam zotnierzy do utrudniania pielgrzymom uczest-
nictwa w obrzedach na cze$¢ Boga Izraela’. Jednakze z powodu radykalnej zmiany
sytuacji w miescie $wigtym po oczyszczeniu przybytku zolierze z zamku prawdo-
podobnie nie o$mielali si¢ podejmowac dalszych wypadéw poza swa siedzibe.

Jesli jednak przyjmiemy, ze Juda i powstancy opanowali miasto, oczyscili
Swiatynie¢ i obwarowali ja, zwrot sygkleiontes ton Israél, ‘osaczali Izraela’”, musi
oznacza¢ podejmowanie pojedynczych, chociaz mozliwie czgstych wypadow lub
dokonywanie ostrzatu artyleryjskiego z zamku, co znaczaco ostabiato ruch piel-
grzymkowy 1 utrudniato zycie mieszkancom. Uzycie czasownika sygkleio spo-
wodowane jest wspomnianym w w. 19-20 odwetem Judy, czyli obl¢zeniem i po-
nownymi prébami zdobycia zamku®. Wydaje si¢ tez, ze stwierdzenie kyklo ton
hagion, ‘wokot §wiatyni’, jest precyzyjne, poniewaz po opanowaniu jej przez
powstancow wejscie pogan na jej teren bylo juz niemozliwe. Z tej racji Juda
uznatl, ze pozostawione wczesniej oddziaty byly niewystarczajace, by zapewnic
nalezna ochrong pielgrzymom i mieszkancom przybytku. Dopelnienie Israel
w konteks$cie dziatan mieszkancow zamku przypomina wczesniejszy tekst 1,36

6 Por. M. Parchem, Ksigga Daniela, NKB ST, t. XXVI, Czestochowa 2008, s. 536-537.

7 Na podstawie wczesniejszych relacji w 1,33; 3,45 oraz 4,2.

8 Por. J.R. Bartlett, The First and Second Books of the Maccabees, CBC, Cambridge 1873, s. 85.

" Roznie od 3,18; 4,311 5,5.

8 Por. B. Bar-Kochva, Judas Maccabaeus: the Jewish Struggle against the Seleucids, Cam-
bridge 2002, s. 299-300.
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opowiadajacy o niemal catkowitym wymarciu kultu §wiatynnego z powodu wro-
gich dziatan mieszkancow akry. W szerszym znaczeniu dotyczy jednak poboz-
nych czlonkéw narodu wybranego, dla ktorych prawo i przymierze stanowity
najwazniejsza czgs¢ zycia religijnego, wiernych i czczacych Boga mimo przesla-
dowan®!. Zwrot dzétountes kaka, czyli ‘szukajacy (sposobnosci do czynienia)
zta’, akcentuje nie tyle nawet najprzerdzniejsze przedsigwzigcia mieszkancow
zamku, ile ich nikczemne zamysty®?. Autor przeprowadza w ten spos6b moralna
ewaluacje ich postgpowania, tym bardziej godnego napig¢tnowania, ze dziato si¢
ono di’ holou, ‘przez caty czas’, uniemozliwiajac faktycznie sprawowanie kultu
Bozego. Nie mozna przy tym zapominac, ze ciagle chodzi o czyny zaréwno sa-
mych pogan, jak i wspierajacych ich zydowskich odszczepiencow. Wydaje sig,
ze wlasnie przede wszystkim im po§wigcona jest uwaga hagiografa. Dlatego po-
trzebna byla szybka odpowiedz Judy.

Mimo iz konstrukcja stérigma tois ethnesin, ‘wzmocnienie narodom’, tylko
raz zostata zastosowana w LXX, by¢ moze wystepuje tutaj jako przeciwienstwo
wspomozenia udzielonego wczesniej rebelii Matatiasza przez wygnancow z Izra-
ela (2,43). Stad nietrudno domysli¢ si¢ jej znaczenia. Oparciem dla pogan byto
dziatanie zatogi zamku i hellenistow w tym sensie, ze mogli dalej przedsigbrac¢
akcje militarne przeciw powstancom w sasiedztwie $wiatyni i w calym miescie,
by¢ wsparciem dla innych wrogéw Judy, a ponadto przyspieszy¢ interwencjg
wojsk imperialnych w Judei.

Ukazane w w. 19 przedsigwzigcia zolierzy zamku jerozolimskiego staty sig¢
tak bardzo uciazliwe dla patnikow zmierzajacych do $wiatyni, ze Juda musiat
zaczaé dziata¢. Zadziwia nieco uzycie czasownika eksairo, ‘wytgpi¢’, ktéry do
tej pory czesto uzywany byt jedynie do opisu dziatania pogan wobec Izraelitow®.
Zastosowanie go w doniesieniu do walki Judy wobec nich by¢ moze ma stuzy¢
przekonaniu czytelnika, ze nadszedt czas na odwet wobec dawnych ciemigzycie-
li. Trzeba wigc zacza¢ od zatogi zamku sasiadujacego ze $wiatynia. Prawdopo-
dobniej jednak intencja autora bylo przedstawienie Judy jako wzorca i przyktadu
bezkompromisowosci dla jego brata, pdzniejszego arcykaptana Szymona. Przy-
ktad Judy miat tez mobilizowaé kazdego poboznego Izraelit¢ do oporu wobec
pogan, ktoérzy poprzez sprawowanie batwochwalczych kultow nieustannie zagra-
zali prawdziwej wierze®*. Bylaby to realizacja zalecenia Pwt 7,1, gdzie sam Bog
zobowiazuje si¢ do wytepienia (eksarei) pogan (ethné) mieszkajacych w ziemi
swigtej, ktora ma zamiar odda¢ swemu ludowi. Nie mozna zapomnieé, ze warun-
kiem wejscia narodu wybranego do Ziemi Obiecanej byto usuniecie tych ludow®.

81 Por. 1 Mch 1,25.53.58.62; 2,16.42.70; 3,2.15.46; 4,11.25.30-31.59; 5,62.

82 Por. 1 Bas 25,26; Ps 37,13; 70,13.24.

8 Por. 1 Mch 3,20.35.45.52.58; 5,2.9.10.27; 6,12.

8 Poniewaz termin 6w okresla pozniejsze dziatania militarne wobec pogan (14,7.14.36).
8 Por. D.L. Christensen, Deuteronomy 1:1-21:9, dz. cyt., s. 156.
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Uwzgledniajac kontekst historyczny, mozna watpi¢, czy Juda posunatby si¢ do
wywotania kolejnego konfliktu z armig imperialna i zniszczenia tak waznego punk-
tu wladzy 1 miejsca kontroli regionu, jakim byta akra. Nawet jesli wiedziat juz
o $mierci Antiocha IV i zawirowaniach zwiazanych z regencja matoletniego An-
tiocha V, mogt si¢ spodziewaé, ze Lizjasz czym predzej zechce uporzadkowac sy-
tuacje w Judei, by mie¢ oczyszczone przedpole do poteznej konfrontacji z Filipem,
regentem krolestwa z woli umierajacego krola, posiadajacym jego diadem, plaszcz
i pierscien. Natomiast z teologicznego punktu widzenia Juda chyba popeit po-
wazny btad, nie obdarzajac swego Boga pelnym zaufaniem?®® i godzac si¢ na pobyt
zalogi zamku i odszczepiencéw zydowskich migdzy swoim ludem. Wszakze Bog
nakazal wyrzucenie ich z Ziemi Obiecanej. Wodz powstania wykazat si¢ zbyt
malym zaufaniem do Tego, ktéry obiecat swe wsparcie w kazdej tego typu sytu-
acji. Powinien zatem zdecydowanie podja¢ si¢ swego zadania, a nie kalkulowac,
co mu si¢ oplaca, a co nie. Juz wielokrotnie w historii Izraela poganie stanowili
powazne niebezpieczenstwo dla wiary i wiernosci ludu, co ukazuje zwlaszcza tekst
Sdz 2,19-23, ukazujacy po raz pierwszy kar¢ za niewiernos¢ lzraelitow swemu
Bogu. Otéz nie wypedzit (eksarai) On obcych ludow (ethnon) spomigdzy nich,
pozwalajac, by staly si¢ one proba dla wiernosci Izraelitow Bogu i przymierzu®’.
Jak waznym zadaniem bylo usunigcie pogan sposrod siebie, wskazuje takze cytat
3 Bas 14,24, w ktérym znajduje si¢ wzmianka, ze chociaz Pan wytepit (ekséren)
pogan (ethnon) sposrod Izraelitow, ci nadal dopuszczali si¢ sakralnego nierzadu
z ich béstwami. Wobec tego kara dla niewiernego ludu byta wielka interwencja mi-
litarna faraona®. Jednakze wedlug 2 Par 7,20 sam Bég wykorzeni (eksard) whasny
lud ze swojej ziemi, a dom, w ktérym przebywal migdzy Izraelitami, wyda na po-
smiewisko i wzgarde ludéw (ethnesin)®. Zatem przedktadajacy polityczne kalku-
lacje wyzej od zaufania Bogu Juda narazit wiasny lud na kolejne odstgpstwa od
wierno$ci prawu i przymierzu. Mozna wigc wnioskowac, ze wlasnie z tego powo-
du nie byt w stanie wypedzi¢ pogan i zwolennikow hellenizacji kraju, zar6wno
wowczas, gdy dokonywatl oczyszczenia $wiatyni, jak 1 po $mierci Antiocha Epifa-
nesa. Dalsze etapy walki o twierdz¢ zostajg ocenione przez hagiografa jako dziata-
nia niezdecydowane, moze nawet pozorowane. Zabraklo w nich impetu, jaki nada-
je sita zaufania do zawsze wiernego swemu ludowi Boga.

8 W przekonaniu Jr 18,7 Bog Izraela moze catkowicie wypleni¢ (eksarai) kazdy nardd (eth-
nos), ktory nie pojdzie droga jego nakazow, por. rowniez L.C. Allen, Jeremiah. A Commentary, dz.
cyt., s. 215.

8 Por. S. Niditch, Judges, OTL, Louisville-London 2008, s. 49-50.

8 Por. M. Sweeney, I & II Kings. A Commentary, OTL, Louisville 2007, s. 189. Podobna mysl
zawierajq takze cytaty 4 Bas 16,3; 17,8; 21,2; 2 Par 33.9.

8 Wersety 21-22 stanowia znakomite teologiczne wyjasnienie powstatej sytuacji z zastosowa-
nym literackim $rodkiem pytania domys$lnego samych winowajcéw, por. takze J.A.Thompson, 7,2
Chronicles. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scripture, NIV NAC 9, Nashville
1994, s. 236.
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Czasownik eksekklesiadzo, ‘zwotaé, wezwac na zgromadzenie’, pojawia sig¢
po raz pierwszy w ksiedze, przy czym szczegolnie bliski wydaje sig tu tekst 2 Bas
20,14. Wspomina on o gromadzeniu si¢ pod dowddztwem Joaba Izraelitéw, kto-
rzy maja zamiar $ciga¢ wroga i zemsci¢ si¢ za jego wystepki. W tym przypadku
chodzi o wewngtrzne porachunki migedzy poszczegolnymi pokoleniami izraelski-
mi®. Po odczytaniu tego wersetu w kontekscie Sdz 20,1 oraz 3 Bas 12,21°%,
mozna odnies¢ wrazenie, ze wszystkie powyzsze teksty sugeruja, iz obecna wal-
ka Judy o zamek jerozolimski toczy si¢ wlasciwie migdzy nim a zydowskimi
hellenistami, tzn. jest konfrontacja wewnatrzzydowska. Juda za$ po raz kolejny
ukazany zostaje na wzor starozytnych bohateréw Izraela. Pas ho laos, ‘caty lud’,
nie oznacza oczywiscie wszystkich Izraelitéw, lecz jedynie tych, ktoérzy mogli
bra¢ udziat w walce, a de facto doswiadczonych zohierzy Judy, o ktoérych wspo-
mniano juz w 5,43%2. Jednak zwotanie ,,catego ludu” moze nawiazywaé rowniez
do podobnego zgromadzenia w sanktuarium w Mispa. Wowczas chodzito o zemstg
na bezboznych pobratymcach, ktérzy dokonali straszliwej niezgodnej z prawem
Izraela zbrodni (Sdz 20,2). Podobnie teraz Juda zwoluje Iud celem wyniszczenia
tych swoich pobratymcéw, ktorzy wystepuja przeciw prawu Mojzeszowemu
i utrudniaja kult Swiatynny. Czasownik perikathizo, ‘oblegaé’, z akcentem na
udziat calego Izraela nalezy rozumie¢ przede wszystkim jako realizacje nakazu
Pwt 20,12-13, w ktorym mowa jest o odrzuceniu oferty pokoju proponowanej
przez wojska izraelskie oblegajace jakie$ miasto®®. Nastepnie termin 6w przybli-
7a prezentowany w. 19 do historycznych dziatan Jozuego zdobywajacego Zie-
mi¢ Obiecana®. W ten sposob Juda obecnie dziata na wzor wielkiego wodza sta-
rozytnego lzraela, za$ wszelkie sukcesy gwarantowane sa zgodnym udziatem
catego ludu w wykonywaniu woli Boze;j.

Relacjonowane w w. 20 wykonanie rozkazu wodza naczelnego ukazuje jego
niekwestionowany autorytet. Towarzyszy temu $wiadomos$¢ znaczenia swobod-
nego i bezpiecznego dostgpu catego ludu do kultu $§wiatynnego. Rozpoczecie

% Kolejny i jedyny raz jeszcze w 12,35, w obu przypadkach okreslajac zebranie si¢ ludu
w celu dokonania wspdlnego dzieta.

o' W pierwszym wersecie mowa jest rowniez o wojnie domowej, poprzedzonej zebraniem ludu
w celu podjgcia konkretnych dziatan bojowych. Z kolei 3 Bas 12,21 wspomina o decyzji Roboa-
ma, syna Salomona, by walczy¢ z pobratymcami krolestwa poétnocnego w celu odebrania im wias-
nego, nowo powstatego panstwa.

%2 Por. R. Doran, The first book of Maccabees, w: The new interpreter’s Bible, red. L.E. Keck,
D.L. Petersen, t. 4, Nashville 1996, s. 87.

% Por. E.H. Merrill, Deuteronomy, dz. cyt., s. 286.

% Por. 10,31.34.36.38 jako forma wojny btyskawicznej, literacko przedstawiona statym sche-
matem: wyruszyt z miasta X — dotart do miasta Y — oblegat je — zdobyl. Warto przy tym zazna-
czy¢, ze oblezenia te byly zwycigskie z uwagi na bezwzgledna wierno$¢ naczelnego wodza i jego
oddziatéw prawu Bozemu. Oznacza to, ze sam Bog staje si¢ gwarantem zwycigstw, jesli lud Go
stucha i realizuje Jego wolg, por. S. Wypych, Ksiega Jozuego, NKB, Czgstochowa 2015, s. 270-272;
por. takze 3 Bas 16,17.
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oblezenia nastapito wiosna 163 roku przed Chr.> lub jesienia tego samego roku,
poniewaz autor nie precyzuje miesigca®. Czg$¢ badaczy twierdzi, ze chodzi¢
moze o wiosng roku 162%7, w zaleznosci od przyjetej daty rozpoczecia ery se-
leuckiej w kalendarzu greckim.

Swoistym novum w dotychczasowym opowiadaniu autora jest podanie szcze-
gotow oblezenia. Uzycie profesjonalnego sprzetu wojskowego do tego typu dzia-
tan bojowych $wiadczy o wzroscie umiej¢tnosci prowadzenia walki przez po-
wstancow. By¢é moze wiazato si¢ to z udzialem pewnej czgsci zydowskich
weteranéw wojennych, ktérzy shuzyli uprzednio w armii seleuckiej i znali si¢ na
zastosowaniu takich urzadzen. Dotaczyli oni teraz do powstancow i byli bardzo
cenna cze¢$cia oddziatow Judy®®. W mysl 5,30 Juda i jego wojska miaty okazje
zapoznac¢ si¢ z funkcjonowaniem takich machin podczas walki o zdobycie twier-
dzy Datema, dzigki czemu obecnie mogli skutecznie przeciwstawi¢ si¢ armii se-
leuckiej®”. Termin belostasis, ‘bateria’, jako miejsce do ustawienia kuszy wojen-
nej pojawia si¢ po raz pierwszy. Wedtug opinii badaczy chodzi¢ moze o jakis$
rodzaj taranéw bombardujacych lub platform zbudowanych ze zwartej ziemi lub
kamieni, na ktérych stawiano machiny i wyrzutnie!®. Chodzito wigc zapewne
o szeroka, gruba belke zakonczong zelaznym okryciem, przypominajaca czasem
barani teb. Belka ta byta zawieszona na mocnych powrozach przyczepionych do
stupow. Balansowata w przdd 1 w tyl, pchana sita migsni na mur. Podczas ataku
na mur miasta lub fortu pierwszym krokiem byto uformowanie odpowiednio
nachylonej powierzchni lub nasypu ziemi w celu zwigkszenia sity razenia''.
O méchanai wspomina juz 5,30 jako o urzadzeniach oblgzniczych wojsk grec-
kich, przeznaczonych przede wszystkim do kruszenia muréw twierdzy'®. Mozna

% Por. J.R. Bartlett, I/ Maccabees w: Eerdmans Commentary on the Bible, red. J.D.G. Dunn,
J.W. Rogerson, Grand Rapids 2003, s. 816.

% Por. A.P. Spilly, I Maccabees, w: The Collegeville Bible Commentary: Based on the New
American Bible: Old Testament, red. D. Bergant, Collegeville 1992, s. 380.

7 Por. B. Bar-Kochva, Judas Maccabaeus: the Jewish Struggle against the Seleucids, Cam-
bridge 2002, s. 301; J. Goldstein,  Maccabees, dz. cyt., s. 315; R. Doran, The first book of Macca-
bees, dz. cyt., s. 87.

% Por. U. Rappaport, I Maccabees, dz. cyt., s. 720.

% Por. J.R. Bartlett, The First and Second Books of the Maccabees, dz. cyt., s. 85.

100 Termin 6w w LXX odpowiada hebr. dajéq w BH, oznaczajacemu waly usypane przez ob-
legajacych, aby nie dopusci¢ do wchodzenia lub opuszczania oblgzonego miejsca przez obroncow
(2 Krl 25,1; Jr 52,4). Jednak z racji 1 Mch 6,51, gdzie belostasis pojawia si¢ w ztozeniu z czasow-
nikiem istémi, ‘po-/ustawi¢’, jako odpowiednikiem hebr. rdzenia ‘md, ktory nie odnosi si¢ do bu-
dowania, nalezy belostaseis odnie$¢ raczej do hebr. karim, oznaczajacego ‘tarany’ (Ez 4,2; 21,27,
por. L. Koehler, W. Baumgartner, J.J. Stamm, Wielki stownik hebrajsko-polski i aramejsko-polski
Starego Testamentu, red. P. Dec, PSB, Warszawa 2008, s. 467.

101 Por. http://www.biblestudytools.com/dictionaries/smiths-bible-dictionary/battering-ram.html
[dostep: 18.07.2016]; B. Bar-Kochva, Judas Maccabaeus, dz. cyt., s. 301.

12 Rzeczownik 6w jest prawdopodobnym ttumaczeniem hebr. hisbonét, obecnego w 2 Krn
26,15, chociaz funkcjonujacego w zupehie innych czasach biblijnych, por. B. Bar-Kochva, Judas
Maccabaeus, dz. cyt., s. 319-320.
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je scharakteryzowac jako dos¢ skomplikowane, potezne machiny artyleryjskie
przeznaczone do zdobywania obleganych twierdz i fortec, co sugeruje w. 51 po-
dajacy nastepnie szczegbtowe ich rodzaje!®.

Zaznaczajac, ze oblezenie nie skonczyto si¢ sukcesem, autor subtelnie ukazuje
teologi¢ porazki, ktora historycznie niewatpliwie miata miejsce. Juda nie zdobyt akry,
a wkrotce potem musiat zgodzi¢ si¢ na upokarzajacy rozejm. Hagiograf wspomina
0 rozpoczynajacej si¢ serii porazek tego bohatera ocenianych jako skutek stabnacej
wiernosci Bogu, co wyraza si¢ tutaj zwlaszcza przez odejscie od bezwzglednego
wypelniania Jego postanowien zawartych w prawie Mojzeszowym!'®. Kulminacja
opisywanych zdarzen bedzie zawarcie przymierza z poganskim Rzymem (1 Mch 8).
Od finalnej przegranej uratuje go zwrot sytuacji w panstwie seleuckim wraz z poja-
wieniem si¢ Filipa, nowego regenta imperium, w stolicy panstwa'®,

Theological Picture of the Fortress of Jerusalem in 1 Maccabees 1,33-38
and Its Siege by the Army of Judah in 4.41 and 6,18-20

Summary

The purpose of this article is to present certain episodes of the acts of war of insurgent army
under the leadership of Judah Maccabee, which occurred both before the death of Antiochus IV
Epiphanes, the biggest enemy of Jews in Seleucia empire, and shortly after it. The undertaken
efforts clearly show that even after the death of the hated ruler the situation in the province of Judah
has not changed radically. The insurgents still attempted to free themselves from Seleucia rulers,
whose castle in the capital was probably the most important sign of domination. To understand the
meaning of the activities of insurgents better one cannot ignore the role that acre played in
oppressing the chosen people. The first part of the article mentions that. An important final query,
however, is an attempt to answer the question of the author of the book — why did Judah fail to
take the fortress, despite undoubtedly favorable circu mstances surrounding it. The article deals with
the First Book of Maccabees, which is still rarely commented, as well as all deuterocanonical books,
more often overlooked in exegetical discussions than books of the Hebrew Bible.

103 Flawiusz w swej relacji uzywa bliskoznacznego terminu méchanémata oraz chomata, opi-

sujac drugim z termindw szance lub nasypy ziemne (4nz. 12,9.3.363).

104 Juda nie wziat przyktadu z prezentowanych w przed$miertnej mowie jego ojca, Matatiasza,
wielkich postaci historii Izraela, odznaczajacych si¢ przede wszystkim wierno$cia Bogu i Jego pra-
wu, por. J. Nawrot, Teologiczna symbolika wybranych postaci w historii Izraela w mowie Matatia-
sza (1 Mch 2,51-61), PST 29 (2015), s. 119-134. Warto rozwina¢ tutaj aspekt postgpowania boha-
tera biblijnego jako wzorca ludzkich zachowan niezaleznie od czaséw, w ktorych zyja, na co uwage
zwrocit Benedykt XVI w adhortacji Verbum Domini, por. J. Nawrot, Miejsce i rola Starego Testa-
mentu, dz. cyt., s. 79-80, 84.

105 Warto tez zauwazy¢, ze ten sam schemat wydarzen notuje autor w pdzniejszych dziataniach
Jonatana wobec zamku w Jerozolimie, notabene rowniez nierozstrzygnigtych: oblgzenie twierdzy —
poselstwo obroncow do kréla i jego interwencja w obronie oblgzonych (11,20-22). Wydaje si¢ jed-
nak, ze w tym przypadku Bog poddat probie swego wybranca, by ten ufat Mu mimo réznych nie-
sprzyjajacych okolicznosci.
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