Poznanskie Studia Teologiczne 30(2016), s. 433-448.
doi: 10.14746/pst.2016.30.21

Wojciech Medwid!

Instytut Teologiczny im. $w. Jana Kantego w Bielsku-Bialej

Obrona decyzji sumienia przez Tomasza More’a
w obliczu uwigzienia i Smierci

W XVI wieku w Anglii krol Henryk VIII rozpoczal proces uniewaznienia
swojego matzenstwa z Katarzyna Aragonska. Kanclerz Thomas Wolsey byt zmu-
szony do rezygnacji z urzedu, poniewaz nie potrafit sprosta¢ temu zadaniu. Na jego
miejsce mianowano Tomasza More’a, cztowieka religijnego i uduchowionego, ale
i dobrze obeznanego z prawem koscielnym. Uwazat on, ze stwierdzenie niewazno-
$ci malzenstwa lezy w gestii jurysdykcji papieskiej. Papiez Klemens VII zdecydo-
wanie odrzucit propozycje krola. Wobec tego Henryk VIII, postugujac si¢ prze-
kupstwem, poprosit o ekspertyzy kilku ksigzy z najlepszych europejskich
uniwersytetow. Wskutek tego parlament mianowal go jedynym protektorem
i najwyzsza gtowa Kosciota angielskiego. Sprawe tg bez szczegolnych trudnosci
zaakceptowat synod, poniewaz glosowanie odbylo si¢ z klauzulg ograniczajaca:
,0 ile pozwoli na to prawo Chrystusa”.

Tylko duchowni byli zobowiazani do ztozenia przysiggi supremaciji’, w kto-
rej deklarowali publicznie, ze krol jest glowa Ko$ciota. Tomasz More, jako oso-
ba $wiecka, nie byl do tego zobligowany. Jednak, oddajac krolowi pieczgcie,
zrzekt sig urzedu kanclerza. Byt to wyraz jego dezaprobaty wobec dziatan Hen-
ryka VIII. Jako czlowiek gleboko religijny nie mogt sprzeciwi¢ si¢ gtosowi su-
mienia. Oddal si¢ zyciu prywatnemu. Nie mial oszczednosci, poniewaz przeka-
zat je biednym, swojej rodzinie i rodzinom swoich bliskich. Niespodziewanie
utracil wszystkie dochody z krélewskiego dworu oraz znaczne wptywy. Odmo-
wit takze udziatu w koronacji ,,nowej” zony Henryka, Anny Boleyn, na krolowa
Anglii. Nie byt to akt zdrady, gdyz napisat do krdla, ze uznaje nowa krdlo-
wa i zyczy jej zdrowia i szcze$cia. Mimo tego jego odmowa udzialu w koronacji
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zostala powszechnie zinterpretowana jako wyraz sprzeciwu. Poczatkowo unik-
nat oskarzenia o zdradg stanu, ale pdzniej w 1534 roku parlament uchwalit Akt
sukcesji® (dotaczony kilka miesigcy podzniej do Aktu supremacji), ktory zawierat
przysigge wymagajaca uznania ewentualnych dzieci Henryka VIII i Anny Boleyn
za prawowitych potomkow oraz odrzucenia wszelkiej obcej zwierzchnosci, ksig-
cia czy monarchy. Takze ona nie obowiazywata wszystkich obywateli, dotyczyta
tylko piastujacych urzedy panstwowe i podejrzanych o zdradg. Dnia 13 kwietnia
1534 roku T. More zostal poproszony do stawienia si¢ przed komisja i ztozenia
przysiegi, a kiedy odmoéwit, 17 kwietnia uwigziono go w Tower of London. Kon-
sekwentnie milczal, co zgodnie z prawem uwazane byto za zgode bez krzywo-
przysigstwa®.

Od momentu aresztowania i uwigzienia w Tower (15 miesigcy) pisat listy do
swoich krewnych, zwlaszcza do ukochanej corki Malgorzaty. Celem artykutu jest
ukazanie niezwyklego mestwa broniacego decyzji swojego sumienia More’a, kto-
ry nawet zagrozony uwigzieniem i $miercia nie ztozyl przysiegi bedacej aktem
sprzeciwu wobec Boga. Podstawa refleks;ji jest korespondencja wigzienna, a wigc
osobisty zapis do§wiadczen. Sktada si¢ ona z 17 listow, ktorych autorem byt: T. More
(o$miu do corki M. Roper, dwoch do Mikotaja Wilsona, jednego do pana Leder
i do przyjaciot), jego corka Matgorzata (dwa do ojca i jeden do Alicji Alington)
i lady Alington (jeden do M. Roper). Wraz z Tomaszem aresztowano trzech kar-
tuzéw z klasztoru, w ktorym kiedy$ spedzit cztery lata, Richarda Reynoldsa
z zakonu $w. Brygidy i biskupa Rochester, Johna Fishera (kilka dni potem mia-
nowanego przez papieza kardynatem). Przez niemal trzy tygodnie trzymano ich
skutych tancuchami. W czerwcu 1535 roku zostali osadzeni, skazani i straceni.
W takiej sytuacji powstawaly analizowane tutaj pisma wigzienne. Nalezy zazna-
czy¢, ze Tomasz More byt odbierany przez jednych jako skrupulant, przez innych
jako osoba zatwardziala w uporze, przez krola jako zdrajca, a przez rodzing jako
kto§ zagadkowy. Sumienie wzywalo go do nieuznawania zwierzchnictwa kréla
nad Kosciotem, a jego wierno$¢ Ewangelii i Kosciotowi sprawita, ze opuscili go
niemal wszyscy. Mial przeciwko sobie dostojnikow krolewskich, episkopat i ro-
dzing. W jego listach mozna dostrzec kilka tematow i odniesien, do ktorych czg-
sto wracal przy uzasadnianiu swojej decyzji. Dotyczyto to takich kwestii, jak:
ztozenie przysiggi, pewnos¢ sumienia, upor, przekonania innych, ludzka stabo$¢
i lek oraz wola Boza’.

3 Por. The First Act of Succession (1534), w: Select Documents of English Constitutional Hi-
story, ed. G. Adams, H. Stephens, New York 1914, s. 235-238.
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Rzekome skrupuly a proby naklonienia do zmiany decyzji

Bliscy T. More’a wstawiali sig¢ za nim u wptywowych oséb z dworu krolew-
skiego. Przykltadem moga by¢ starania Alicji Alington (cérki z poprzedniego
malzenstwa drugiej zony More’a). Celem bylo uzyskanie poparcia lorda kancle-
rza Tomasza Audleya, o czym dowiadujemy si¢ z listu do Malgorzaty Roper.
Lord obiecat, ze okaze mu dobro¢, ale jednoczes$nie zdumiewato go konsekwent-
ne trwanie przy swoim zdaniu. Kazdy uporat si¢ z ta kwestia z wyjatkiem
T. More’a i Johna Fishera. Stanowcza decyzja Tomasza zostata wySmiana w baj-
kach, ktore opowiedziat kanclerz. Pierwsza dotyczyta kraju zamieszkatego przez
glupich, wsrod ktorych byto kilku madrych. Ci ostatni wiedzieli, ze spadnie
deszcz i zmieni w ghuipcdw wszystkich, ktorych zmoczy. Dlatego zrobili sobie
jaskinie i przeczekali do konca deszczu. Wyszli na zewnatrz i mysleli, ze beda
rzadzi¢ ghupimi, ale ghupi chcieli si¢ rzadzi¢ sami. Kiedy madrzy zobaczyli, ze
nie osiagna swojego celu, zalowali, ze nie zmokli. Druga bajka byla przestroga
przed skruputami sumienia, jakich dopatrywal si¢ w postawie More’a. Dotyczyta
ona lwa, osta i wilka oraz ich spowiedzi. Spowiednik rozgrzeszyl lwa z tego, ze
pozart wszystkie zwierzeta, obok ktorych przechodzit. Usprawiedliwit go, dlate-
go ze byt on krolem. Nie rozgrzeszyl natomiast osta, ktory z glodu wyjat zdzbto
stomy z buta swego pana, przez co — jak myslat — jego pan si¢ przezigbil. Dlate-
go postal go do biskupa. Z kolei wilkowi spowiednik zakazat jedzenia positkow,
ktorych warto§¢ przekraczata szes¢ pensow. Po kilku dniach, gdy wilk bardzo
wyglodniat, zobaczyt krowe i cielg. Sumienie podpowiedzialo mu wowczas, ze
krowa warta jest tylko grosz, a ciele dwa pensy. Tak wigc zjadl te zwierzgta.
W zwiazku z tym autor bajek konkludowal, ze decyzja More’a jest dla wielu oséb
zupetnie niezrozumiata®.

Na powyzszy list i zawarte w nim zarzuty More odpowiedziat obszernie
wspolnie ze swoja corka w pisanej podczas widzenia korespondencji do A. Aling-
ton. Mimo ze nadawcag listu byla M. Roper, to jednak zawarty w nim prze-
kaz byt bliski duchowi i stylowi More’a. Wyjasnit w nim swoj sposdb myslenia,
bronit podjetej decyzji i thumaczyt mylne rozumienie osadu sumienia jako skru-
putow. Warto zaznaczy¢, ze 6w list potwierdza gleboka zazylo$¢ miedzy ojcem
a corka.

Obie corki probowaty przekonac ojca, ze jesli bedzie obstawat przy swoich
pogladach, to opuszcza go wszyscy przyjaciele i nie beda w stanie niczego zro-
bi¢ dla niego. Chcialy, by jego sposob postgpowania podobat si¢ Bogu i jedno-
czesnie zadowolit krola. Gdyby natomiast odmowitl rzeczy, ktora mogtby uczy-
ni¢ (nie obrazajac Boga), sprowadzitlby wielkie niebezpieczenstwo na swoja

¢ Por. Alice Alington to Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, ed. A. de Silva,
Michigan 2001, s. 69-71; Lady Alington do Malgorzaty Roper (V1), w: T. More, Pisma wigzienne,
thum. W. Giertych, Poznan 1985, s. 79-81; D. Sargent, Thomas More, Montana 2003, s. 248-254.
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duszg. Jednakze T. More tego rodzaju proby poréwnat do kuszenia w raju. Nie
mozna na nim wymoc, aby w zamian za serdecznos$¢ przysiggal wbrew swemu
sumieniu, bo w ten sposob skazywalby si¢ na pieklo. Wyjasniajac swoja posta-
we, odpart zarzuty skierowane przeciw niemu. Po pierwsze, jesliby uczynit to,
co podoba si¢ krolowi, i rownoczesnie nie obrazitby Boga, to z radoscia ztozyl-
by przysigge, poniewaz czut si¢ zobowigzany wobec kréla z powodu jego szczo-
drosci. Natomiast pozostajac w zgodzie z wlasnym sumieniem, zadna miara nie
moze tego uczyni¢. Po drugie, ma dokona¢ wyboru: albo $miertelnie obrazi¢
Boga, albo wytrzyma¢ wszelkie doczesne cierpienia, ktore On dopusci. Byt prze-
konany, ze dobrze przemyslat sprawe i wzial pod uwage to, co w najgorszym
wypadku moze spas¢ na niego. Mimo wtasnej stabosci i bojazni serca ufat Bogu,
ktory da mu site do przetrwania. W tej kwestii miat wzglad tylko na Boga. Nie
obchodzili go ludzie, ktdrzy mysleli inaczej i mowili, Ze to nie sprawa sumienia,
ale glupie skruputy. Nie brat pod uwage opinii dostojnikéw niepodzielajacych
jego opinii. Poza tym nie ingerowal w sumienie osob, ktére ztozyty przysigge,
ani nie zamierzal by¢ ich sedzia. Po trzecie, nie zlekcewazyt tego zagadnienia,
bo przez wiele lat studidow 1 wnikliwych dociekan wglebiat si¢ w nie i nie znalazt
argumentu, ktory naktonitby go do zmiany sposobu myslenia. Wobec tego nie
miatl powodéw do obaw’.

Tomasz More stwierdzil, ze nie obchodza go bajki, w ktorych T. Audley kpi
z jego sumienia. Trzeba zaznaczyC, ze broniac swego stanowiska z lekkim po-
czuciem humoru, umiejgtnie wyszedt z opresji. Jesli chodzi o bajke o deszczu,
zaznaczyl, ze nie umie osadzi¢, kogo kanclerz uwaza za glupiego, a kogo za
madrego. Oznajmit, Zze sam zalicza si¢ do glupcow, bo takie znaczenie ma jego
nazwisko w jezyku greckim, oraz ze nie pragnie wtadzy, bo miat ja w krolestwie
i sam z niej dobrowolnie zrezygnowat, a poswiadczy¢ to moga Bog i jego su-
mienie. Pozostala mu wigc tylko modlitwa o madros¢, aby nie utraci¢ nieba jak
nieroztropne panny z Ewangelii, ktorym zabrakto $wiatta w lampie. Podobne
watpliwosci miat w przypadku bajki o lwie i wilku. Postawione przez niego py-
tania miaty pobudzi¢ do myslenia i wyciagnigcia wnioskdéw. Z jednej strony, kim
jest ten, kto dobrowolnie rozszerzyt swoje sumienie? A z drugiej, kogo obrazuje
dobry, dyskretny spowiednik z bajki? Tomasza More’a nie dziwi, Ze utozsamia
si¢ go z ghupim i skrupulatnym ostems®.

Zasmucily go natarczywos¢ oraz wielki trud corki naktaniajacej go do ztoze-
nia przysiggi. Dat do zrozumienia, ze mial pewnos¢, podejmujac decyzje, oraz

" Por. Margaret Roper to Alice Alington, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 72-
-73; Matgorzata Roper do Alicji Alington (VII), w: T. More, Pisma wigzienne, dz. cyt., s. 82-84;
G. Wegemer, Thomas More: A Portrait of Courage, New York 1997, s. 198-207.

8 Por. Margaret Roper to Alice Alington, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 74-
-77; Matgorzata Roper do Alicji Alington (VII), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 85-88;
J. Monti, The King’s Good Servant But God’s First, dz. cyt., s. 409-415; G. Logan, The Cambridge
Companion to Thomas More, Cambridge 2011, s. 225-226.
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juz wczesniej dat jednoznaczna odpowiedz. Natomiast tego, co poruszyto jego
sumienie, nie odkryje przed zadnym cztowiekiem®.

Pewno$¢ uksztaltowanego sumienia w trosce o wiecznos¢

Priorytetowa kwestia stata si¢ dla Tomasza pewnos¢ dobrze uksztattowane-
go sumienia. Jego osad winien zagwarantowa¢ mu zbawienie. Zmiana zdania
wywolana strachem nie bytaby dobra dla jego duszy. Gdyby miat si¢ zatamac
1 upas¢, skladajac przysigege, wolatby wczesniej ponies¢ kare za odmowe, aby
mie¢ wigksza nadziej¢ na task¢ ponownego powstania. Przyczyny swojej posta-
wy moglby zdradzi¢ wylacznie na rozkaz krdla. Jego zdaniem, ci, ktérzy osta-
tecznie spetnili rozkaz wiadcy, postapili wbrew wyrazanym wcze$niej pogladom,
a monarcha nie przedstawit Zzadnych nowych okolicznosci, ktore mogtyby skto-
ni¢ go do zmiany zdania. Przyktad innych ludzi obawiajacych si¢ utraty posia-
dtosci ziemskich nie mobilizuje go do zmiany pogladéw ani postgpowania. Swo-
ja pewnos¢ 1 zgodnos$¢ stow z czynami potwierdza, moéwiac, ze jego sumienie
nakazuje mu odmowe. Nie jest glupcem i bez przyczyny nie ryzykowalby utraty
majetnosci, ziemi 1 zycia, ale woli to straci¢, niz ztamac¢ Boze zasady. Bez wat-
pienia wielu uczonych podziela niektére z jego zastrzezen. Sa tez i tacy, ktorzy,
sktadajac przysiege, postapili wbrew sobie. Z kolei ci, ktoérzy sa w niebie, o pew-
nych sprawach mysleli tak, jak on, o czym mozna si¢ dowiedzie¢ z ich pism'’.

Trzeba zaznaczy¢, ze Tomasz dziatal w dobrej wierze, a gdyby postapit ina-
czej, wystawitby swoja dusze na niebezpieczenstwo wiecznego potepienia. We-
wnetrzny glos podpowiedzial mu, ze nie byloby godziwe zlozenie przysiggi, i to
jest jeden z tych przypadkéw, w ktérych czltowiek nie jest zobowiazany do
spetienia krélewskiego polecenia. Nie jest rdwniez zobowiazany do zmiany
swojego sumienia i dostosowywania go do opinii jednego krélestwa, ktére stoi
w opozycji do stanowiska calego chrzescijanskiego §wiata. Jednym z motywow
jego postgpowania jest che¢ zachowania catkowitej zgody z wlasnymi przekona-
niami'’.

Trzeba zaznaczy¢, ze w postawie T. More’a dostrzegalna jest nieustanna tro-
ska o wlasna duszg i zbawienie, ktora przewyzsza obawe przed tym, co moze go
spotka¢ za niewywiazanie si¢ z krolewskiego polecenia. Byt przekonany, ze zto-
zenie przysiggi jest czym$ niezrozumiatym, nierozsadnym i ze jest wielkim nie-

° Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 65; Do Malgorza-
ty Roper (1), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 76.

10 Por. Margaret Roper to Alice Alington, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 84-
-86; Malgorzata Roper do Alicji Alington (VII), w: T. More, Pisma wigzienne, dz. cyt., s. 94-96.

W Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 57, 60; Do Malgo-
rzaty Roper (1), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 70. 72-73; J. Monti, The King’s Good
Servant But God'’s First, dz. cyt., s. 406-408.
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bezpieczenstwem dla duszy, cho¢ inni traktuja to jako drobnostke. Z tego wzgle-
du jego sumienie bylo oceniane jako skrupulatne. Tomasz More byl pewny, ze
Bodg go umocni. Zaznaczyt tez, ze nie uchylatby si¢ od ztozenia przysiegi, gdyby
taki byt osad jego sumienia, cho¢by inni odmowili. Godne uwagi jest jego od-
niesienie do innych oséb. Stanowczo podkreslil, Ze nie ma zamiaru powierzaé
wlasnej duszy innemu cztowiekowi, bo nikogo nie jest pewny. Dla osiagnigcia
jakichs korzysci badZz powodowani strachem mogliby poprowadzi¢ jego dusze zta
droga. Przekonat sig, ze ludzka przyjazn jest niestata. Lepiej samemu odpowia-
da¢ za wilasng duszeg, niz mie¢ wzglad na innych. Poza tym w tej sprawie nie
zamierza bra¢ przyktadu z madrych ludzi. Zastanawial si¢ nad tym, czy dobrze
postapili ci, ktorzy ztozyli przysigge, i czy sumienie niczego im nie wyrzuca. Czy
mimo przeciwnego osadu sumienia powinien dla towarzystwa pdjs¢ ich droga?
Gdyby tak postapil, Najwyzszy Sedzia skazalby go na piekto, poniewaz jego
wybor bylby niezgodny z wewngtrznym przekonaniem. Jesli jest migdzy nimi
jakakolwiek wigz, inni ludzie powinni go nasladowac!'.

Motywujac swoj wybor, T. More wyjasnit, jaki jest stosunek osadu sumienia
do prawa. Potwierdzil, ze z jednej strony kazdy cztowiek ma obowiazek bez-
wzglednie zachowywac prawo pod kara doczesna lub kara gniewu Bozego, ale
z drugiej strony nikt nie ma obowiazku przysiggac, ze kazde prawo jest stuszne.
Dlatego cztowiek nie musi si¢ stosowac do tych punktow, ktore sa bezprawiem.
Jesli parlament ustanowit prawo, zeby go skrzywdzic, to jest ono niesprawiedli-
we. Jego zdaniem, nawet po wprowadzeniu niestusznego prawa nie moze by¢
ono uchwalone przez sobor. Podkreslil, ze cztowiek ma prawo do wyboru zgod-
nego z wlasnymi przekonaniami, wobec czego nie moze przysigga¢ wbrew swo-
jemu sumieniu, a jego osadu nie moze zmienia¢ ludzkie prawo niezgodne z usta-
leniami soboru powszechnego. Jedynie orzeczenia soboru badZz specjalne
objawienie 1 wyrazny rozkaz Boga moga by¢ powodem do zmiany wiasnej opi-
nii i orientacji sumienia. Sumienie rozstrzygajace przeciw oczywistej prawdzie
jest godne potepienial®.

Sumienie innych a wlasciwe rozeznanie krolewskiej sprawy

W odpowiedziach na zarzuty T. More poruszyl temat sumienia innych oraz
kwesti¢ rozeznania stynnej krolewskiej sprawy. Okreslit stanowczo, ze nie zamie-
rza nikogo wini¢ ani krytykowac¢ autoréow ustaw i tych, ktorzy ztozyli przysigge,

12 Por. Margaret Roper to Alice Alington, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 78-
-80; Matgorzata Roper do Alicji Alington (VII), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 89-90.

13 Por. Margaret Roper to Alice Alington, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 81-
-83; Matgorzata Roper do Alicji Alington (VII), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 91-93;
B. Cummings, Conscience and the law in Thomas More, ,Renaissance Studies”, vol. 23(2009),
s. 463-471.



OBRONA DECYZIJI SUMIENIA PRZEZ TOMASZA MORE’A W OBLICZU UWIEZIENIA... 439

poniewaz niestosowne bytoby potgpianie czyjekolwiek sumienia. Ponadto niko-
go nigdy nie odwodzit od przysiggi ani nikomu nie radzil, by jej odmowit, ani
tez nie byt przyczyna czyichs skruputow. Uwazal, ze kazdy czlowiek winien
postapi¢ zgodnie z wlasnym sumieniem. Bytoby dobra rzecza, gdyby i jemu na
to pozwolono'. Nalezy podkresli¢, ze T. More byt lojalny i wierny wobec kréla
Henryka VIII nawet w wigzieniu, a pobyt w nim odbieral jako okazj¢ do ducho-
wego wzrostu. Nieustannie mial nadziejg, ze Bog nie dopusci, aby tak dobry
i madry wladca w zly sposob odptacit mu dtuga stuzbe. Widzial dwa wyjscia
z tej sytuacji: albo Bog sprawi, ze krol zachowa swoja zyczliwos¢ wobec More’a,
albo udzieli mu dos¢ sity, aby cierpliwie znidst kare, a przez to zmniejszyt kary
czy$écowe i powigkszyt nagrodg w niebie'.

W pierwszym liscie do Mikotaja Wilsona (spowiednika i kapelana kroéla)
wigzionego rowniez w Tower of London, wyraznie stwierdzit, ze nigdy nie uzy-
wat zadnych sposobow, aby obudzi¢ u innych skruputy zwiazane z przysigga, jak
réowniez nigdy nie doradzat nikomu czego$ przeciwnego. Ponadto nie ma zamia-
ru poznawaé opinii innych oséb, bo nie chce by¢ odpowiedzialny za nikogo
i pozostawia kazdego jego wlasnemu sumieniu. Natomiast z taska Boza pragnie
podazaé za swoim. Poza tym nie miesza si¢ do niczyich spraw, zajmuje si¢ wy-
tacznie wlasnymi. Bez watpienia — wskazal More — przysigga przeciw wlasnemu
sumieniu $ciaga na czlowieka niebezpieczenstwo potepienial®.

W drugim liscie do M. Wilsona solidaryzowatl si¢ z nim w jego nietatwym
polozeniu. Smutek krolewskiego spowiednika byt skutkiem uwigzienia, straty
dobr, dochodéw i pociechy przyjaciot, ale tez niepokoju i udreki duszy z powo-
du watpliwo$ci sumienia. Tomasz odniost si¢ do stynnej sprawy krola, podkres-
lajac, ze wiele razy oboje rozmawiali na ten temat i zgadzali si¢ w kazdym punk-
cie. Sporo czasu poswigcili takze na wspdlne studiowanie tekstow $wigtych
autoré6w 1 Biblii, poniewaz otrzymali polecenie, aby bezstronnie rozwazy¢
wszystko, co o tej sprawie moéwi Pismo i doktorzy. On sam wymieniat si¢ opi-
niami z innymi osobami znajacymi 6w problem. W tym wszystkim starat si¢ jak
najlepiej zrozumie¢ oba punkty widzenia i obiektywnie rozwazy¢, ku czemu
sktoni si¢ jego sumienie. Tak wigc podtrzymuje opini¢ bedacg wynikiem wnikli-
wych studiéw nad zagadnieniem. Trzeba podkresli¢, ze More wskazal podstawy
powzigtej przez siebie decyzji. Gdy rozpoczynat stuzbg na dworze krolewskim,
otrzymat polecenie respektowania przede wszystkim praw Bozych, a dopiero
potem krolewskich. Widzac, co dzieje si¢ po przedstawieniu krélowi opinii, nie

' Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 57-58. 60-61; Do
Malgorzaty Roper (1), w: T. More, Pisma wigzienne, dz. cyt., s. 69-70. 73-74.

15 Por. Margaret Roper to Alice Alington, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 88;
Matgorzata Roper do Alicji Alington (VII), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 98.

1 Por. To Dr Nicholas Wilson, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 90; Do Miko-
taja Wilsona (VIII), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 100.
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chciat wptywac na jego upodobania i zdecydowal, Zze przestanie zajmowac sig
powtornym ozenkiem monarchy. Poza tym wskazal sprawy, ktore trzeba byto
rozwazy¢ na podstawie Pisma Swietego i jego komentatordw, jak np. bledy zna-
lezione w bulli o dyspensie, ktore powstaty z powodu nieprawdziwych sugestii
i niedostatecznego ich uzasadnienia. Nie chcial rowniez podejmowaé si¢ okre-
$lania i rozstrzygania, jaka jest natura tego, co zawiera przysi¢ga. Przyczyny, dla
ktorych odmowit przysiggi, pozostana na zawsze tajemnica jego sumienia. Jesli-
by je wyjawil, to — jego zdaniem — niektorzy ludzie byliby zaskoczeni. Do konca
pozostat tajemniczy i trwat przy swoich racjach, o ktorych stusznosci i prawdzi-
wosci byt przekonany!’.

Odmowa przysiegi to zwykly upor?

Stanowcza i zdecydowana postawa T. More’a (przez wielu odbierana jako
updr) spowodowata u jego najblizszych, szczeg6élnie u ukochanej corki Matgo-
rzaty akceptacj¢ sytuacji, w ktorej si¢ znalazt i pogodzenie si¢ z mozliwoscia
ostatecznego rozstania spowodowanego $miercia. Warto podkresli¢, ze corka
postrzegala More’a jako wielkiego i §wigtego cztowieka bedacego najwicksza
pociecha jej zycia. W ostatnim liscie do ojca wskazata na jego mito$¢ i poboz-
nos¢, ale przede wszystkim na przejrzysta jasno$¢ duszy, ktére ujawnily sie
w takim panowaniu nad soba, ze potrafil on bez sprzeciwu przyja¢ dozywotnie
uwigzienie i nie da¢ si¢ naktoni¢ do woli innych. Wydarzenie to nie zaskoczyto
go, poniewaz byl przygotowany na taka ewentualno$¢. Niewzruszony przyktad
ojca oddzialywal na postawe Malgorzaty, ktora obiecata zy¢ przyktadnie '8. Jak
bardzo cérka cenita Tomasza, mozna wywnioskowac z jej listu z maja 1534 roku,
gdzie wskazata na jego cechy. Napisala, Ze jego serce odznacza si¢ prawoscia,
wzniostoscia, wolnoscia od wszelkiej brudnej mitosci Swiatowych spraw oraz jest
Scisle zwiazane z mitoScia Boga 1 pragnieniem nieba. Jej ojciec jest takze praw-
dziwym czcicielem i wiernym stuga Boga ozdobionym szlachetna szata niebian-
skich cnét, a przebywanie w jego obecnosci zawsze jest budujace'. Natomiast
przypisywanie mu uporu i zawzigtosci z powodu niechgci do wyjawienia powo-
dow odmowy tlumaczyt tym, Zze obawial si¢ reakcji krola na jego decyzje. Wyjas-

7 Por. To Dr Nicholas Wilson, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 91-96; Do
Mikotaja Wilsona (1X), w: T. More, Pisma wigzienne, dz. cyt., s. 100-106; B. Cummings, Conscien-
ce and the law in Thomas More, ,Renaissance Studies”, vol. 23(2009), s. 476-479.

18 Por. From Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 97-98; Malgo-
rzata Roper do Tomasza More (X), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 106-108; J. Monti,
The King'’s Good Servant But God’s First, dz. cyt., s. 445-447.

1 Por. From Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 66-67; Maigo-
rzata Roper do Tomasza More (IV), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 77-78.
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nienie przyczyn rozdraznitloby monarcheg jeszcze bardziej i dlatego zniesie gro-
zace mu niebezpieczenstwo®.

Nalezy zaznaczy¢, ze w czasie uwigzienia T. More jeszcze bardziej utwierdzit
si¢ w przekonaniu co do stusznosci podjetej przez siebie decyzji. W kolejnym li-
scie do corki potwierdzil, ze bedzie postepowat godziwie, cho¢by ludzie to ocenia-
li inaczej, bo $wiat — przez btad rozumowania badz fatszywe §wiadectwa — uznaje
czasem zlo za prawo$¢. Dopominat si¢ wigc prawa do zachowania spokoju sumie-
nia niezaleznie od tego, jak jest postrzegana jego postawa. Wyjasnil, Zze zgodnie
z obowiazujacym prawem odmowa przysiggi to przestgpstwo, natomiast bojazn
Boza ocenia si¢ jako updr, tymczasem on daleki byt od wszelkiej nieustepliwosci,
ktora go wywoluje. Wolatl znies¢ wszystkie cierpienia i niebezpieczenstwa wyni-
kajace z przekroczenia prawa niz przez wyjasnienie przyczyn da¢ powod do roz-
draznienia Henryka VIII. Aby nie uwazano go za nieustepliwego i zawzigtego,
zgodzi si¢ na podanie warunkow, w ktorych sumienie pozwolitoby mu ztozy¢ przy-
sigge, ale dopiero po uzyskaniu pozwolenia i nakazu kréla. Uchronitoby to wigc
go przed gniewem lub kara. Obiecal, ze jesli po odkryciu przyczyn swojej decyzji
i wyjasnieniu ich tre$¢ przysiggi zostanie tak zmodyfikowana, ze bedzie mogt ja
ztozy¢ zgodnie z wlasnym sumieniem, to na pewno to uczyni. Podkreslit tez, ze
niezaleznie od motywow, ktore kieruja jego postgpowaniem, uwaza si¢ je za prze-
jaw wielkiego uporu, poniewaz wielu madrzejszych ludzi postapito, jak zazadat
krol. Nawet gdyby ustanowiono prawo, na skutek ktorego poniostby $mier¢, to
przed Bogiem i tak bgdzie niewinny?'.

Takze w liScie do pana Leder Tomasz More wspomina o przyczynach swojej
decyzji. Gdyby kierowat si¢ uporem, to nie pozwolitby sobie na zwyczajne wy-
znanie prawdy, poniewaz balby si¢ nagany lub wstydu. Nie ma zamiaru liczy¢
si¢ z uznaniem $wiata, gdyz to, co robi, wynika nie z uporu, ale z troski o zba-
wienie duszy. Jego zachowanie odbierane jest jako updr i zawisé, bo bedac
w wigzieniu, do tej pory nie prosit kréla o utaskawienie. Ttumaczy? to skromno-
$cia 1 glebokim szacunkiem, bo cokolwiek by napisal, wzbudzitby wigksza nie-
che¢ do swojej osoby. Z kolei — zdaniem kréla — cechowat go zawzigty up6r. Za-
znaczyl, ze gdyby kiedykolwiek ztozyl przysiege, bedzie to wymuszone
wigzieniem 1 brutalnym traktowaniem. Mozna zauwazy¢, ze nie byt do konca
pewny siebie, poniewaz przewidywat, ze moze si¢ ztama¢, ale majac na uwadze
Boze wsparcie, liczyt na to, ze zdota ponies¢ konsekwencje swojego wyboru?.

2 Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 61; Do Malgorza-
ty Roper (1), w: T. More, Pisma wigzienne, dz. cyt., s. 71.

21 Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 99-101; Do Mai-
gorzaty Roper (XI), w: T. More, Pisma wigzienne, dz. cyt., s. 108-111; B. Cummings, Conscience
and the law in Thomas More, ,Renaissance Studies”, vol. 23(2009), s. 480-485.

22 Por. To Master Leder, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 110-111; Do Pana
Leder (XIII), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 117-118.
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Zdecydowana postawa More’a bez watpienia mogta by¢ odczytywana jako
updr, tym bardziej ze po roku pobytu w wigzieniu na polecenie Henryka VIII
pokazano mu nowe ustawy uchwalone przez parlament, zadajac jego opinii na
temat zapisu, ze kazdy krdl i kazdy jego nastepca to najwyzszy na Ziemi
zwierzchnik Chrystusowego Kosciota w Anglii. More przypominal, ze nieraz
jasno wypowiadal zgodne z prawda zdanie na ten temat. Natomiast obecnie nie
chee juz dyskutowaé o uprawnieniach krola ani papieza, jest za to wiernym pod-
danym kréla i codziennie modli si¢ za niego. Postanowit rowniez nie bada¢ zad-
nych spraw tego Swiata ani si¢ w nie nie wtraca¢. Jedynym przedmiotem jego
uwagi jest teraz meka Chrystusa i Jego odejscie z tego swiata. Nie chce wptywac
na opinie innych ludzi ani ocenia¢ ich pogladow. Trzeba tez zaznaczy¢, ze pomi-
mo odmiennego zdania swoich bliskich T. More caty czas zyczliwie wypowiadat
si¢ 0 nich®.

Henryk VIII wyrazil wielkie niezadowolenie z powodu odpowiedzi Toma-
sza. Stwierdzit, ze motywowane uporem i zto§liwoscia postgpowanie wywarto
zty 1 szkodliwy wptyw na mieszkancow krélestwa. More martwit si¢ opinig kro-
la, ale nie poczuwat si¢ do ztosliwosci. Thumaczyt, Ze jego sytuacja i tym samym
pewnos¢ sumienia to efekt stuchania czystego wewnetrznego glosu, a jego dusza
nie dozna szkody, nawet jesli on zostanie pozbawiony glowy. Od zawsze mial
nieztomny zwyczaj najpierw stucha¢ Boga, a potem kréla. W przypadku gdyby
jego sumienie podpowiadalo, ze ustawa jest zta, a on w zwiazku z tym niczego
by nie robil, to powinien zosta¢ zmuszony do zajgcia stanowiska, ktore prowa-
dzitoby albo do zguby duszy, albo do zagltady ciata. Stanowczo odmawiajac zto-
zenia przysiggi, potwierdzit, ze jest catkowicie pewny, iz jego sumienie od dtuz-
szego czasu jest o$wiecone w wystarczajacym stopniu, aby zapewni¢ mu
zbawienie. Tak wigc dla More’a Boze warto$ci i prawo byly najwazniejsze i nie-
podwazalne, nawet jesli ich obrona kosztowalaby go utrate zycia®.

Miedzy ludzka slaboScia i przyjaznia a Bozym wsparciem

Majac na wzgledzie sprawy duchowe T. More’a, trzeba wspomnie¢ o jego
swiadomosci wilasnej stabos$ci, ale i stosunku do coraz bardziej realnej $mierci.
Przygotowujac si¢ na najgorsze, obawiat si¢ bolu i $mierci. Wszystko to przezy-
wal w zupelnej samotno$ci. Najpierw martwita go $§mier¢, ale z czasem uznat ja

2 Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 112-115; Do Mal-
gorzaty Roper (XIV), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 119-122; J. Wood, Sir Thomas
More: A Man for One Season, w: The Broken Estate: Essays on Literature and Belief, New York
2000, s. 24-27.

2 Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 118-122; Do
Maltgorzaty Roper (XV), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 122-127; D. Sargent, Thomas
More, Montana 2003, s. 265-271.
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za btahostke. Sumienie podpowiedzialo mu, ze ocalenie ciata oznaczatoby zgube
duszy, za$ niesprawiedliwy wyrok $mierci za dobre postgpowanie jest przypad-
kiem, w ktorym czlowiek moze straci¢ zycie, nie ponoszac szkody na duszy.
Okolicznos¢ te postrzegat jako bezcenne dobro z r¢ki Boga. Z jednej strony znat
swa stabos¢ 1 nie byt tak szalony, zeby reczy¢ za siebie, ze wytrwa, a z drugiej
nigdy nie prosit Boga, aby go wyswobodzit z tej sytuacji czy zachowal od $mier-
ci. Poddat wszystko wytacznej woli Boga, ktory lepiej widzi niz on i wie, co jest
dla niego najlepsze®.

Sytuacja, w ktorej znalazt si¢ More, nie zmienila jego nastawienia do Boga
i do zycia. Warto zaznaczyc¢, ze w jego postawie mozna dostrzec zarowno bedacy
darem Boga wielki pokdj serca, jak i prawos¢. Prosit Boga o umocnienie w praw-
dzie, wierno$ci i nieztomnosci. Nie spodziewat si¢ rowniez dtugiego zycia ani za
nim nie tgsknit. Deklarowat natomiast, ze bedzie szczesliwy, gdy Bog powota go
z tego $wiata. Najwiecej radosci czerpal z tego, ze nie zyczy nikomu zta.

Nalezy podkresli¢, ze nicobce mu byto uczucie Igku. Z kazdym dniem dzigki
Bozej pomocy — pod wptywem obawy przed piektem, nadziei nieba i pamigci
o me¢ce Chrystusa — zmniejszat si¢ jego strach przed $miercia. Bardziej lgkat sig
Bozego gniewu niz gniewu krolewskiego. Prosit Boga, aby szlachetne serce kro-
la napehit zyczliwoscia wobec niego 1 jego bliskich, poniewaz byt wierny Hen-
rykowi VIII i codziennie modlit si¢ za niego. Twierdzit, Ze gniew monarchy skon-
czylby sig, gdyby poznat jego duszg. Chcial, zeby Bog wprowadzit go do
szczeécia w niebie, jednoczesnie prosit o taske wytrwatosci we wszystkich udre-
kach i zmartwieniach?’. Z kolei w listach do swoich przyjaciot wyrazat niepew-
no$¢ 1 powierzat si¢ ich dobroci. Nie wiedzial, czego bedzie potrzebowal w wig-
zieniu. Prosit takze, zeby prosby przekazywane przez jego corke, Matgorzate,
potraktowali jako jego wilasne®.

Trzeba zaznaczy¢, ze swiadomo$¢ wlasnej ograniczonosci, stabosci i lgku
sktonita go do wzorowania si¢ na postawie Sw. Piotra. Gdyby opanowat go wiel-
ki lgk, to wzorujac si¢ na Piotrze tonacym na burzliwym morzu, bedzie prosit
Chrystusa o pomoc. Jesli natomiast ztozy przysiege i wyprze si¢ w ten sposob
wiary, to ma nadziejeg, ze Bog okaze mu dobro¢ i litos¢, pomoze mu powstaé

3 Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 102-103; Do
Matgorzaty Roper (X1), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 112-113.

% Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 62-63; Do Malgo-
rzaty Roper (1), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 74-75; S. Smith, Interrogating Thomas
More: The Conundrums of Conscience, “University of St. Thomas Law Journal” 1(2003), s. 592-
-596.

" Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 64-65; Do Malgo-
rzaty Roper (1II), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 75-77.

2 Por. To All His Friends, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 68; Do przyjaciol
(V), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 74-75; R. Marius, Thomas More, Harvard 1999,
s. 497-501.
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i ponownie wyzna¢ prawde sumienia. Tomasz wierzyt w to, ze Chrystus nie po-
zwoli mu zgina¢, jezeli bedzie niewinny, a jesli si¢ tak zdarzy, to jego Smier¢
ukaze chwate Bozej sprawiedliwosci. Poddat si¢ woli Bozej, poniewaz nawet to,
co cztowiekowi wydaje si¢ zte, B6g moze wykorzysta¢ dla jego dobra®.

Warto zauwazy¢, ze w ostatnim etapie zycia pod wptywem samotnosci, uwig-
zienia oraz wizji mozliwej $mierci Tomasz More jeszcze bardziej przylgnat do
Boga oraz nabratl dystansu do siebie i doczesnosci, a jednocze$nie utwierdzit si¢
w swoim wewngtrznym przekonaniu. Kolejny list do corki byt tego wyraznym
potwierdzeniem. Wedlug More’a nalezy mocno trwa¢ w milosci do Boga i cat-
kowicie uzalezni¢ si¢ od Jego nadziei i mocy. Ponadto niewiele powinno si¢
troszczy¢ o nedzny §wiat. Dzigki temu mozna unikna¢ grzechu i zdoby¢ cnotg.
Mimo ze czul si¢ biedny i nieszczgsliwy, wierzyl, ze B6g go umocni i okaze mu
wielkie mitosierdzie, jesli bedzie o to prosit. More przewidywat wszystkie nie-
bezpieczenstwa i rodzaje $mierci, jakie mogly go spotkaé. Skutkiem tego byty
bezsenno$¢ 1 niepokoj. Ponadto nigdy nie zamierzal dopusci¢ si¢ niegodziwosci,
ktora narazitaby go na Bozy gniew, nawet chocby to oznaczato przyjecie naj-
wigkszych cierpien. Podkreslit, ze cztowiek, ktory dostrzega niebezpieczenstwo,
powinien doktadnie uksztaltowaé¢ sumienie, korzystajac z nauki i dobrych rad,
aby nabra¢ pewnosci, ze moze ono stanowi¢ o zbawieniu. W przeciwnym wy-
padku trzeba je zreformowac.

W liscie do starego i drogiego przyjaciela, Antoniego Bonvisiego, kupca
z Lukki, T. More wypowiedzial si¢ na temat wartosci przyjazni w trudnych chwi-
lach. Mimo braku szczescia pocieszata go $wiadomos¢, ze ma najwspanialszego
i najbardziej godnego jego mitosci przyjaciela. Tomasz czul si¢ odrzucony,
upodlony i dotknigty nieszczg$ciem, jednakze wierna i stala przyjazn wynagra-
dzata mu wszelkie trudnosci i byta wspaniatomys$lnym darem szczegolnej taski’!.
W ostatnim najbardziej wzruszajacym liscie do corki napisanym w przeddzien
stracenia serdecznie wspomnial wszystkich cztonkéw swej rodziny oraz shuza-
cych i pozegnat si¢ z tymi, ktorzy byli mu drodzy*.

2 Por. Margaret Roper to Alice Alington, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 87-
-89; Maltgorzata Roper do Alicji Alington (VII), w: T. More, Pisma wigzienne, dz. cyt., s. 97-99.

3 Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 104-107; Do
Malgorzaty Roper (XII), w: T. More, Pisma wigzienne, dz. cyt., s. 113-117; R. Marius, Thomas
More, Harvard 1999, s. 508-512.

31 Por. To Antonio Bonvisi, w: The Last Letters of Thomas More, Michigan 2001, s. 123-126;
Do Antoniego Bonvisi (XVI), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 127-129.

32 Por. To Margaret Roper, w: The Last Letters of Thomas More, dz. cyt., s. 127-130; Do
Malgorzaty Roper (XVII), w: T. More, Pisma wiezienne, dz. cyt., s. 130-131; N. Harpsfield, The
Life and Death of Sir Thomas More, London 1931, s. 68-70.
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Podsumowanie

Tomasz More przygotowywat si¢ do meczenstwa przez 15 miesigey pobytu
w Tower of London. Znajac porywczy charakter Henryka VIII, wiedziat, ze cze-
ka go $mier¢. Zostat osadzony, skazany i $cigty na Tower Hill 6 lipca 1535 roku.
Analiza korespondencji wigziennej More’a umozliwita wyeksponowanie jego
nieztomnej obrony decyzji sumienia. Z jego wyjatkowej reakcji na ustawe o su-
premacji krolewskiej mozna wyciagna¢ kilka wnioskow dotyczacych zarowno
sposobu jego myslenia, jak i motywdw, jakimi si¢ kierowat.

Po pierwsze, pozostat wierny sumieniu, chociaz do zmiany zdania namawia-
fa go Zona, a przede wszystkim jego ukochana corka Malgorzata. W jej troskli-
wym uporze dostrzegal niezachwiang mitos¢. Jednak nawet osoba tak mu bliska
nie byla w stanie skusi¢ go do grzechu. Bardzo go to przygnebialo, ale nie zta-
mato jego woli. Nawet uwigzienie i realna grozba $mierci nie podata w watpli-
wos¢ jego stanowczego przekonania. Nieraz wspominat w listach, ze dlugo stu-
diowal, medytowatl i modlit si¢ do momentu nabycia niezbitego przekonania, iz
sktadajac wymagany podpis, wyprze si¢ wiary i utraci przez to wieczne zbawie-
nie. Jednakze uwigziony milczal, nie zlozyt przysiggi i niczego nie wyjasnit. Ta-
kie zachowanie postrzegane bylo przez wielu jako upor i ztosliwosé. Nie poru-
szyty go oskarzenia, pomowienia, grozby i pochlebstwa. Nie mozna byto znalez¢
prawnych podstaw do skazania go na $mier¢. Natomiast dzigki swoim umiejgt-
nosciom adwokackim regularnie i skutecznie obalat prawng warto$¢ wnoszonych
przeciw niemu oskarzen o bunt i upér. Uznat, ze sprzeciwilby si¢ Bogu, gdyby
ulegt, jak to uczynito wiele zalgknionych o swoja glowe znaczacych oséb na
dworze krolewskim.

Po drugie, w jego listach wigziennych nie ma zadnego zlego stowa. Podobna
byta postawa prymasa Stefana Wyszynskiego, co wida¢ w jego Zapiskach wie-
ziennych®. Caly czas okazywat krélowi szacunek i wiernos$¢ i nieustannie zapew-
nial o modlitwie za niego. Pragnat do konca pozosta¢ wierny papiezowi i zacho-
wac jednos¢ wiary katolickiej. Zachowal spokoj, mimo ze toczyla sig¢ walka
0 jego zycie wieczne i przysztos¢ Kosciota w Anglii. Uznal prawa potomstwa
Anny Boleyn do sukcesji, poniewaz kwestia ta nie dotyczyta wiary. Podkreslat,
ze ustanawianie praw politycznych nie jest zadaniem Kos$ciota, a btad w polityce
nie jest rownoznaczny z herezja. Panstwo nie moze si¢ miesza¢ do prawa kosciel-
nego 1 dlatego oddat zycie z rozkazu krola jako wierny jego stuga.

Po trzecie, panicznie bal si¢ $mierci, jednak poczucie samotnos$ci i coraz
wigkszy lek nie zaowocowaly gorycza. Mimo ze przyttaczata go swiadomos$é
wlasnej stabosci, wszystko oddawat w rece Boga. Wiecej bolu sprawiata mu
udreka duchowa, niepewnos$¢ siebie niz sama my$l o cierpieniach fizycznych.
Wazna dla niego byta przyjazn.

33 Por. S. Wyszynski, Zapiski wigzienne, Warszawa—Zabki 2001.
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Po czwarte, T. More zachowal wolno$¢ od odpowiedzialno$ci za sumienia
i decyzje innych. Nie osadzat swoich bliskich ani nikogo innego. Nie chciat ko-
mukolwiek narzucaé¢ swoich pogladow. Zostawit kazdemu prawo do swobodne-
go formowania sumienia, ale zadat, aby i jemu pozwolono postapi¢ zgodnie
z wlasnym. Byl wigzniem sumienia i ztozyt swoje zycie w imi¢ wiernosci Ko-
sciotowi 1 Stolicy Apostolskiej.

Tuz przed wykonaniem wyroku 6 lipca 1535 roku, wstepujac na szafot,
powiedziat: , Kiedy obejmowatem urzad kanclerza, prosite§ mnie krolu, bym
wpierw stuchatl Boga, a potem Ciebie, a dzi$ ging za to, ze wpierw stuchatem
Boga, a potem Ciebie [...]**. Mozna wigc bez cienia watpliwo$ci stwierdzi¢, ze
u T. More’a zwycigzyly prawo$¢ i wierno$¢ wlasnemu sumieniu, uksztattowane-
mu wedhug Bozego Prawa.

The Defense of the Conscience Decision Made by Thomas More
in the Face of Imprisonment and Death

Summary

The article analyses Thomas More’s firm attitude defending his conscience, which did not
allow him to swear an oath. The basis for reflection is his prison correspondence, especially with
her daughter Margaret. He remained faithful to his conscience because he refused to submit the
required signatures and was beheaded, but gained eternal salvation. He studied for a long time,
meditated and prayed to make the right decision. The closest urged him to change his decision, but
he refused. He was not affected by accusations, slander, threats or flattery. He did not swear an
oath and did not explain anything. He preserved freedom of conscience and responsibility for his
own decisions. He did not judge anyone else. All the time he showed respect and loyalty to the
king and constantly assured of his prayers in king’s intentions. Despite the weakness and fear of
death, he put everything into God’s hands. He was a prisoner of conscience and gave his live in the
name of fidelity to the Church and the Holy See.
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