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Problematyka programow nauczania religii

w szkole powszechnej i gimnazjum ogolnoksztalcacym

na lamach ,,Miesi¢cznika Katechetycznego i Wychowawczego”
w latach 1932-1939

Miesigcznik Katechetyczny i Wychowawczy byt urzgdowym organem Zwiaz-
ku Diecezjalnych Kot Ksiezy Prefektow — organizacji skupiajacej stowarzysze-
nia katechetow duchownych z poszczegdlnych polskich diecezji>. Czasopismo
miato charakter naukowo-praktyczny i petnito istotng role w permanentnej for-
macji pedagogiczno-katechetycznej. Upowszechniato ono wsrdd nauczycieli re-
ligii osiagniecia z pedagogiki, psychologii, dydaktyki i metodyki. Dostarczato
fachowej wiedzy z zakresu prawa o$wiatowego czy wskazywato formy prowa-
dzenia duszpasterstwa szkolnego®. Poza tym dawato mozliwos¢ podjecia na jego
famach polemiki nad zasadniczymi problemami z dziedziny nauczania i wycho-
wania religijnego. W II Rzeczypospolitej do jednych z najwazniejszych nalezata
kwestia programow nauki religii. Dyskusja na ten temat przewineta si¢ w cza-
sopis$mie w dwoch, dos¢ wyraznie nakreslonych, okresach. Pierwszy zwigzany
jest z ksztaltowaniem si¢ programéw nauki religii po odzyskaniu przez Polske
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i Wyzszym Seminarium Duchownym Diecezji Sosnowieckiej w Czegstochowie; cztonek Stowarzy-
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2 Stowarzyszenie prefektow szkolnych posiadato swoja strukture. Najmniejsza jej komorka
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218 ROMAN CEGLAREK

niepodlegtosci az do roku 1932 r., a drugi — z tworzeniem nowych programow
po zainicjowaniu zmian w systemie o$wiaty wraz z wejsciem w zycie Ustawy
o ustroju szkolnictwa* w 1932 r. az do wybuchu IT wojny $wiatowej w 1939 1.

W niniejszej publikacji zostanie podj¢ta proba ukazania, na tle reformy szkol-
nej, problematyki programow nauki religii w szkole powszechnej 1 gimnazjum
ogoblnoksztatcagcym w drugim okresie, a wigc w latach 1932-1939, na tamach
Miesigcznika Katechetycznego i Wychowawczego.

1. Polemika wokol projektu programu nauki religii z 1933 r.

Po wejsciu w zycie Ustawy o ustroju szkolnictwa z 11marca 1932 r., kluczo-
wa sprawg stato si¢ opracowanie nowych programow nauki, dostosowanych do
zmian wprowadzonych w polskiej o$wiacie. Pierwszym krokiem na tej drodze
bylo podanie wytycznych dla autorow programoéw. Nakreslaty one gtowne linie
dla procesu nauczania i wychowania z uwzglednieniem zatozen reformy szkol-
nej. Poczatkowo dotyczyly szkoty powszechnej (odpowiednik dzisiejszej szkoty
podstawowej) 1 gimnazjum, z czasem pozostatych typow szkot. Na ich podstawie
przygotowywano wstepne projekty, ktore miaty by¢ gotowe do 15 pazdziernika
1932 r., a ich rozwinigcie do 1 stycznia 1933 r.5.

Propozycje programowe miaty obja¢ wszystkie przedmioty szkolne, w tym
rowniez nauke religii. Nie moze dziwi¢ wigc fakt, iz tematem tym byli zywo
zainteresowani katecheci, zwlaszcza ksigza prefekei, ktorych biskupi diecezjalni
delegowali czgsto do wylacznej pracy w szkole. Prefekci szkolni podejmowali
problematyke programoéw nauki religii (oprocz wielu innych kwestii z zakresu
edukacji 1 formacji religijnej) na zebraniach, kursach oraz zjazdach, a takze na
tamach czasopism zajmujacych si¢ sprawami nauczania i wychowania. Sposrod
tych ostatnich niezwykle waznym byt Miesiecznik Katechetyczny i Wychowaw-
czy. Swiadezy o tym chociazby fakt, iz ksieza prefekcei byli zobligowani do pre-
numeraty czasopisma. Byto ono dla nich, miedzy innymi, Zrédlem informacji
o nowych programach, ale przede wszystkim platforma wymiany mysli w tym
zakresie®.

Juz w 1932 r. na tamach czasopisma pojawil si¢ komunikat informujacy
o rozpoczetych pracach nad nowymi programami do nauki religii. Wyrazono

4 Dz.U. 1932, nr 38, poz. 389.

5 Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Wytyczne dla autorow progra-
mow szkol ogolnoksztatcgceych. Szkola Powszechna. Gimnazjum, Warszawa 1932, s. 3.

¢ R. Czekalski, Czasopisma katechetyczne w Polsce w okresie migdzywojennym, ,,Miesiecz-
nik Pasterski Ptocki” 82(1997), nr 12, s. 544-546; R. Ceglarek, Katechizacja w diecezji czesto-
chowskiej w okresie pasterskiej postugi biskupa Teodora Kubiny (1926-1951), Czgstochowa 2008,
s. 354-355.
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w nim zaniepokojenie faktem, iz nie podjeto konsultacji w tej materii z prefek-
tami szkolnymi. Faktycznie, nad projektem programu pracowali jedynie przed-
stawiciele Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego [dale;j:
WRIiOP]. Na tym etapie nie nawigzali oni jednak wspolpracy z ksiezmi prefek-
tami, ktorzy mieli nadzieje, iz bedg mogli, jesli nie wspottworzy¢, to chociazby
odnies¢ si¢ do tworzonego projektu. Byli zdania, iz dyskusja nad jego ksztattem
powinna by¢ przeprowadzona w kotach ksiezy prefektow w poszczegolnych die-
cezjach. Sadzili, iz: ,,doswiadczeniem zdobytym na terenie szkolnym wtasciwie
o$wietli¢ mogg wszelkie poczynania programowe, jakie potem przyjdzie im wy-
konac¢™’.

Ministerstwo WRiOP ukonczyto prace nad projektem programu w 1933 r.
W tym czasie wydano drukiem: Program nauki w publicznych szkotach po-
wszechnych trzeciego stopnia. Religia rzymsko-katolicka (Projekt)® oraz Pro-
gram nauki w gimnazjach panstwowych. Religia rzymsko-katolicka (Projekt)®.
W zwigzku z tym zwolano w Warszawie zebranie prezesow i delegatow diece-
zjalnych kot ksigzy prefektow z terenu catego kraju (17-18.08.1933), by poddac
szczegotowej analizie te projekty. Zgodnie z informacja podang w Miesigczniku,
ich przeglad miat si¢ dokona¢ w kontekscie zmian ustrojowych polskiego szkol-
nictwa!®. Punktem wyjscia do dyskusji byt referat ks. Mieczystawa Weglewicza
pt.: ,,W obliczu reformy szkolnej”, ktory opublikowano po zakonczeniu zjazdu
we wrzesniowym numerze Miesigcznika''. Prelegent w swoim przedtozeniu za-
znaczyl najpierw, iz opublikowanie nowego programu jest znaczace, ale nie decy-
duje o jakos$ci nauczania oraz wychowania religijnego i sam fakt jego powstania
0 niczym nie przesagdza. Jego bowiem zdaniem: ,.kazdy program jak i podrecznik,
jest li tylko narzedziem w reku nauczyciela, ktorego osobistos¢ odgrywa decydu-
jaca role w wychowaniu”'?. Zaznaczyl, iz program ma charakter ramowy i prze-
kazuje najwazniejsze elementy tresciowe, a nie szczegdtowy, co daje znaczng
swobode katechecie w prezentacji materiatu nauczania. Ponadto, jego uktad jest
koncentryczny, co oznacza, iz te same cykle materialu wracajg w odstepach paru-
letnich, dzigki czemu pewne tresci przedstawione w zarysie w mtodszych klasach
sg poszerzane i poglebiane w klasach starszych programowo!®. Zreformowana

7 Komunikaty, ,,Miesi¢cznik Katechetyczny i Wychowawczy” [dalej: MKiW] 21(1932) z. 2,
s. 91.

$ Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Program nauki w publicznych
szkotach powszechnych trzeciego stopnia. Religia rzymsko-katolicka (Projekt), Lwow 1933.

° Ministerstwo Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego, Program nauki w gimnazjach
panstwowych. Religia rzymsko-katolicka (Projekt), Lwow 1933.

10 Sprawozdanie ze zjazdu, MKiW 22(1933) z. 9, s. 359-360.

"M. Weglewicz, Ks. ks. prefekci w obliczu reformy programow, MKiW 22(1933) z. 9,
s. 324-336.

12 Tamze, s. 324.

13 Sprawozdanie ze zjazdu, MKiW 22(1933) z. 9, s. 360.
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szkota powszechna posiadata trzy szczeble programowe: pierwszy obejmowat
klasy I-1V, drugi V-VI, a trzeci klas¢ VII. W odniesieniu do projektu programu
nauki religii oznaczato to, iz tresci przedstawione dla pierwszego szczebla pro-
gramowego byly w jakim$ zakresie rozwijane takze na drugim. Jesli za§ chodzi
o trzeci szczebel, to wprowadzat on ucznidéw w zycie parafialne i byt przeznaczo-
ny dla tych, ktorzy nie kontynuowali nauki w gimnazjum'*.

Projekt programu zaktadat — o czym informuje ks. M. Weglewicz na tamach
Miesigcznika — w klasie pierwszej pogadanki religijne, a w drugiej omowienie
przykazania mitosci Boga i czlowieka oraz przygotowanie do spowiedzi i Ko-
munii $w. O ile pozytywnie ocenil on projekt nauki religii w klasie pierwszej,
to juz negatywnie odnidst si¢ do propozycji programowej w klasie drugiej. Byt
zdania, iz nie mozna forsowac przystapienia w tej klasie do pierwszej spowiedzi
i Komunii $§w. Zachecat, by nie byta to zasada o charakterze obligatoryjnym.
Raczej widziat w tym zakresie pewna dowolnos¢, umozliwiajaca przyjecie tych
sakramentow w klasie trzeciej. Czynnikiem decydujacym miat by¢ rozwdj psy-
chiczny dziecka oraz zdanie rodzicéw i katechety. Program mial by¢ wiec tak
skonstruowany, by przewidywat tez ten drugi wariant'>.

W klasie trzeciej projekt zakladatl podanie podstawowych prawd wiary,
a w czwartej zasad moralnych w oparciu o teksty biblijne ze Starego i Nowe-
go Testamentu oraz Sklad Apostolski. W zasadzie te same elementy tresciowe
znalazly si¢ w programie klasy piatej 1 szostej (drugi szczebel programowy),
ale w formie poglebionej i rozszerzonej, zgodnie z przyjetym koncentrycznym
uktadem materiatu nauczania. Wedtug ks. M. Weglewicza, stwarzato to jednak:
,»wielka monotoni¢ dydaktyczna, na ktora ciggle uskarzajg si¢ nauczyciele reli-
gii i mlodziez, gdyz przez 4 lata przechodzi si¢ ciagle to samo”'®. Ponadto sta-
wiat zarzut, iz faczenie na lekcjach religii tekstow biblijnych i katechizmowych
jest bledem dydaktycznym projektu ministerialnego, ktory przejat t¢ zasade
z dotychczasowego programu. Jego zdaniem, taczenie tych tresci wprowadza
chaos i pewna fragmentaryczno$¢, dostarczajac naprzemiennie elementdéw za-
czerpni¢tych z Biblii i z katechizmu, co sprawia, ze nie mozna w sposob wia-
$ciwy zapozna¢ ucznia ani z jednym, ani z drugim, i tak naprawdg¢ utrudnia
ich nalezyte wyksztatcenie religijne'’. Jak widaé, byt on zwolennikiem pro-
wadzenia lekcji religii jako osobnych zajec, tj. historii biblijnej i katechizmu,
przeznaczajac na edukacje religijng po jednej godzinie dla kazdej z nich. Za
glowny przedmiot uwazat katechizm, a historie biblijne miaty stanowi¢ pomoc
w jego nauczaniu, w dodatku przedstawione w sposob chronologiczny. Takie

4 M. Weglewicz, Ks. ks. prefekci w obliczu reformy programow..., dz. cyt., s. 324.
15 Tamze, s. 326.

1® Tamze.

17 Tamze, s. 327-328.
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ujecie byto przedtuzeniem przyjetej jeszcze w epoce Oswiecenia koncepcji lek-
cji religii'®.

Kolejnym zarzutem pod adresem projektu programu nauki religii na drugim
szczeblu programowym bylo zredukowanie tekstow Starego Testamentu. Rze-
czywiscie, w klasie piatej 1 szostej program byt ujety w pig¢ blokow i tylko jeden
z nich zawieral materiat biblijny ze Starego Testamentu, w dodatku dobierany
epizodycznie!®. Wedtug ks. M. Weglewicza, takie skomponowanie programu po-
zbawialo uczniow waznych prawd teologicznych (np. idei odkupienia) i wska-
zan moralnych. Zwracat uwagg, iz nie mozna opuszczac ,,w programie szkolnym
dziejow narodu wybranego, opuszcza¢ idei messyanicznej, opuszczaé dziejow
patryarchow, prorokow, sedziow i krolow zydowskich, ktorych losy majg tak
wielkie znaczenie wychowawcze”?’. Wyrazat tez ubolewanie, iz uszczuplenie
starotestamentalnych tekstow sprawia, ze uczniowie sa pozbawieni cennych
wzorcow osobowych godnych nasladowania. Co prawda wystepuja one licznie
w programie, ale sa czerpane nie z Biblii, a z hagiografii, co uwazatl za btad*".
Zmniejszenie tych tekstow przyczynia si¢, jak dowodzit, takze do tego, ze uczen
nie moze w peli pozna¢ natury ludzkiej z jej zaletami i wadami, nie moze by¢
uwrazliwiony na zto, ktore towarzyszy cztowiekowi, poniewaz nie sigga si¢ po
wlasciwe przyktady, ktore dobrze to ilustruja, a ktore zawarte sg w Starym Testa-
mencie. Przez to nie moze wypracowaé w sobie prawidlowych postaw etycznych.

Przy tej okazji odniost si¢ krytycznie do przyjetej w projekcie programu
zasady przezyciowej w nauczaniu dzieci, jako dominujgcej na tym etapie roz-
woju. Chodzito o to, by koniecznie nawigzywaé¢ do przezy¢ dziecka, do jego
doswiadczen, do tego, co mu bliskie, konkretne, znane, co ,,z dziedziny religijnej
wie, widzi, czuje, doswiadcza”*. Akcent potozono na jego zainteresowania, na
czerpanie z praktycznego dzialania dziecka w zyciu codziennym, na odczucia,
na doswiadczenia wyniesione z domu i otaczajgcego srodowiska. Mogto to by¢
punktem wyjscia w nauczaniu religii, ale tez i punktem dojscia, by — dajmy na
to — zacheci¢ do okreslonej praktyki religijnej”. Sadzil, iz takie ujecie jest zbyt
mocno nacechowane filozofig i pedagogika naturalistyczna, i niewlasciwe w na-
uczaniu wiary.

Jesli zas chodzi o trzeci szczebel programowy, to ks. Weglewicz propozycje
rzadowg ocenit bardzo wysoko. Doceniat fakt, iz w klasie siddmej, zamiast skro-

18 Zob. P. Braido, Storia della catechesi, vol. 3. Dal «tempo delle riformey all eta degli impe-
rialismi (1450-1870), Roma 2015, s. 488-502.

19" Program nauki w publicznych szkolach powszechnych trzeciego stopnia. Religia rzymsko-
-katolicka..., dz. cyt., s. 10-14.

20 M. Weglewicz, Ks. ks. prefekci w obliczu reformy programow..., dz. cyt., s. 328-329.

2l Tamze, s. 330-331.

22 Program nauki w publicznych szkotach powszechnych trzeciego stopnia. Religia rzymsko-
-katolicka. .., dz. cyt., s. 18.

2 Por. J. Dajczak, Katechetyka, Warszawa 1956, s. 81-91.
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conej historii Kosciota (stary program), pojawilo si¢ wprowadzenie w zycie pa-
rafialne®®. W ten sposob program otrzymat rys liturgiczny i praktyczny. Zaktadat
uksztattowanie dojrzatego chrze$cijanina praktykujacego zycie sakramentalne
i otwartego na zaangazowanie si¢ w r6znego typu akcje katolickie w parafii®.

W Miesigczniku ks. M. Weglewicz odniost si¢ takze do projektu programu
nauki religii dla gimnazjum?®. W zatozeniach reformy o$wiaty gimnazjum byto
szkotg czteroletnig, a jego program opierat si¢ na drugim szczeblu programowym
szkoty powszechnej. W praktyce oznaczato to, ze uczen mogt je rozpoczac po
ukonczeniu szostej klasy szkoty powszechnej?’. Projekt programu zaktadat w za-
kresie nauki religii: w klasie pierwszej — liturgike, w drugiej — nauczanie moralne,
a w klasie trzeciej i czwartej — histori¢ Kosciota®. Zdaniem ks. M. Weglewicza,
takie ujecie zawierato btad dydaktyczny w uktadzie przedmiotéw. Przyjmowat,
iz do klasy pierwszej gimnazjum przychodzili uczniowie z réoznych srodowisk
i 0 zréznicowanym poziomie wiedzy religijnej. Zatem nie powinni oni rozpo-
czyna¢ systematycznej nauki liturgiki, ale winni powtorzy¢ zasady moralne, tak,
aby zniwelowa¢ wszelkie roznice w tym zakresie. Dlatego proponowat, by po
prostu zamieni¢ program klasy pierwszej z druga. Ponadto zaktadat, iz w klasie
pierwszej nie tylko powinno doj$¢ do uporzadkowania elementow tresciowych
z zakresu moralnosci, ale takze prawd wiary. Sugerowal, by w tej klasie pro-
gram zawieral ,,krotka i jasng systematyke zasad religijno-moralnych jaka jest
katechizm”%. Byt przekonany, iz wyktad katechizmu bedzie najlepsza metodg na
powtodrzenie, utrwalenie i ujednolicenie zebranych w szkole powszechnej wiado-
mosci religijnych.

Z entuzjazmem przyjat projekt programu dla klasy trzeciej i czwartej. Uznat
za wlasciwe prowadzenie nauki historii Kosciota przez dwa lata. Dostrzegat jej
znaczace walory, jak chociazby: zainteresowanie wtasng przesztoscig jako chrze-
$cijanina, dostrzeganie ponadczasowych wartosci 1 priorytetow, konieczno$é
przestrzegania norm i zasad, utatwienie zrozumienia pewnych problemow i po-
kazanie drog ich przezwycig¢zania, kreowanie potrzeby posiadania autorytetow,
zachecanie do autorefleksji i krytycznego osadu, ukazywanie roli Kosciota w roz-
nych jej aspektach i zachecanie do utozsamienia si¢ z nim*’. Za mankament pro-
pozycji ministerialnej uwazat dobor faktow historycznych, ktére pomijaty wazne
wydarzenia z dziejow chrzescijanstwa, przez co czynity go dos¢ ubogim. Kry-

24 J. Kurosz, Przekaz prawd wiary mlodemu pokoleniu w II Rzeczypospolitej — ,, Miesigecznik
Katechetyczny i Wychowawczy” 1918-1939, ,,Studia Pastoralne” 2013, nr 9, s. 94.

3 M. Weglewicz, Ks. ks. prefekci w obliczu reformy programéw..., dz. cyt., s. 331; Tenze,
Drogowskazy katechetyczne, MKiW 22(1933) z. 1, s. 4.

26 Tamze, s. 332-336.

77 F, Sliwinski, Organizacja szkolnictwa w Polsce wspélczesnej, Lwow-Warszawa 1932, s. 109.

8 Program nauki w gimnazjach paristwowych. Religia rzymsko-katolicka..., dz. cyt., s. 3-12.

» M. Weglewicz, , Ks. ks. prefekci w obliczu reformy programow..., dz. cyt., s. 332.

30 Tamze, s. 334.
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tykowat porzucenie takich tematow, jak: wystapienia pisarzy poganskich i here-
tyckich przeciw chrzescijanstwu, aktywnos$¢ misyjna, walka z cezaropapizmem,
prawdziwe oblicze inkwizycji, sobory, krucjaty, dzieje humanizmu i reformacji,
racjonalizm, deizm, jézefinizm, dziatalno$¢ naukowa, artystyczna, prawodawcza
i spoteczna Kosciota czy chrzest Polski. Byt zdania, iz pojawito si¢ zbyt wiele
postaci §wietych, przez co material nauczania zostal przetadowany hagiografia,
ze szkoda dla wydarzen historycznych. Zreszta sam dobor hagiograficzny uwazat
za nieprzemyslany, bowiem wiele postaci z dziejow Kosciola — pisarzy, artystow
czy hierarchéw — nie zostato $wigtymi, co nie oznacza, iz nie wniesli znaczacego
wktadu w jego histori¢. Pominigcie ich uwazal za btad. Sadzit, iz akcent nalezy
potozy¢ na takim przekazywaniu dziejow Kosciota, by ukaza¢ jego zwycigskie
zmagania, walke dobra ze ztem pod hastem non praevalebunt, ktére powinno by¢
ideg przewodnig tego programu?’'.

Jak juz wyzej wspomniano, referat byt przewidziany jako impuls do podje-
cia dyskusji nad projektami programéw nauki religii opracowanymi przez Mini-
sterstwo WRiOP. Najpierw podjeto refleksje nad projektem rzadowym dla szkot
powszechnych. Na tamach Miesiecznika zamieszczono wypowiedzi ksi¢ezy pre-
fektow, ktore mozna zasadniczo zamkna¢ w dwoch punktach: Pierwsza Komunia
$w. 1 uktad tresci. Co do pierwszego punktu, to nie byto jednolitego pogladu na
to zagadnienie. Prefekci szkolni brali bowiem pod uwage zwyczaje obowiazu-
jace w ich diecezjach, ktore byly w tym zakresie rozne. Dlatego nie przesadzili,
czy przygotowanie do pierwszej spowiedzi i Komunii $w. powinno by¢ w klasie
drugiej czy trzeciej, raczej zaktadali dobrowolno$¢ w tej materii. Z Miesigcznika
dowiadujemy sie¢, ze wypracowano natomiast wspolny rozktad materiatu, kto-
ry ujeto nastepujaco: klasa pierwsza i druga — pogadanki religijne; klasa trzecia
i czwarta — nauczanie katechizmu (prawdy wiary i zasady moralne); klasa piata
i szosta — nauczanie historii $wigtej (Stary 1 Nowy Testament), a w klasie siod-
mej — zycie parafialne’?. Za atut programu uznali: zwrdocenie uwagi na aspekt
metodyczny i dydaktyczny lekcji religii, zwlaszcza na docenienie heurezy w ka-
techezie, czyli sposobu nauczania, polegajacego na prowadzeniu ucznia na droge
samodzielnego rozwigzywania zagadnien, odchodzenie od poje¢ abstrakcyjnych
a nawigzywanie do konkretow, uwzglednienie hagiografii, w szczeg6lnosci ro-
dzimej, oraz dowartosciowanie praktyk religijnych. Z kolei jako wade¢ widzieli
przesadne odwotywanie si¢ do przezy¢ dziecka i pomniejszenie roli wyktadu (na-
uki katechizmu) w nauczaniu religii®.

W Miesigczniku pojawily sie takze wypowiedzi uczestnikow zjazdu, dotycza-
ce projektu nauczania religii w gimnazjum. W zasadzie cata dyskusja skupiata
si¢ wokot kwestii: czy nauczanie historii Kosciota powinno trwac¢ rok czy tez

31 Tamze, s. 336.
32 Sprawozdanie ze zjazdu, MKiW 22(1933) z. 9, s. 360-361.
3 Tamze, s. 361.
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dwa lata? Wigkszos¢ zgromadzonych byta za cyklem jednorocznym. Wskazuje
na to wypracowany wspoélny uktad tresci na cztery lata edukacji religijnej w gim-
nazjum. Ot6z prefekci szkolni zaproponowali, by w klasie pierwszej byta nauka
katechizmu, w drugiej nauka liturgiki, w trzeciej dogmatyki a w czwartej historii
Kosciota*.

Waznym ustaleniem podjetym na zjezdzie bylo powolanie specjalnej komisji
do opracowania programu nauki religii. Miata ona dziala¢ przy Zarzadzie Glow-
nym Zwigzku Diecezjalnych Kot Ksiezy Prefektow w Warszawie. Jego prezes —
ks. Roman Archutowski — miat nadzorowac¢ t¢ sprawe i przekazac¢ dezyderaty ze
zjazdu Episkopatowi Polski*.

Dzigki informacjom zawartym w Miesigczniku wiadomo, iz sprawa progra-
moéw nauki religii stata si¢ priorytetowa dla ksiezy prefektow. Swiadcza o tym
podjete po zjezdzie kroki. Zakonczyt si¢ on 18 sierpnia, a juz 8 wrzesnia Za-
rzad Zwiazku wystosowal memoriat do polskich biskupow z postulatami, jakie
zostaly na nim ustalone, 1 prosba, by przy ukladaniu programu uwzglgdniono
ich wnioski*¢. Ponadto zreferowat najwazniejsze uchwaty metropolicie warszaw-
skiemu kard. Aleksandrowi Kakowskiemu. Oprécz tego prosit o mianowanie na-
stepcy w miejsce ks. Antoniego Cieplinskiego — generalnego wizytatora nauki
religii przy Ministerstwie WRiOP (w tym czasie ci¢zko chorujacego), ktory byt-
by przedstawicielem strony kosScielnej w resorcie oswiaty®’. Bylo to niezwykle
wazne w kontek$cie powstawania programow nauki religii. Zarzad skontakto-
wat si¢ rowniez z bp. Stanistawem Lukomskim — sekretarzem Episkopatu Polski
(cztonek Komisji Szkolnej)*, przedstawiajac mu ramowy program nauki religii,
jaki opracowano w mysl przyjetych uchwat na zjezdzie®.

Dzigki podjetym przez prefektow szkolnych dziataniom prace nad programem
nauki religii nabraty tempa. Episkopat Polski otrzymat od Ministerstwa WRiOP
projekt programu nauki religii (oraz projekty programoéw wszystkich pozosta-
tych przedmiotow szkolnych) juz 24 czerwca 1933 r. Jednak w okresie wakacji
niewiele zrobiono w tej materii. Dopiero we wrzesniu i pazdzierniku zintensyfi-
kowano dziatania w tym zakresie. Jak dowiadujemy si¢ z Miesigcznika, Komisja

3 Tamze, s. 362.

3 Tamze, s. 359, 361.

3¢ Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie. Teki Sapiezynskie [dalej: TS], t. 14, nr 217;
Sprawozdanie z dziatalnosci Zarzqdu Gtownego Zwigzku Diecezjalnych Kot ks. ks. prefektow za
rok 1934/1935, MKiW 24(1935) z. 8, 5. 361.

37 Z dzialalnosci Zarzqdu Gléwnego, MKiW 22(1933) z. 10, s. 459.

¥ W 1933 r. Komisja Szkolna Episkopatu Polski nie miata oficjalnego sekretarza. Byt nim
jednoczesnie sekretarz Episkopatu Polski — bp Stanistaw Lukomski. Dopiero w 1938 r. powotano
pierwszego oficjalnego sekretarza tejze Komisji, a zostal nim — bp Juliusz Bieniek (sufragan kato-
wicki). Zob. M. Jakubiec, Arcybiskup Adam Stefan Sapieha jako przewodniczgcy Komisji Szkolnej
Episkopatu Polski, w: Ksigga Sapiezynska, t. 2, red. J. Wolny, Krakow 1986, s. 72.

3 7 dzialalnosci Zarzqdu Gléwnego, dz. cyt., s. 459.
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Szkolna Episkopatu Polski 14 pazdziernika 1933 r. odestata projekt do Minister-
stwa®’. Nad projektem rzadowym pracowali w tym czasie nastepujacy cztonko-
wie Komisji: abp Adam Sapieha, bp Stanistaw Lukomski, bp Stanistaw Adamski,
bp Stanistaw Rospond i bp Kazimierz Tomczak*'. Projekt zostat odrzucony ze
wzgledow formalnych i merytorycznych. Komisja zarzucata najpierw Minister-
stwu, iz projekt programu nauki religii zostat wypracowany bez udziatu Episko-
patu, ktory w sprawach nauki wiary powinien mie¢ glos decydujacy. Ponadto
wskazata na zasadnicze uchybienia projektu, takie jak: usunigcie katechizmu,
epizodyczno$¢ w doborze materiatu nauczania czy przeakcentowanie przezy¢
religijnych*?. Z tych racji projekt odestano do Ministerstwa wraz z propozycja,
by dalej nad projektem pracowali nie tylko przedstawiciele komisji ministerial-
nej, ale rowniez delegaci ze strony Episkopatu Polski**. Na posiedzeniu Komisji
16 pazdziernika 1933 r. wytypowano ekspertow do spraw opracowania nowego
projektu programu. Zostali nimi: ks. Jan Noryskiewicz (Poznan), ks. Jan Milik
(Katowice), ks. Mieczystaw Weglewicz (Warszawa) oraz ks. Szymon Hanuszek
(Krakow)*. Ponadto bp S. Rospond zaprosit do wspotpracy ks. Adama Padwing
(Krakéw) oraz ks. Adama Gerstmanna (Lwow) i ks. Karola Csesnaka (Lwow).
W ten sposob powstata migdzydiecezjalna komisja, ktéra opracowata catkiem
nowy projekt®. Wystano go do Ministerstwa 5 grudnia 1933 r., a po tygodniu —
doktadnie 12 grudnia* - zostal przez stron¢ rzadowa odrzucony. Ministerstwo za$
opracowato kolejny projekt i 25 stycznia 1934 r. przestato do Episkopatu, ktory
go odrzucit, twierdzac, iz jest on w zasadzie identyczny z pierwszym projektem.
Niespeha rok trwat pat we wspdlnych rozmowach nad programem. Dopiero 15
listopada 1934 r. podczas posiedzenia przedstawicieli Ministerstwa i Komisji
Szkolnej doszto do porozumienia. Wiceminister Konstanty Chylinski i naczelnik
Juliusz Balicki oraz biskupi: Walery Jasinski i Stanistaw Rospond przyjeli zasa-
de, iz w pracach nad programem za aspekt merytoryczny bedzie odpowiedzial-
na strona koscielna, a za metodyczny panstwowa. Uzgodniono, iz prace beda
kontynuowane w oparciu o projekt Episkopatu*’. O dalszych losach programu
i posiedzeniach Komisji Szkolnej informowano katechetow w Miesigczniku na

4 B. Pagowski, Z kursu katechetycznego w Krakowie, MKiW 24(1935) z. 9, s. 409.
4TS, t. 14, nr 4.
2 B. Pagowski, Z kursu katechetycznego w Krakowie, MKiW 24(1935) z. 9, s. 409.
TS, t. 14, nr 4.
B. Pagowski, Z kursu katechetycznego w Krakowie, dz. cyt., s. 409.
Prace przygotowawcze nad programem religii, MKiW 22(1933) z. 10, s. 459.
W Miesigczniku znajduje si¢ informacja, iz odrzucenie przez Ministerstwo WRiOP projektu
Episkopatu Polski miato miejsce 12 grudnia 1935 r. Autor artykutu — ks. Bronistaw Pagowski, po-
petnit jednak blad w zapisie tej daty. Faktycznie, strona ko$cielna otrzymata pismo z Ministerstwa
informujace o nieprzyjeciu projektu Episkopatu 12 grudnia, ale 1933 r. Zob. TS, t. 13, nr 105.
Y7 TS, t. 14, nr 6.
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biezgco®®. ,,.Dn. 4.11.1935 r. do projektu tego byly tylko pewne zastrzezenia co
do nabozenstw, egzort i organizacyj religijnych. Dn. 4.111.1935 r. wszystkie wat-
pliwosci i trudnosci zostaly uzgodnione, dnia 5.111.1935 r. projekt po usunigciu
niektorych btedow stylistycznych zostat przyjety, a dn. 20.111.1935 r. odestany
do komisji szkolnej Episkopatu, ktora przekazata go komisji prawnej do podpisu,
i ta dn. 14.IX.1935 r. ostatecznie nowe programy aprobowata”. Z kolei mini-
ster WRiOP Wojciech Jedrzejewicz wydat 1 pazdziernika 1935 r. rozporzadzenie
o nowym programie nauki religii rzymsko-katolickiej w publicznych szkotach
powszechnych i w gimnazjach ogo6lnoksztalcacych z polskim jezykiem naucza-
nia®. Programy — zgodnie z tym, co podano w Miesigeczniku — miaty wejs¢ w zy-
cie od roku szkolnego 1936/37°!.

2. Tematyka programéw nauki religii w latach 1935-1939

Opublikowanie Programu nauki religii rzymsko-katolickiej w publicznych
szkotach powszechnych trzeciego stopnia z polskim jezykiem nauczania®® oraz
Programu nauki religii rzymsko-katolickiej w gimnazjach panstwowych ogolno-
ksztatcgcych z polskim jezykiem nauczania® bylo kolejnym impulsem do rozpo-
cz¢cia debaty na ten temat. Podjeto ja, migdzy innymi, na kursie katechetycznym
w Krakowie, zorganizowanym pod koniec sierpnia 1935 r., o czym informowat
Miesigcznik. Na kursie bp S. Rospond podatl glowne zatozenia nowego progra-
mu nauki religii, wskazujac na material nauczania przewidziany na poszczegdlne
lata. I tak w klasie I — pogadanki religijne; w klasie Il — przygotowanie do pierw-
szej spowiedzi i Komunii §w.; w klasie III — poszerzenie i pogltebienie poprzed-
niego materiatu; w klasach IV-VI objawienie Boze w Starym i Nowym Testa-
mencie w ujeciu chrystocentrycznym (w tym prawdy wiary i zasady moralne),

8 Programy nauki religii, MKiW 24 (1935) z. 3, s. 143; Komisja Szkolna Episkopatu Polski,
MKiW 24 (1935) z. 2, s. 96; Komisja Szkolna Episkopatu Polski, MKiW 24 (1935) z. 3, s. 191.

B. Pagowski, Z kursu katechetycznego w Krakowie, dz. cyt., s. 410.

0 Dz.UM.WRIOP, 1936, nr 1, poz. 4; Dz.UM.WRiOP, 1936, nr 1, poz. 5.

51 Nowe programy nauki religii, MKiW 24 (1935) z. 8, s. 360.

32 Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Program nauki religii rzym-
sko-katolickiej w publicznych szkotach powszechnych trzeciego stopnia z polskim jezykiem naucza-
nia, Lwow 1935.

3 Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Program nauki religii rzym-
sko-katolickiej w gimnazjach panstwowych ogolnoksztalcqcych z polskim jezykiem nauczania,
Lwow 1935.

3 R. Ceglarek, Credo in den Lehrplinen der romisch-katholischen Religion an den Volksschu-
len in Polen nach dem Inkrafttreten des Gesetzes iiber die Schulordnung vom 11. Mdrz 1932 J.,
w: Vielfiltige Aspekte des Glaubens, red. R. Ceglarek, J. Kapuscinski, A. Olczyk, Jestetten 2014,
s. 150-153.
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a w klasie VII — zycie parafialne. Natomiast w gimnazjum: w klasie I — liturgika;
w II — nauka wiary i moralnosci (katechizm), a w II1 i IV — historia Ko$ciota®.

Niewiele miejsca poswigcono w Miesigczniku programowi nauki religii
w gimnazjum. Wspomniano juz, ze prefekci szkolni proponowali, by w klasie
pierwszej byta nauka katechizmu, w drugiej nauka liturgiki, w trzeciej dogma-
tyki a w czwartej historii Ko$ciota®®. Te sugestie nie zostaly jednak uwzgled-
nione. Nowy program nie przewidywat nauki dogmatyki w gimnazjum, lecz
w liceum. Nie bylto potrzeby, by te tresci dublowaty si¢, w dodatku w dos¢
niewielkim odstgpie czasu. Skoro w klasie trzeciej nie zaktadano dogmatyki,
to miejsce to wypehnita historia Kosciota, tak jak wstepnie zaktadano, w cyklu
dwuletnim. Nie wzig¢to tez pod uwage postulatu, by liturgika byta na drugim
roku, a katechizm na pierwszym?®’. Zaktadano, iz nauczanie tresci liturgicznych
w ostatniej klasie szkoty powszechnej 1 pierwszej gimnazjalnej powinno by¢
zsynchronizowane, bowiem: ,,Cz¢$¢ miodziezy, ktoéra nie bedzie uczegszczata
do oddzialu si6dmego, lecz przejdzie do pierwszej gimnazjalnej, otrzyma tu
teoretyczny wyktad i praktyczne wdrozenie do udzialu w liturgicznym zyciu
Kosciota. W ten sposob pierwszy rok gimnazjum, co do programu, bedzie si¢
niemal pokrywat z siodmym oddzialem szkoly powszechnej. Z drugiej za$ stro-
ny, 1 to najwazniejsze, bedzie liturgicznym przezyciem nauki Chrystusa Pana,
z ktorg uczen juz si¢ zaznajomit w szkole powszechnej”*8. W ten sposdb wstep-
ny projekt ministerialny, w swym og6lnym zarysie, stat si¢ docelowa propozy-
cjg programowg dla gimnazjum.

Z perspektywy kilku lat pojawialy si¢ glosy krytyczne na temat zreformowa-
nego gimnazjum ogolnoksztalcacego. Niektorzy twierdzili, iz dawne gimnazjum,
w ktorym uczniowie pobierali nauke osiem czy dziewig¢ lat, dawato mozliwos¢
wszechstronnego poznania mtodziezy i odpowiedniego oddziatywania wycho-
wawczego. Katecheci, rozpoczynajac prace z o§mioletnim czy dziewigcioletnim
dzieckiem, mieli wigkszy wptyw na jego osobowos¢, a co za tym idzie, na reli-
gijno$¢, zdobywali szybciej autorytet, przez co mogli prowadzi¢ zajecia w wigk-
szym porzadku i skuteczniej. Nowy typ gimnazjum doprowadzit do gromadzenia
w tej samej szkole mtodziezy w okresie dojrzewania, co juz na starcie rodzito
problemy wychowawcze, utrudniato wtasciwe oddziatywanie i nie sprzyjato for-
macji religijnej. Trzeba nadmienié, iz tego typu opinie byly do$¢ powszechne

5 Kurs katechetyczny w Krakowie, MKiW 24(1935) z. 6-7, s. 312; B. Pagowski, Z kursu kate-
chetycznego w Krakowie, MKiW 24(1935) z. 8, s. 348-351; Tenze, Z kursu katechetycznego w Kra-
kowie, dz. cyt., s. 410-411.

¢ Sprawozdanie ze zjazdu, MKiW 22(1933) z. 9, s. 362.

57 Por. M. Weglewicz, Nauczanie historii Kosciota, MKiW 25(1936) z 6-7, s. 267-271; H. Za-
rembowicz, Katechizm w gimnazjum, MKiW 25(1936) z 6-7, s. 272-280; T. Sitkowski, Liturgja
w szkole, MKiW 25(1936) z 6-7, s. 281-290.

8 H. Zarembowicz, Katechizm w gimnazjum, dz. cyt., s. 272.
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wsrod nauczycieli religii, nie dotyczyly one jednak bezposrednio programu nauki
religii, ale struktur organizacyjnych polskiego szkolnictwa w tym okresie™.

Na wicksza skalg podjeto dyskusje nad programem dla szkét powszechnych.
Tak jak przy rzadowym projekcie, tak i tutaj glos w sprawie programu nauki reli-
gii zabieral ks. M. Weglewicz. Tym razem jednak nie podawat krytycznej analizy
programu, a raczej referowat jego powstanie i zawartos¢. Wydaje sig to zrozumiate,
wczesniej bowiem byl zewngtrznym odbiorca opracowanego przez Ministerstwo
projektu, teraz przedstawiat wyniki pracy zespotu redagujacego program, ktorego
byt cztonkiem, tak wiec miat i realny wpltyw na jego ksztatt. W artykule zamiesz-
czonym w Miesieczniku informowal, iz program, ktory powstat, nie jest norma ab-
solutng na wzor kanondéw prawa koscielnego. Jak stwierdzit: ,,Jest to raczej pismo
wielu autorow, okreslajace ramy nauczania religii, majace za soba powage Episko-
patu i jego sankcje, oraz autorytet urzedowego dokumentu panstwowego. W jego
ramach i w jego duchu bedzie si¢ odbywac nauka religii i wychowanie w religii rz-
-katolickiej”®. Zwrdcit uwage na fakt, ze przygotowujac program, strona koscielna
miata wplyw na tre§¢ nauczania, a panstwowa na jej forme¢. Odnoszac si¢ do formy,
wskazat na postulat wychowania, przygotowania do zycia i tworczej pracy.

Szkota — co udowadniat ks. Weglewicz — ma nie tylko ksztalcié, ale rowniez
wychowywac¢. W nauczaniu religii jest to wyjatkowo wazne i ma by¢ realizo-
wane nie tylko przez zajecia dydaktyczne podejmowane przez ksigdza prefekta,
ale takze przez dziatalno$¢ duszpasterska w srodowisku szkolnym. Katecheci —
realizujac zadania wychowawcze — majg si¢ dostosowa¢ do wymagan stawia-
nych w tym zakresie wobec polskiej szkoty, liczac si¢ z aktualnymi osiagnigciami
psychologii®!. Drugi wiec postulat byt zwigzany z tgczeniem edukacji z zyciem.
W przypadku religii chodzito o aktywizowanie uczniow, by poznane przez nich
prawdy wiary i zasady moralne miaty realny wplyw na ich styl postgpowania, by
wiedza religijna miata praktyczne zastosowanie w zyciu. Ksiadz M. Weglewicz
ujal to nastepujaco: ,,dzieci w szkole majg si¢ nie tyle uczy¢ religii na przyszte
swoje lata dojrzate, lecz raczej maja zy¢ religijnie (...)"*%. W innym artykule za-
wartym w Miesigczniku t¢ samg mysl przekazano w ten sposob, iz akcent trzeba
potozy¢ nie na wiedz¢ o Bogu, ale na samego Boga, ktory ,,na nowo musi stac si¢
przedmiotem religijnego programu Zycia i nauczania, a nie poszczegolne nauki
teologiczne”®. Ksiadz M. Weglewicz przedstawil tez postulat tworczej pracy,
co w praktyce oznaczato odej$cie od koncepcji tradycyjnej szkoty (szkota bier-
na), ktora raczej dbata o wlasciwg dyscypling i metody utrwalania wiedzy. Teraz

% F.K[konieczny], Strona wychowawcza zreformowanego gimnazjum, MKiW 28(1939) z. 4,
s. 151-152.

0 M. Weglewicz, W obliczu nowych programow religii, WKiW 24(1935) z. 9, s. 370.

1 Tamze, s. 375; Widok na przysztos¢é katechetyki w Polsce, MKiW 24(1935) z. 6-7, s. 242-243.

2 M. Weglewicz, W obliczu nowych programéw religii, dz. cyt., s. 375.

S Widok na przysztosé katechetyki w Polsce, dz. cyt., s. 242.
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nalezalo szuka¢ metod uvatrakcyjnienia zajgc i pobudzenia dziecka do czynnego
w niej udziatu (szkota czynna). Na lekcji religii miato to si¢ wigza¢ ze zmia-
ng metody prowadzenia zajg¢ (odchodzenie od wyktadu), stosowaniem réznych
form nauczania, wykorzystywaniem pomocy dydaktycznych, §piewaniem piesni
religijnych, praca z podrecznikiem itp.*. Sam zachowywat do tego raczej dy-
stans 1 wzywat katechetow, by nie podchodzili bezkrytycznie do zatozen szkoty
czynnej®. Wskazat tez na zmiang w budowie katechezy, zachgcajac do zrewi-
dowania stopni formalnych i metody monachijskiej*. Przedstawit uktad lekcji
zaczerpniety z dydaktyki ogolnej i zaprezentowat trojstopniowy uktad katechezy,
a mianowicie: zainteresowanie, nauka i zycie religijne. Proponowat, by rozpo-
czg¢ katecheze od znanych uczniom zdarzen czy ich zainteresowan (tematycznie
dobranych), by pozniej przej$¢ do tematu katechezy i przedtozy¢ materiat nauko-
wy, 1 zakonczy¢ pouczeniem, zacheta, wskazaniem do zastosowania w zyciu®’.
W sprawie nowego programu zabierat rowniez glos ma tamach Miesigczni-
ka ks. Jan Litwin. Skoncentrowal si¢ on jednak na pierwszych trzech klasach,
bowiem, wedle rozporzadzenia ministerialnego, od roku szkolnego 1936/37 na-
lezalo wprowadzi¢ program w trzech poczatkowych klasach szkoty powszech-
nej. Zauwazyl on, ze na program klasy pierwszej sktadaja si¢ pogadanki wstepne
i katechezy biblijne w powigzaniu z rokiem koscielnym. Pogadanki mialy by¢
prowadzone na tle przyktadow zaczerpnigtych z zycia uczniow, z dziecinstwa
swietych, zwlaszcza polskich. Nauczanie miato dotyczy¢ przekazu podstawo-
wych prawd wiary i zasad moralnych, podanych w formie prostej i przystepne;j,
dostosowanej do ich rozwoju psychicznego i umystowego. Poza tym miato mie¢
charakter praktyczno-zyciowy, nie pozostajac w sferze abstrakcji, ale konkretow,
i prowadzac do stosowania w codziennosci wymogow wiary®s. Cenne byly te
jego uwagi zawarte w Miesieczniku, ktore dotyczyty elastycznego podejscia kate-

 Program nauki religii rzymsko-katolickiej w publicznych szkotach powszechnych trzeciego
stopnia..., dz. cyt., s. 29-39.

0 M. Weglewicz, W obliczu nowych programéw religii, dz. cyt., s. 380.

¢ Metoda monachijska opierata si¢ na systemie dydaktycznym nauk $wieckich, zwanym teo-
rig stopni formalnych. Opracowat ja J.F. Herbart, a pozniej udoskonalit T. Ziller i W. Rein. Na
grunt katechezy metode monachijska przeszczepit ks. H. Stieglitz. Caly proces nauczania budowa-
no w oparciu o zasad¢ pogladowosci. Na lekcji religii zmierzano do poznania pozazmystowego,
rozpoczynajac od poznania zmystowego, ktére wychodzito od szczegotow, a dazyto do uogdlnien.
Chodzito o to, by w umysle dziecka powstato pojecie religijne, ale zeby tak si¢ stato, trzeba je
byto najpierw uzmystowic, unaocznié, uczynic przedmiotem bezposredniego ogladu, wrazenia, do-
$wiadczenia. Nauczyciel religii miat to czyni¢ wedtug nastgpujacych po sobie pigciu stopni, zwa-
nych formalnymi: przygotowanie, wyktad, wyjasnienie, streszczenie i zastosowanie. Zob. R. Cze-
kalski, Metody nauczania katechetycznego w pierwszej potowie XX wieku, w: Dydaktyka w stuzbie
katechezy, red. S. Dziekonski, Krakow 2002, s. 88-90.

¢ M. Weglewicz, W obliczu nowych programéw religii, dz. cyt., s. 379-380.

% J. Litwin, Z doswiadczen nad realizacjg programu nauki religii w szkole powszechnej,
MKiW 27(1938) z. 10, s. 486.
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chety do programu. Ks. J. Litwin wyliczyl, iz w ciggu roku szkolnego jest 35 ty-
godni nauki (odliczajac $wieta), na ktore przypada okoto 70 godzin lekcji religii,
co daje solidne podstawy do zrealizowania catosci programu. Przy jego realizacji
katecheta powinien by¢ jednak plastyczny, dostosowujac elementy tresciowe do
okresow roku liturgicznego. Zasada ta jest niezwykle wazna przy $wigtach ru-
chomych, takich jak chociazby Wielkanoc, gdzie termin ich obchodéw zmienia
si¢ zasadniczo co roku. To pociaga za soba konieczno$¢ rozciggania lub $cie-
$niania pewnych partii materiatu. Nigdy nie powinno si¢ to odbywac¢ kosztem
katechez o dziecinstwie Jezusa czy o wydarzeniach paschalnych. Proponuje on,
by w sytuacji, gdy Wielkanoc wypada wczesniej, dokona¢ pewnej kompresji ma-
terialu o nauczaniu i cudach Chrystusa, tak, by katechezy o mece, $mierci i zmar-
twychwstaniu zsynchronizowac z datg §wiat, po czym nalezalo rozszerzy¢ mate-
riat dotyczacy dziejow apostolskich. Z kolei w sytuacji, gdy Wielkanoc wypada
p6zniej, katecheta miat rozwing¢ tresci dotyczace publicznej dziatalnosci Jezusa,
tak, aby zharmonizowac czas katechez paschalnych ze §wigtami, a zredukowac
p6zniejszy material. Byl zdania, iz w programie powinny pojawi¢ si¢ dodatkowe
katechezy ze Starego Testamentu (np. Kain i Abel, potop), by lepiej wyekspono-
wac sktonnosci cztowieka do grzechu i $rodki do walki z nim. Widziat potrzebe
dotaczenia dodatkowych faktow z zycia Jezusa, chociazby z okresu dziecinstwa
(nawiedzenie, ofiarowanie), tak, aby skorelowac je z tajemnicami rozanca. Chcac
realizowac postulat taczenia nauczania z rokiem liturgicznym, domagat si¢ wigk-
szej liczby katechez maryjnych, by zacheci¢ dzieci w odpowiednim czasie do
udziatu w nabozenstwach czy $wigtach dedykowanych Maryi. Ponadto zachecat
do ozywienia zaje¢ — zgodnie z zaleceniami programu — poprzez stosowanie prac
manualnych, obrazoéw ilustrujacych opowiadania biblijne czy wspolnego $piewu.

Ks. J. Litwin na tamach Miesiecznika odnidst si¢ rowniez do programu nauki
religii w klasie drugiej i trzeciej, koncentrujac si¢ w zasadzie na kwestii przygo-
towania do pierwszej spowiedzi i Komunii §w.%. Jak wiadomo, w projekcie mi-
nisterialnym dzieci miaty przyja¢ te sakramenty pod koniec klasy drugiej. Jednak
ksig¢za prefekci na sierpniowym zjezdzie w 1933 r. w Warszawie zakwestionowa-
li to rozwigzanie, domagajac si¢ uwzglednienia w tym zakresie lokalnych trady-
cji, dopuszczajacych przystapienie do sakramentu pokuty i Eucharystii w klasie
drugiej badz trzeciej. Postulat ten zostal uwzgledniony i znalazt si¢ w nowym
programie nauki religii, o czym informowal biskupéw polskich bp S. Rospond
4 maja 1935 r. w Warszawie, podczas zebrania Episkopatu Polski’”. W ten spo-
sob tak roztozono materiat nauczania, by przygotowanie do pierwszej spowiedzi
i Komunii §w. bylo zarowno w klasie drugiej, jak i trzeciej. Ks. J. Litwin nie
kwestionowat tego, ale krytycznie odniost si¢ do kryterium, ktorym nalezato sig

% Tamze, s. 489-494.
0TS, t. 13, nr 105.
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kierowa¢, podejmujac decyzje o dopuszczeniu dziecka do Pierwszej Komunii
$w. czy to w klasie drugiej, czy w trzeciej. W programie klasy drugiej pojawit
si¢ bowiem zapis, iz: ,,Przystgpienie do Sakramentow $w. Pokuty i Ottarza, w tej
klasie jeszcze niedostatecznie rozwinigtych, nalezy odtozy¢ do klasy trzeciej™’".
Jego zdaniem, takie ujecie bylo niefortunne, stygmatyzowato bowiem dzieci na
lepsze i gorsze, co w odbiorze spotecznym moglto mie¢ wydzwigk negatywny.
Wsrod samych dzieci mogto to rodzi¢ niezdrowg rywalizacje, roznicowanie i zte
emocje’. Trzeba nadmienié, iz tych obaw nie podzielali katecheci, czemu dawa-
li wyraz na tamach Miesiecznika™. Zreszta, zasadniczym kryterium byta czgsto
tradycja obowigzujaca w danej diecezji, ktorg si¢ kierowano przy realizacji pro-
gramu w zakresie przygotowania do pierwszej spowiedzi i Komunii $w. i dopusz-
czenia dzieci do tych sakramentow’™.

Ks. J. Litwin miat §wiadomos$¢ tego, ze program ma charakter ramowy
i w oparciu o jego zatozenia powstang szczegotowe plany nauczania, ktére beda
mogly (lub nie) uwzgledni¢ jego sugestie. Takie plany, o czym sam wspomina,
juz w tym czasie funkcjonowaty, jak chociazby te, opracowane przez Koto Ksie-
zy Prefektow w Krakowie™, czy ks. Adama Hausnera i ks. Franciszka Wojcika™.
Na rynku wydawniczym byly tez dostepne materiaty przygotowane przez ks.
Jana Warczaka”’.

Plany te trzeba byto jednak dostosowac¢ do struktury organizacyjnej danej szkoty
powszechnej. Zgodnie z ich statutem, dzielono je na szkoty stopnia I, I 1 I1I. Szkota
stopnia I realizowata pierwszy szczebel programowy i posiadata cztery klasy, z kto-
rych pierwsza i druga byly jednoroczne, klasa trzecia byla dwuletnia, a czwarta
trzyletnia. Tego typu szkola byta najnizej zorganizowana, posiadata zaledwie jed-
nego lub dwdch nauczycieli oraz do 120 uczniow. Szkota II stopnia, o trzech lub
czterech nauczycielach i liczbie uczniow od 121 do 210, realizowata drugi szczebel
programowy 1 posiadala sze$¢ klas, z ktorych prawie wszystkie byly jednoroczne,
z wyjatkiem klasy szostej, ktora byta dwuletnia. Z kolei szkota najwyzej zorga-
nizowana — to znaczy III stopnia, ktora realizowata trzeci szczebel programowy,

" Program nauki religii rzymsko-katolickiej w publicznych szkolach powszechnych trzeciego
stopnia..., dz. cyt., s. 11.

™ J. Litwin, Z doswiadczen nad realizacjq programu nauki religii..., dz. cyt., s. 492.

3 Z rozwazan nad programem szkof powsz., MKiW 27(1938) z. 10, s. 495-496.

™ J. Roskwitalski, Der elementare Religionsunterricht in Polen (rom. kath. Ritus), w: Der
elementare katholische Religionsunterricht in den Léindern Europas vor 1938, red. E.J. Korherr,
Graz 1994, s. 36.

5 Szezegolowe plany nauki religii katolickiej dla szkol powszechnych trzeciego stopnia wraz
z dyspozycjq materiatu do kazdej lekcji, Krakow 1938.

6 A. Hausner, F. Wojcik, Szkice katechez dla I-szej klasy szkot powszechnych wraz z rozkladem ma-
teriatu nauczania w klasach I-szej i 1I-giej szkot powszechnych. Podrecznik dla uczgcego, Lwow 1936.

" Metodyczny rozktad materiatu nauczania religii rzymsko-katolickiej na pierwsze trzy lata
szkoly powszechnej wedlug nowego programu, Piotrkow Trybunalski 1936.
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do ktorej uczeszezato powyzej 210 ucznidw i nauczato w niej co najmniej pigciu
nauczycieli, posiadata wszystkie klasy jednoroczne™. W 1935 r. opublikowano je-
dynie program dla szkot powszechnych trzeciego stopnia, czyli tych z wigksza licz-
ba nauczycieli. Pojawita si¢ wiec potrzeba dostosowania tego programu do szkot
nizej zorganizowanych. Taka propozycje przygotowato Koto Ksiezy Prefektow
z Krakowa, publikujac w Miesigczniku plan nauki religii dla szkot powszechnych
o jednym nauczycielu”. Ich propozycja zawierata szczegotowy rozktad materiatu
na poszczegolne miesiace roku szkolnego wraz z instrukcjg dotyczaca sposobu do-
bierania materialu nauczania do okre$lonych rocznikow, klas czy kompletéw (po-
Iaczona grupa uczniow sktadajaca si¢ z kilku rocznikdéw). W tym celu stworzyli
pewne warianty programowe. Prefekci proponowali, by w szkotach, gdzie rocznik
11 II tworza komplet, nauczano wedhug planu klasy pierwszej przez dwa lata. Tam,
gdzie komplet sktadal si¢ z rocznika III i IV, sugerowano korzystanie z programu
klasy trzeciej, realizowanego przez dwa lata (przy czym w kolejnym roku nauki
nalezato poda¢ inne przyktady niz w roku poprzednim). Jezeli rocznik V i VI two-
rzyl komplet, to nalezalo przez dwa lata stosowaé program zamiennie; w jednym
roku trzeba byto korzysta¢ z programu klasy piatej, a w drugim z programu klasy
szostej. Byt to tak zwany program dwuletni wzajemny (inaczej: zmienny). W sy-
tuacji, gdy komplet stanowity roczniki IV, V i VI, wowczas nauka trwala trzy lata,
a nalezalo realizowac¢ kolejno programy klasy czwartej, piatej i szostej. Prefekci
zaktadali jeszcze jeden wariant, a mianowicie komplet sktadajacy si¢ z rocznika II
1 III. Wtedy zalecali prowadzenie przez dwa lata programu klasy trzeciej. Program
przewidywat w tych klasach przygotowanie do pierwszej spowiedzi i Komunii $w.
Takie taczenie rocznikow bylo korzystne, obejmowato bowiem klasy przygotowu-
jace sie do pierwszej spowiedzi i Komunii §w.*.

Ponadto prefekci krakowscy opracowali kilka wersji tego programu dla kom-
pletu sktadajacego si¢ z rocznikéw 111, IV, V i VI. Mogly one tworzy¢ wariant
programu A w sytuacji, gdy przez cztery lata uczniowie tych rocznikéw praco-
wali razem, lub wariant B, gdy roczniki dzielono wedtug klucza: 11l z IV, a V
z V1. Wariant A miat uktad koncentryczny; to, co poczatkowo podawano w pod-
stawowym zakresie, pozniej poszerzano i poglebiano. By uczniowie nie mieli
wrazenia, iz przez cztery lata przerabia si¢ na lekcji religii to samo, proponowa-
no, by co roku koncentrowano si¢ na jakim$ punkcie danego tematu, doktadnie
go omawiajac. Dla przyktadu, omawiajac sakrament malzenstwa, nalezato poda¢
elementarne wiadomos$ci na ten temat, by dodatkowo zaakcentowac¢ wybrane
(co roku inne) zagadnienie z tego zakresu: pojecie, przeszkody, skutki, liturgia.

8 Statut publicznych szkél powszechnych siedmioklasowych, Poznan [1933], s. 3-7.

" Plan nauki religii rzymsko-katolickiej dla szkét powszechnych o jednym nauczycielu, MKiW
27(1938) z. 6-7, s. 335-346.

8 Tamze, s. 335.
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Z kolei wariant B miat uktad dwuletni zmienny badz niezmienny. Jesli naucza-
nie odbywato si¢ w komplecie sktadajagcym si¢ z rocznika III i IV, to program
byl niezmienny, bowiem przez dwa lata realizowano w sposob ciggly program
klasy III. Natomiast, gdy komplet stanowily roczniki V i VI, to byt to program
zmienny, bowiem zmieniano go co dwa lata, raz realizujac program klasy piatej,
a nastegpnie klasy szostej®!.

Trzeba nadmienié, iz szczegotowe kwestie realizacji programu nauki w szko-
fach powszechnych regulowaty specjalne instrukcje i okolniki wydawane przez
Ministerstwo WRiOP. Dotyczyto to rowniez lekcji religii®.

Chociaz w 1935 r. opublikowano program nauki religii dla szko6t powszech-
nych trzeciego stopnia, to jednak nie zakonczono dalszych prac nad nim. Z Mie-
sigcznika dowiadujemy sig, iz w 1938 r. przygotowano wersj¢ programu dla tych
szkot, w ktorych rocznik VI i VII tworzyl komplet i gdzie nauczato pigciu lub
szeéciu nauczycieli. W takim uktadzie jedng godzing przeznaczano na nauke gto-
$ng, a druga na cicha. W praktyce oznaczalo to, ze katecheta prowadzit zajecia
dla dwoch rocznikéw rownoczesnie w tej samej sali lekcyjnej. Zazwyczaj, gdy
prowadzit zajecia gtosne z jednym rocznikiem, drugi wykonywat w ciszy zada-
ng wczesniej przez niego prace. Opracowany program mial charakter ramowy
z przeznaczeniem dla klasy szostej i siodmej®.

W tym samym roku, w ktorym wprowadzono uzupetienie do programu
nauki religii w szkotach powszechnych trzeciego stopnia, ukazaty si¢ pozostate
dwa programy, tym razem dla szko6t pierwszego i drugiego stopnia®. Jednak
ich wprowadzenia w praktyke szkolng nalezato dokona¢ sukcesywnie, a nie
w calosci, zgodnie z wytycznymi Ministerstwa. Uwagi te zamieszczono w Mie-
sieczniku, doktadnie instruujac katechetow o sposobie ich wdrazania. Dziatania
te regulowaty dwa okodlniki Ministerstwa: z 12 kwietnia i 31 sierpnia 1938 r.%.
Pierwszy®® informowat katechetéw, iz w szkotach II i III stopnia, w klasach od

81 Tamze, s. 335-346.

82 Instrukcja dotyczqca planéw godzin i programéw nauki w publicznych szkotach powszech-
nych w roku szkolnym 1935/1936, Warszawa-Lwow 1935.

8 Uzupelnienie programu nauki religii rzymsko-katolickiej w publicznych szkolach powszech-
nych trzeciego stopnia z polskim jezykiem nauczania, MKiW 28(1939) z. 6-7, s. 297-304.

8 Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Program nauki religii rzym-
sko-katolickiej w publicznych szkotach powszechnych pierwszego stopnia z polskim jezykiem na-
uczania, Lwow 1938; Ministerstwo Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego, Program nauki
religii rzymsko-katolickiej w publicznych szkotach powszechnych drugiego stopnia z polskim jezy-
kiem nauczania, Lwow 1938.

8 Okolnik nr 22 z dnia 12 kwietnia 1938 r. w sprawie organizacji roku szkolnego 1938/39
w szkolnictwie powszechnym, MKiW 27(1938) z. 6-7, s. 373; Okolnik Min. WRiOP w sprawie pro-
gramu nauki religii w szkotach powszechnych stopnia I i II, MKiW 27(1938) z. 10, s. 463-464.

8 Tred¢ pierwszego okolnika zostata podana w Miesigczniku w formie niekompletnej i z bteda-
mi. W artykule wykorzystano materiat oryginalny z Dziennika Urzedowego Ministerstwa WRiOP.
Zob. Dz. Urz. M. WRiOP 1938, nr 4, poz. 100.



234 ROMAN CEGLAREK

pierwszej do pigtej obowiazuje program z 1935 r., opracowany dla szkot 111
stopnia. Jesli klasy trzecia i czwarta w szkole II stopnia stanowity komplet, to
w roku szkolnym 1938/39 nalezato nauczac religii zgodnie z powyzszym pro-
gramem przeznaczonym dla klasy trzeciej. Z kolei w klasie szostej i siodmej
(niezaleznie od tego, czy tworzyly komplet, czy tez uczyty si¢ osobno) okolnik
zalecatl prowadzenie lekcji religii zgodnie z programem z 1931 r. przeznaczo-
nym dla tych klas. Ten sam program miat by¢ realizowany takze w szkole stop-
nia Il w dwuletniej klasie szostej, ale w sposob naprzemienny: w jednym roku
program klasy szostej, a w drugim siodmej. W szkolach stopnia I w klasach od
pierwszej do czwartej trzeba byto realizowa¢ program szkot stopnia I11. W roku
szkolnym 1938/39 w komplecie zlozonym z klasy pierwszej i drugiej nalezato
naucza¢ w oparciu o program klasy pierwszej, z zastrzezeniem, ze nauczyciel
religii ,,po$wigci poza tym w drugim potroczu pewng ilos¢ czasu na przygoto-
wanie dostatecznie rozwinietych dzieci z klasy II do Sakramentéw Sw. Pokuty
i Ottarza™.

Drugi okdlnik oznajmiat, iz w szkotach najnizszego stopnia organizacyj-
nego, w komplecie ztozonym z klasy pierwszej i drugiej, mial obowigzywac
nowy program przewidziany dla tych klas w programie nauki religii w szko-
tach powszechnych pierwszego stopnia. Jezeli te klasy uczyly si¢ osobno, to
program dla nich miat by¢ wziety z analogicznych klas programu nauki religii
dla szkot trzeciego stopnia. W klasie trzeciej takze obowigzywat program na-
uki religii ze szkot trzeciego stopnia, przy czym w kompletach nie obowigzy-
waly tematy wyr6znione w tekscie drukiem rozstrzelonym. Podobnie w klasie
czwartej; tutaj zalecano, by wprowadzi¢ inne opowiadania biblijne niz to miato
miejsce w minionym roku®®. Natomiast w szkotach stopnia drugiego, w klasach
od pierwszej do czwartej, uczacych si¢ osobno, nalezato realizowa¢ w roku
szkolnym 1938/39 program tychze klas ze szkot stopnia trzeciego. W kom-
plecie zlozonym z klasy trzeciej i czwartej nalezato uczy¢ w oparciu o nowy
program dla szkot drugiego stopnia. Z tego programu trzeba byto tez korzystaé
w klasie piatej, przy czym w komplecie nalezalo pomingé¢ tematy wyréznione
w tekscie. W ostatnich klasach, tj. w szostej i siodmej, lekcje religii nalezato
prowadzi¢ w oparciu o stary program z 1931 r.%, Wszystkie te wskazania mialy
obowigzywaé od 1 wrzesnia 1938 .,

Koniecznoscig stato si¢ takze opracowanie podrgcznikow do nauki religii®'.
Do momentu ich pojawienia si¢ katecheci mieli wykorzystywaé dotychczasowe

8 Dz. Urz. Min. WRiOP, nr 4, poz. 100.

8 Tamze, s. 463.

% Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Program nauki w publicznych
szkotach powszechnych, Lwow 1931, s. 12-14.

% Okélnik Min. W. R. I O. P. w sprawie programu nauki religii..., dz. cyt., s. 464.

o1 Perspectives Catéchéses en Pologne, MKiW 24(1935) z. 5-6, s. 317.
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materiaty, dostosowujac je do nowego programu. Dopuszczenie podrecznikow
do uzytku szkolnego poprzedzata procedura ich oceniania i zatwierdzania przez
Ministerstwo WRiOP, ktore doktadnie okreslato termin ich sktadania®?. Byty one
tematem wielu publikacji zamieszczonych w Miesigczniku®.

Zakonczenie

Temat programéw nauki religii dla gimnazjum ogdlnoksztatcacego,
a zwlaszcza dla szkoty powszechnej, byt dos¢ szeroko i dokladnie omawia-
ny na tamach Miesiecznika Katechetycznego i Wychowawczego. Pojawit si¢
on po uchwaleniu przez polskich parlamentarzystow 11 marca 1932 r. Ustawy
o ustroju szkolnictwa i byt obecny w czasopismie az do wybuchu II wojny
swiatowej. Podjecie tej problematyki w Miesigczniku byto odzwierciedleniem
debat, dyskusji, zjazdow pedagogicznych i katechetycznych oraz spotkan
w ramach stowarzyszen ksi¢zy katechetow, do jakich doszto w Polsce w la-
tach 1932-1939. Przyczyng ich zainicjowania byty zatozenia reformy szkolnej,
a w jeszcze wickszym stopniu projekty programow nauki religii dostosowane
do jej wymogow. Miesigcznik dostarczal cennych informacji na temat same-
go projektu programu nauki religii dla szkoty powszechnej oraz gimnazjum,
i przyblizat jego koncepcje opracowang przez Ministerstwo WRiOP. Pokazat
tez stosunek katechetow i katechetykdéw do projektu rzadowego, wydobywajac
na $wiatto dzienne jego liczne mankamenty, ale takze i atuty. Z drugiej za$
strony odstonit wizj¢ programowa oraz proces dochodzenia do kompromisu
pomigdzy strong panstwowa a koscielng. Miesiecznik ujawnit tez szczegoty
zwiazane z ich wptywem na finalny ksztalt programow. Pozwala to zauwazyc,
jak wazne byto to zagadnienie dla nauczycieli religii, ktorzy mieli $wiado-
mos$¢, ze nowe programy beda determinowac ich styl pracy katechetycznej,
okreslajac tresci, cele, metody, formy i $rodki. Brali to pod uwage cztonko-
wie zespotu redakcyjnego, ktorzy poswigcali temu zagadnieniu sporo miejsca
na tamach Miesigecznika. Zamieszczali w nim nie tylko analizy i oceny pro-
gramoéw, ale takze ich tre§¢. Dzigki temu byt on w okresie miedzywojennym
zrodtem, z ktérego czerpano zaréwno informacje o programach, jak i same
programy.

92 Terminy skladania podrecznikow, MKiW 27(1938) z. 10, s. 464-465; Komunikat Minister-
stwa W. R. i O.P., MKiW 25(1936) z 6-7, s. 318; Prace Komisji podrecznikow religijnych, MKiW
28(1939) z. 4, 5. 192.

% Zob. R. Niparko, Podreczniki do nauki religii w czasopismie Miesigcznik Katechetyczny
i Wychowawczy 1911-1939, ,,Colloquia Theologica Adalbertina. Practica et canonica” 1(2000) z. 2,
s. 11-26.
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The issues of school curricula of religious education in common and
middle schools as presented in The Catechetic and Pedagogical Monthly
in the years 1932-1939

Summary

The educational changes launched in Poland in 1932 included the establishment of new types
of schools, such as seven-year common schools and four-year middle schools. Therefore, there was
a need for school curricula that would correspond to the new educational system. The National Bo-
ard of Education first prepared the preliminary drafts and subsequently passed the school curricula.
The Catechetic and Pedagogical Monthly analyzed them over the span of the 1930s. Not only the
analyses and their results were published in the magazine, but also the contents of the curricula.
That is why in pre-war Poland this Catholic periodical became one of the most important infor-
mation sources on school curricula of religious education. Moreover, it was a source from which
successive syllabuses were derived.
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