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Teologia jako nauka sui generis.
W kontekscie teologii ks. Franciszka Dziaska

Wiara jest podarowanym nam nowym poczqtkiem myslenia, ktérego
my o wilasnych sitach nie moglibysmy podjgc. Ale rownoczesnie zato-
zenie to mowi, ze owa prawda rozjasnia wowczas caly nasz byt, a wiec
angazuje tez nasz intelekt, chce zosta¢ przezen zrozumiana. Prawda ta
zwraca sie jako prawda do rozumu i musi zostac przezen pomyslana, by
cztowiek jg przyswoil, by mogta rozwing¢ catq swojg site.

Joseph Ratzinger?

Teologia w ksztalcie uprawianym na wydziatach teologicznych jest w pelnym
tego stowa znaczeniu nauka?®, ale nie tylko, jest czyms$ wiecej. Jest nauka sui
generis, czyli wiedzg zbawcza (scientia salutis)*, w ktorej nie chodzi o opracowa-
nie metodyki zbawienia, lecz jak przekonuje ks. Jozef Majka, jest to: ,,kompleks
nauk zmierzajacych do udostgpnienia wspotczesnemu cztowiekowi wszystkich
tresci i owocow wyzwalajacego oredzia zbawienia, nadawanie petnej aktualno$ci
i mocy prawdzie, ktora jedna potrafi cztowieka wyswobodzi¢ (J 8,32), prawdzie,
ktora trzeba aktualizowaé na kazdy czas. Ten swoisty zwigzek wiedzy i madrosci,
ktory nalezy do istoty teologii, w ciggu wiekow w réznym stopniu byt ekspono-

! Prof. UAM dr hab. Elzbieta Kotkowska — pracownik Zaktadu Filozofii i Dialogu Wydziatu
Teologicznego UAM w Poznaniu, ostatnio opublikowata: Nicejskie duoodoioc w procesie inkultu-
racji wiary w bostwo Syna. Studium teologicznofundamentalne na tle tradycji, Poznan 2015, ,, Via,
veritas, vita” w perspektywie zycia i tworczosci o. Pawta Aleksandrowicza Florenskiego, Poznan
2016, Utrwalanie przekonan. Ujecie teologicznofundamentalne i integralne, Poznan 2018; e-mail:
elzbieta.kotkowska@amu.edu.pl. ORCID: 0000-0001-8807-882X.

2 J. Ratzinger, Prawda w teologii, ttum. M. Mijalska, Krakéw 2005, s. 63.

* Kazda z nauk teologicznych ma swoja metode, por. SNT PAN 2; SNT PAN 3; M. Skierkow-
ski, Powolanie i warsztat teologa. Wprowadzenie do teologii, Tarnow 2012, s. 203-209.

4 Por. M. Skierkowski, Powolanie i warsztat teologa..., s. 209-212.

3 J. Majka, Metodologia nauk teologicznych, Wroctaw 1981, s. 168.
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wany. Od czasow Abelarda rozpoczat si¢ proces przejscia od doctrina christiana,
sacra scriptura, divina pagina czy sacra eruditio do theologia rozumianej jako
nauka czysto akademicka. Ujawnit si¢ w dzietach Alberta Wielkiego i Tomasza
z Akwinu. Cho¢ obaj silnie podkreslali, ze ta nauka jest i powinna by¢ jednoczes-
nie madroscia, to jednak rozpoczal si¢ powolny metodyczny rozdzial miedzy teo-
logig a duchowoscig ksztattujaca teologa ku madrosci®. Ludzki dyskursywny ro-
zum nie jest w stanie opanowac¢ paradoksu ,,zwigzku wiary i wiedzy’”’, na ktorym
zasadza si¢ teologia. Jest w uprawianiu tej nauki nieusuwalne napigcie pomigdzy
werbalizacjg relacji z transcendencjg ogarniang ludzkim rozumem, a samag tg re-
lacja okreslang jako wiara. L.aczy si¢ ona z ludzka postawa moralng wobec Boga,
siebie i innych. Z tego wzgledu wydaje si¢ konieczne przedstawienie nie tylko
efektow teologicznych dociekan ks. dra Franciszka Dziaska, ale rowniez kim byt,
tak by sfera mgdrosciowa uprawianej przez niego teologii mogta si¢ ujawnic.

Recepcje jego mys$li wyznaczajag koncowe etapy zycia. Zmart w 1971 roku,
a wyktadowca byt w latach 1950-1964, czyli tuz przed zamknigciem obrad
IT Soboru Watykanskiego zakonczyt swoja dydaktyczng dzialalnosé. Studenci,
w trudnych dla wszelkiego rodzaju wydawnictw niekomunistycznych czasach,
wydali w wersji powielaczowej wyktady prowadzone dla klerykéw Poznanskie-
go Arcybiskupiego Seminarium Duchownego. Jego gtowne dzieta z teologii sy-
stematycznej udato si¢ opublikowa¢ w latach 1959-1970. Powstaty cztery ob-
szerne opracowania ksigzkowe:

o Stworca natury i dawca taski. Traktat dogmatyczny;

o Jezus Chrystus Boski postaniec. Traktat chrystologiczny;

o Jezus Chrystus Zbawcze misterium. Traktat soteriologiczny;

»  Ksiega zycia Bozego. Traktat dogmatyczny o tasce®.

Z tych publikacji wynika, ze w pierwszym rzedzie poznanski teolog uprawiat teo-
logi¢ jako forme¢ poznania rozumowego i naukowego. Byl w swoim mysleniu spad-
kobiercg Alberta Wielkiego i Tomasza z Akwinu. Jego dorobek ukazuje si¢ pehiej
na tle calej tradycji teologicznej. Warto tez podkresli¢ jego wiernos¢ tradycji zwig-
zanej z systematyczng teologia sprzed Il Soboru Watykanskiego. W pracach poznan-
skiego teologa nie ma okreslenia podanego w temacie tegoz artykutu; teologia byta

¢ W dzisiejszych czasach, po o$§wieceniowe] traumie, co do naukowosci wielu nauk, w tym
teologii, wracaja postulaty taczenia nauki i duchowosci, by pelniej wyrazi¢ relacj¢ Boga i cztowie-
ka. Por. G.L. Miiller, Teologia jako nauka, w: M. Rajfur, Nauka zdecydowanie fundamentalna,
22 czerwca 2018, ,,Gos¢ Niedzielny, wroctawski”, [online] https://wroclaw.gosc.pl/doc/4830812.
Nauka-zdecydowanie-fundamentalna [31.05.2019].

7 J. Ratzinger, Prawda w teologii, s. 62.

8 F. Dziasek, Stworca natury i dawca laski. Traktat dogmatyczny, Poznan 1959; tenze, Jezus Chry-
stus Boski postaniec. Traktat chrystologiczny, t. 1, Jezus Chrystus Zbawcze misterium. Traktat soterio-
logiczny, t. 2, Poznan 1963; tenze, Ksiega Zycia Bozego. Traktat dogmatyczny o tasce, Poznan 1970.
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dla niego nauka, ale w swoim wprowadzeniu do teologii przekonywat dlaczego. Stad
jestesmy w stanie wylowi¢ te stwierdzenia, ktore ukazuja, czym teologia wyrdznia
sie sposrod innych nauk oraz Ze to rozr6znienie nie deprecjonuje jej jako nauki’.
Kim byt poznanski teolog jako cztowiek szukajacy madrosci? Studiowat przed
wojng w Rzymie, na Gregorianum, it¢ wi¢z z uczelnig staral si¢ podtrzymywac,
chocby przez prenumerate czasopisma tejze uczelni ,,Gregorianum™'®. Nie ogra-
niczat si¢ w swoim ugruntowywaniu wiedzy tylko do $rodowiska europejskiego.
Prenumerowal prestizowy kwartalnik ,,Theological Studies” wydawany w Sta-
nach Zjednoczonych. Czytal aktywnie, zamieszczajac rozliczne uwagi i notatki na
marginesach, tym samym wchodzit w swoistg interakcj¢ z trescig artykutow''. Byt
cztowiekiem o szerokich horyzontach poznawczych, czytal renomowane polskie
czasopisma literackie, miesigcznik Zwigzku Literatow Polskich ,,Dialog™'? oraz
miesiecznik pos§wigcony dramaturgii wspolczesnej, teatralnej, filmowe;j i radiowe;j
,» Tworczos$¢”?. Pierwsze do dzi§ zajmuje si¢ tematyka dramaturgii wspotczesnej,
a drugie jest miesigcznikiem literackim redagowanym w tamtym czasie przez Jaro-
stawa Iwaszkiewicza. Dzigki osobistym adnotacjom na marginesach artykutow wie-
my, ze ks. Dziasek znal wspotczesne dramaty Samuela Becketta, Eugene’a lonesco,
Friedricha Reinholda Diirrenmatta. Byt tez koneserem muzyki klasycznej. Swiad-
czg o tym kolejne glosa na marginesach tych czasopism. Ale o tym nie wiedzieli
studenci/klerycy, jak stwierdza Feliks Lenort, ktory archiwizowat biblioteke ks. dra
Franciszka Dziaska. Dodatkowo podkreslajac nurt madro$ciowy, konkluduje:

Jego dydaktyka teologiczna wyplywala z glgbokiej wiary. Wiary wyprobowanej
i ugruntowanej w okresie przezy¢ i doswiadczen w czasie pogardy. Byt [...] wycho-
wawcg wielu pokolen przysztych kaptandw. [...] Talentem w tej materii nie byt —
nie na tej ptaszczyznie przeciez urzeczywistniala si¢ jego pierwszoplanowa aktyw-
no$¢ — ale przy boku ks. Rektora Aleksego Wietrzykowskiego odegral wazna role'.

Mozna powiedzieé, ze byl niejako waznym dopelnieniem odpowiedzialnej funk-
cji ksiedza Rektora.

° Por. tenze, Wstep do nauk teologicznych, Poznan 1958 [druk powielaczowy].

19 Informacje biograficzne na podstawie F. Lenort, Sfowo wstgpne, w: F. Dziasek, Pamigtnik
czasu pogardy, Poznan 2005, s. 3-20.

! Pisze o tym ks. Feliks Lenort, ktory katalogowat ksiegozbior i inne dzieta kultury gromadzo-
ne przez tegoz kaptana.

12 Dialog”, 1956— ...; zatozycielem i pierwszym redaktorem naczelnym byt Adam Tarn. Za-
stepca redaktora naczelnego w latach 1956—1969 byt Konstanty Puzyna.

13 Tworczos¢”, 1945— ...; w czasach Jarostawa Iwaszkiewicza w tym czasopi$mie publikowa-
no wspotczesng prozg i poezje polska oraz eseje poswigcone literaturze §wiatowej i polskiej. Cen-
nym dorobkiem byty tez recenzje dziet literackich.

14 F. Lenort, Stowo wstepne, s. 19.
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Jego postawe, jego duchowo$¢ uksztattowaly ciezkie przezycia obozowe
w Buchenwaldzie i Dachau, o czym wspomina cytowany jego uczen'>. W swo-
im Pamietniku czasu pogardy niejako rozprawial si¢ z trauma tamtych czasow.
Zapiski ukazujg jego wrazliwo$¢ na drugiego czlowieka, ktora w nim pozostata
réowniez w dalszej pracy naukowe;j i duszpasterskiej. W 1964 roku napisat artykut
do wickszej monografii pod tytutem: Posmiertny los dzieci nie ochrzczonych'.
Sprawa do dzi$ jest tematem waznym, o czym swiadczy dokument z czaséw Be-
nedykta XVI, Nadzieja zbawienia dla dzieci, ktore umierajg bez chrztu'’. W od-
niesieniu do ks. Franciszka Dziaska artykut §wiadczy o wrazliwo$ci na cierpienie
matek i ojcow, ktorzy z przyczyn niezaleznych od siebie stracili dziecko i nie byto
mozliwosci chrztu'®.

Ksigdz Dziasek zawsze czut si¢ cztowiekiem Kos$ciota i podkreslat swoistosé
teologii, o czym przekonuje Feliks Lenort: ,,[m]owit niejednokrotnie, ze wyktad
teologiczny, z ktorego nie bije strumien zywej wiary, bedzie raczej erudycyjnym
popisem z zakresu wiedzy o religii. Tej glebokiej wiary doswiadczaliSmy my,
jego dawni uczniowie”'. Jego pierwszoplanowa aktywnoscig byto studiowanie
i przekazywanie prawd wiary objawionej, w sposob jasny i usystematyzowany.
Zadanie, ktore sobie wyznaczyl, szczegolnie wobec klerykéw seminarium, to
wychowywanie ludzi do stuzby Kos$ciotowi i pewnych swej wiedzy o wierze.
Komentatorzy spuscizny ks. Franciszka Dziaska podkreslaja przywiazanie do
tradycyjnej systematyki obowigzujacej w nauczaniu teologicznym do czasow
IT Soboru Watykanskiego. Feliks Lenort stwierdza:

Reprezentowat tradycyjny schemat teologii, zar6wno w rozumieniu struktury nauk,
jak 1jej tresci. Mozna zaryzykowac opini¢, ze w wyktadach nie byt nowatorem.
Uwazal, ze na plaszczyznie dydaktycznej nalezy si¢ opiera¢ na tym, co wypraco-
wano w kolejnych poprzez wieki studiach i syntezach. Podstawowym zadaniem
dydaktyki teologicznej w Seminarium Duchownym — mowil — jest uksztattowa-
nie teologicznej i eklezjalnej osobowosci przysztego glosiciela Ewangelii®.

15 F. Dziasek, Pamigtnik czasu pogardy, Poznan 2005.

16 Tenze, Posmiertny los dzieci nie ochrzczonych, w: Pod tchnieniem Ducha S'wigtego, red.
M. Finke, Poznan 1964, s. 427-456 [pisownia tytutu oryginalna].

17 Miedzynarodowa Komisja Teologiczna, Nadzieja zbawienia dla dzieci, ktore umierajg bez
chrztu, 19 stycznia 2007, thum. J. Krolikowski, [online] http://www.vatican.va/roman_curia/con-
gregations/cfaith/cti_documents/rc_con_cfaith doc 20070419 un-baptised-infants_pl.pdf
[31.05.2019].

18 Znamienne jest, ze wlasnie po do$wiadczeniach bestialstwa w czasie II wojny $wiatowej
otworzyta si¢ nowa przestrzen dla ocen teologicznych czyndéw samobodjcow i losu dzieci nie-
ochrzczonych.

1 F. Lenort, Stowo wstepne, s. 19.

2 Tamze, s. 20. Potwierdzajg to stowa ks. Tomasza Nawracaly: Teologia ks. Dziaska nie byta
oryginalna. Nie stworzyl poznanski profesor jakichs odkrywczych lub przelomowych teorii. Mimo
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Nie oznaczalo to jednak zamkniecia w sztywnych i $cisle okreslonych ramach.
Mimo pewnego odgrodzenia od tych, ktoérzy byli powierzeni jego pieczy, potrafit
si¢ znimi dzieli¢ tym, co nowe w teologii. Feliks Lenort, opisujac wyktady po-
znanskiego profesora, przyznaje: ,,[s]lam jednak byl bardzo otwarty na nowe po-
szukiwania i nimi niejednokrotnie z nami si¢ dzielit, jakby w formie przerywnikow
w meczacym nieraz przydtugim dyskursie™!. Nie prowadzit dyskusji, poniewaz:
»[W]yznawal poglad, ze wlasciwym miejscem dla nowatorstwa teologicznego, jest
forum badawcze samych pracownikow naukowych tej dziedziny wiedzy”?. Wy-
nikato to z poczucia wielkiej odpowiedzialnosci, by nie narazi¢ mtodych umystow
na zwatpienie. Ks. dr Franciszek Dziasek uznawat pewien $cisle okreslony porza-
dek rzeczy. Nalezy mie¢ wiedze i warsztat, by odwazy¢ si¢ na nowe poszukiwa-
nia, szczeg6lnie w nauce, ktora jest swoistg wiedza. Z tego wzgledu mozna na jego
tworczosc¢ spojrzec tak jak na kanony tworzenia ikon i powstate wedtug tych kano-
now dzieto”. Tak jak ikonopis pod koniec zycia maluje ikong Przemienienia, tak
ks. Franciszek Dziasek uznawal, ze kazdy teolog chciatby pod koniec aktywnosci
naukowej przedstawi¢ sume swych przemyslen na temat taski, czyli tej zywotne;j
wigzi cztowieka z Bogiem. Ksigzka taka ostatecznie powstata na przelomie cza-
sow w Kosciele. W swoim przekonaniu ks. Dziasek pisal w duchu II Soboru Wa-
tykanskiego: ,,[w] moim przekonaniu sposob opracowania prawd objawionych po
burzach okresu przejsciowego pozostanie jednak taki, jaki zostal zaprezentowany
w tym dziele”®. Co do formy przekazu ta nadzieja ks. Franciszka Dziaska jak na
razie si¢ nie ziscila, nawet — nieslusznie — zostat pominiety w bibliografii na temat
taski w ksiazce Dariusza Oko: Laska i wolnos¢. Laska w Biblii, nauczaniu Kosciola
i teologii wspotczesnej. Nie znaczy to, ze jest zupetnie zapomniany. Recepcja jego

to jednak byta otwarta na nowe trendy w mysli koscielnej XX wieku, cho¢ ujmowata je wedtug
klasycznej metody wypracowanej w czasach scholastyki. Metoda ta oparta byla przede wszystkim
na wyjasnianiu kwestii zasygnalizowanych w tytule. Caly wywod logiczny opiera si¢ na podaniu
argumentow za i przeciw przy jednoczesnym przywotaniu jako decydujgcego fragmentu Pisma sw.
lub mysli jednego z ojcow Kosciota. Taki sposob uprawiania teologii byt skoncentrowany nie tyle
na catosciowym ujeciu misterium samego Boga objawiajqcego sie w Chrystusie i dziatajqcego dla
uswiecenia czlowieka przez Ducha Swietego w Kosciele, ile na oddzielonym od reszty, cho¢ nie
dowolnym, przytaczaniu rozmaitych pytan jako kwestii teologicznych. W ten sposob powstawaty
cale ciggi zagadnien, ujmowanych dla spojnosci w sekcje, ktore nalezato — szczegélowo — zapa-
migta¢ dla przekazania innym. Ze swojej natury byta wiec taka teologia odtworcza, choé¢ dobrze
usystematyzowana, jasna i przejrzysta [materiaty niepublikowane].

21 F. Lenort, Stowo wstgpne, s. 20.

2 Tamze.

2 Wybdr takiej analogii potwierdzaja opinie ks. Feliksa Lenorta: ,,Ogromnym zaciekawieniem
i zaangazowaniem towarzyszyl ozywieniu teologicznemu, ktore zostato wywotane przez I Sobor
Watykanski”; tamze.

24 F. Dziasek, Ksigga..., s. XII. Ks. Feliks Lenort dodaje: ,,Niechybnie, istota tej teologii nie
ulegta zmianie. Po uptywie wszakze kilkudziesi¢ciu lat od napisania tych stow, wydaje si¢, ze op-
tymizm autora byt jednak nieco nadmierny”; F. Lenort, Sfowo wstegpne, s. 20.
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tworczosci na temat laski zajmowali sie Stanistaw Gulak® czy Bonawentura Smol-
ka?, podkreslajac personalistyczny charakter jego wywodow.

Ksiadz dr Franciszek Dziasek pozostawit po sobie przede wszystkim pod-
reczniki 1 ksigzki ukazujace stan przedsoborowej wiedzy teologicznej w zakre-
sie teologii systematycznej. Uznawat, Ze studentom/klerykom nalezy si¢ wyktad
systematyczny i ugruntowany tego, co Kosciot do wierzenia podaje. Studenci
powinni pozna¢ dane o swojej wierze w niepodwazalnych podstawach jako pew-
ne, wierne i bezbtedne. Dyskurs nad prawdami i recepcja prawd wiary byt dla
niego mozliwy jedynie w gronie akademickich naukowcoéw. Byl wyrazicielem
postaw z konca XIX i poczatku XX wieku, ze najpierw nalezy pozna¢ funda-
menty, by potem szuka¢ nowych drog w kazdej z dziedzin naukowych?’. Mo-
zemy wigc stwierdzi¢, ze zgodnie z wielowiekowg tradycja ks. Dziasek widziat
niepodwazalne miejsce teologii na Uniwersytecie. Swoj wywod wprowadzajacy
w teologig, dostepny nam z powielaczowego druku®®, rozpoczyna tradycyjnie od
wytlumaczenia nazwy teologia®.

Teologia jako nauka

Na poczatku XXI wieku, na tamach czasopisma ,,Nauka” odbyta si¢ dyskusja na
temat statusu naukowego teologii, a tym samym jej miejsca w przestrzeni uni-
wersyteckiej. W metodologii nauk szczegdtowych jak tez i w filozofii oraz teolo-
gii dokonat si¢ znaczacy postep, ktory z jednej strony pomaga w interpretowaniu
danych z Objawienia, z drugiej za$ coraz wigcksze wyspecjalizowanie narzedzi
badawczych w kazdej z dziedzin oddala od siebie badaczy otaczajacego nas
$wiata 1 transcendencji. Nawet w ramach samej teologii badacze musza z pokorg
przyznac, ze wickszosc¢ jej obszarow jest poza ich kompetencjami jako naukow-
cow. Wspotczesnie, historyczny rozwdj swiadomych dziatan naukowych ludz-

2 S. Gulak, Personalistyczny wymiar taski wedtug Franciszka Dziaska, Sandomierz 2011.

26 B. Smolka, Elementy personalistyczne nauki Franciszka Dziaska o fasce, ,,Wroctawski Prze-
glad Teologiczny” 8/1 (2000), s. 65-75.

27 Czyli, najpierw poznaj dostgpna juz wiedze, nast¢pnie szukaj nowych drog widzenia relacji
Bog—cztowiek. Taka drogg tez przyjmowali wielcy naukowcy od Picassa po Einsteina. W czasach
gdy dynamika osiggni¢¢ naukowych byta znacznie mniejsza, tego typu postawa byta oczywista.
Obecnie juz cho¢by narzedzia badawcze zmieniajg si¢ z dekady na dekade i trudno si¢ dziwi¢ nie-
cierpliwosci badawczej naukowcow.

2 F. Dziasek, Wstep...

% Analogia w nazewnictwie dyscyplin naukowych podprowadza pod przyjecie teologii jako
nauki. Pomijam recepcj¢ nazwy ‘teologia’ w historii chrzescijanstwa.

3 Por. L. Nowak, Metodologiczne kryterium demarkacji i problem statusu teologii, ,,Nauka”
3 (2004), s. 121-136; T. Wectawski, Metodologia teologii, ,,Nauka” 3 (2004), s. 101-120; tenze,
Co rozstrzyga o naukowej/metodologicznej odrebnosci teologii?, ,Nauka” 3 (2006), s. 95-109;
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kosci w powszechnej, czyli medialnej swiadomosci praktycznie nie jest znany.
Przedstawiciele tak zwanych nauk wyzwolonych, ktére wyszly z teologicznego
mys$lenia o $wiecie, domagaja si¢ uzasadnienia przypisywanej sobie naukowosci
od teologii, zapominajac o tej, z ktorej wyszty. W ramach tego przedstawienia
sprobuje¢ wykazac, ze zadania, ktore wyznaczat teologowi i teologii ks. dr Franci-
szek Dziasek, sg dalej aktualne, cho¢ dzigki postgpowi w teologii mamy szerszy
wachlarz narzedzi badawczych®'. Jednak postawa i przekonanie poznanskiego
teologa daja przyczynek, by uwazac¢ teologie za krolowq nauk z jak najbardziej
zasadng obecnoscia na uniwersytetach.

Wspotczesnie podnosi sie¢ kwestig braku Scistego dookreslenia, czym jest
teologia i kim jest teolog. Podstawg problemu jest zagadnienie koscielnosci tej
nauki. Stanowiska rozposcierajg si¢ pomigdzy bardzo skrajnymi stwierdzenia-
mi: Robert Rynkowski w tytule swojej ksiazki o§wiadcza: Kazdy jest teologiem.
Ale juz w podtytule dookresla, ze jest to Nieakademicki wstep do teologii. Na
drugim biegunie mamy stwierdzenia Jean-Luc Mariona z jego ksiazki Bog bez
bycia, ze we wlasciwym sensie teologiem jest tylko biskup, ze wzgledu na jego
eucharystyczne odniesienia i sukcesje apostolska. Pomiedzy tymi stwierdzenia-
mi, wraz z przyjeta w zatozeniu kos$cielno$cia, plasuje si¢ teologia jako nauka
i teolodzy jg uprawiajacy, szczegolnie ci §wieccy. Ujmowanie tresci teologicz-
nych musi mie¢ odniesienie do wiary Kosciola, i kazdy teolog wypowiada si¢
z jej wnetrza. Takie bylo podstawowe przekonanie ks. Franciszka Dziaska, ktory
przekonuje, ze podstawowymi trudno$ciami w mysleniu o naukowosci teologii
sg jej tres¢ 1 przedmiot. Juz w tym pierwszym przyblizeniu okre$lenie sui generis
narzuca si¢ z pewng koniecznos$cia. Ks. Dziasek podkresla: ,,[t]rescig roztrzasan
teologicznych jest przede wszystkim sam Bog”*. Wszystkie inne zagadnienia,
ktore sg rozpatrywane w teologii, moga by¢ ujmowane tylko wtedy, gdy maja
jakis zwigzek z Bogiem?.

Ksigdz Franciszek Dziasek, majac na wzgledzie tego typu odniesienia i doo-
kreslajac sposob ujmowania tresci teologicznych, zadaje pytanie: ,,czy czynnos¢
poznawcza rozumu ludzkiego w odniesieniu do Boga moze by¢ zaliczana do rzgdu

A. Bronk, S. Majdanski, Teologia — proba metodologiczno-epistemologicznej charakterystyki,
»Nauka” 2 (2006), s. 81-110; ciz, Klopoty z porzqdkowaniem nauk: perspektywa naukoznawcza,
»Nauka” 1 (2009), s. 47-66; SNT PAN 2; SNT PAN 3.

31 Szerzej na temat metod stosowanych rowniez w uzasadnianiu naukowego statusu teologii
por. K. Kaucha, J. Mastej, M. Rusecki, Metodologia teologii fundamentalnej, Lublin 2019.

32 M. Skierkowski, Powolanie i warsztat teologa..., s. 209-212.

3 F. Dziasek, Wstep...,s. 1.

3 Ksiadz Franciszek Dziasek, jako ze doktoryzowal si¢ w czasach przedwojennych, gdy w se-
minariach panowata neoscholastyka, stwierdza: ,,w teologii scholastycznej tres¢ rozwazan nazywa
si¢ inaczej przedmiotem materialnym. Stad mozna tez powiedzie¢, ze Bog jest przedmiotem mate-
rialnym teologii”; tamze.
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czynno$ci naukowych” i werbalizuje te trudnosc¢, ktorg rowniez w czasach dzisiej-
szych podnosili naukowcy we wspomnianej wyzej dyskusji w czasopi$mie ,,Na-
uka”. ,,Czy rozpatrywanie Boga z punktu widzenia nadprzyrodzonego ma charak-
ter badania prawdziwie naukowego™*? Teolog przyznaje, ze Bog jako tres¢ badan
naukowych moze by¢ ujmowany w dwojaki sposob. W tak zwany sposob natural-
ny, z pozycji rozumu za posrednictwem §wiata stworzonego, co jak stwierdza, jest
raczej domeng teodycei. Albo w sposob wlasciwy Bog w teologii jest rozpatrywa-
ny w $wietle objawienia nadprzyrodzonego. Ludzki rozum jest wsparty danymi
plynacymi z Bozego objawienia i przez to jego poznanie moze by¢ doktadniejsze,
przenikliwsze i glgbsze. Tym samym ks. Franciszek dookreslit podstawy tak zwa-
nej metody teologicznej. Teolog, pracujac na tym samym materiale badawczym
co inne nauki, moze siggac glebiej, poniewaz sam Bog przekazuje czlowiekowi
samowiedzg, ktora jest tylko Jemu wilasciwa. Moze formutowaé przenikliwsze
whnioski, dzigki wnikaniu w zycie wewnetrzne Trojcy, gdzie objawia si¢ bogactwo
zycia trynitarnego. Jednoczes$nie sa one dokladniejsze, poniewaz Bog pozwala
ludzkiemu rozumowi zdobywa¢ wiedz¢ wykraczajaca poza jego mozliwosci.
Warto tez przypomnieé, czym jest postepowanie naukowe wedtug ks. Fran-
ciszka Dziaska, wobec rozmywania granic wspotczesnej nauki. Integralno$¢ 1 in-
terdyscyplinarno$¢ sa wielkim osiggnigciem nauk XX i XXI wieku, ale nie wol-
no zapomniec¢ o starozytnej zasadzie logicznej, ze ten dobrze rozumie, kto dobrze
rozrdznia (bene intelligit, qui bene distinguit). Stad metoda naukowa domaga si¢
$cisle okreslonych procedur badawczych czesto réznych w kazdym z obszarow.
Poznanski teolog przekonuje, ze prawa rozumu sg w kazdej z tych dziatalnosci
na pierwszym miejscu, co do orzeczenia o naukowosci procedur. Wtedy to, co
naukowe jest oparte na silnym fundamencie, a zatem jest bezpieczne, pewne
i prawdziwe. W kazdej nauce ustala si¢ okre$lone zatozenia i na ich podstawie
wyprowadza wnioski. Postgpowanie takie musi by¢ metodyczne i systematycz-
ne, co pozwala na ukladanie poszczegélnych twierdzen w pewien zamknigty
i logicznie powigzany system. W ten sposob naukowiec ,,buduje gmach swojej
wiedzy”*. Kazda z nauk szczegbtowych wznosi si¢ na bazie przyjetych zatozen
1 wywnioskowanych konkluzji, ktore stajg si¢ jej twierdzeniami. Zespodt takich
twierdzen tworzy zrab poszczegélnych gatezi wiedzy. W ten sposob gromadzi
si¢ zasob wiadomosci popartych logicznym rozumowaniem, scistymi dowodami.
Ks. Franciszek Dziasek przekonuje, ze kazda nauka, by mogta zaistnie¢, u swych
fundamentow potrzebuje niepodlegajacych dowodzeniu zatozen, tak zwanych
aksjomatdéw. Mozna $mialo powiedzieé, ze sa one w pewnym sensie aktem wia-
ry, ktory przyjmujemy jako narzucajaca si¢ oczywistos¢. Poznanski teolog za-
uwaza pewng prawidlowos$¢, ze wobec nagromadzonych przez wieki twierdzen

3 Tamze, s. 2.
36 Tamze, s. 3.

PST 35.indd 98 15.04.2020 16:39:29



TEOLOGIA JAKO NAUKA SUI GENERIS. .. 99

naukowych i uzasadnionych konkluzji liczba zatozen dla nauk spekulatywnych
pozytywnych/szczegdélowych 1 humanistycznych jest niewielka, by nie powie-
dzie¢ znikoma*’. Stad wspotczesnie zdarzaja si¢, weale nierzadko, przypadki za-
pominania o nich, co fatszuje interpretacje¢, prowadzac do zawlaszczen §wiatopo-
gladowych*. Dla wyktadowcy i naukowca umiejetnos¢ §wiadomego rozeznania
zatozen pierwszych prowadzi do tak zwanej filozofii pierwszej, ktorej zatoze-
nia legitymujg si¢ oczywistoscig bezposrednig. To znaczy maja w sobie jasnos¢
i oczywisto$¢ bezposrednia, ktorej zaden dowod nie jest w stanie dostarczy¢, po-
niewaz jego zadaniem jest dostarczenie oczywistosci posredniej. Ks. Franciszek
Dziasek mocno podkresla, ze nauki dziataja na zasadzie zaposredniczenia, przez
przyjete jako oczywiste zasady pierwsze. Gmach nauki budowany jest przez
uktady/zespoty uzasadnionych twierdzen, ktore nie zawsze majg bezposrednie
odniesienie do zasad pierwszych, moga opierac si¢ na wnioskach innych nauk,
ktére on nazywa nadrzednymi wobec danej nauki. Ich nadrzgdnos¢ polega na
blizszych relacjach z filozofig okreslang jako nauka pierwsza. Przekonuje:

zatem w obrebie calej wiedzy ludzkiej, w ktorej grupuja si¢ uszeregowane po-
szczeg6lne galezie wiedzy, przyjecie zatozen jest w ostateczno$ci uzasadnione
i wskutek tego na forum rozumu usprawiedliwione. Albowiem nawet pierwszy
prog, ktory lezy u wstgpu do gmachu najogélniejszej wiedzy ludzkiej, (filozofii)
przekracza sie z ol$niewajaca jasnoscia, bo z oczywisto$cig pierwszych zasad®.

Wedtug zasad pierwszych dzialaja systemy sformalizowane [logistyka] i deduk-
cyjne [matematyka], naukowe sg tez nauki pozytywne i indukcyjne, jak i nauki
przyrodnicze, historia i prawo*. Tworzywem naukowosci jest wiedza zdoby-
wana przez do§wiadczenie lub dzialanie rozumu, ktore lezg w zasiegu ludzkich
mozliwosci 1 ich kryterium sprawdzalnosci rowniez w tym obszarze si¢ miesci.

Po tym wywodzie przyjetym dzigki umiarkowanemu realizmowi uznajacemu,
ze cztowiek moze w sposob rozumny poznawac siebie i $wiat, ks. Franciszek
Dziasek przechodzi do ,,usprawiedliwienia zatozen teologii”. Jasno i wyraznie
stwierdza, ze gmachu wiedzy tak zwanej pozytywnej tezy teologiczne nie moga
by¢ sprawdzone przy pomocy doswiadczenia czy zasad wnioskowania rozumo-
wego. Poznanski teolog wprowadza pojecie spraw duchowych, niewidzialnych,
nadprzyrodzonych, ktére mozna sprawdzi¢ i zbada¢ tylko pod katem ich praw-

37 Nauki przyrodnicze i humanistyczne, nauki Sciste i pozytywne/a humanistyczne.

3 Mozna tez odnies¢ sie do przed-zatozen, ktore kazdy naukowiec ma i wedtug ktérych ksztal-
tuje swoje widzenie §wiata, buduje swoj gmach nauki. Warto, by miat ich ukonkretniona §wiado-
mos¢.

¥ Tamze, s. 4.

4 Status nauki majg tez wszystkie nauki humanistyczne i spoteczne, w tym socjologia.

PST 35.indd 99 15.04.2020 16:39:29



100 ELZBIETA KOTKOWSKA

dziwosci dedukcyjnej z przestanek*'. Problem przyjmowanych w teologii prze-
stanek rodzi pytanie, czy sa prawdziwe. Artykuly wiary, jak w jezyku swojej
epoki stwierdza ks. Franciszek Dziasek, nie moga by¢ udowodnione wprost zad-
nym argumentem naturalnym jako prawdziwe. Teolog zadaje pytania, ktore ze
zdwojonag sitg wrocity w Polsce, gdy cze$¢ uniwersytetow przyjeta lub utworzyta
Wydziaty Teologiczne. Pytania te brzmig:

+ jak usprawiedliwia teologia fakt przyjecia zalozen, ktorymi sg twierdzenia

objawione i jakg posiada rekojmig ich prawdziwos¢?
* na kogo ma zrzucic¢ teologia obowigzek udowodnienia jej zasad?+

Jasno i wyraznie teolog stwierdza, ze w obrgbie $wiata stworzonego teologowie
nie potrafig wskazaé takiego argumentu, nie potrafia wykaza¢ wprost prawdzi-
wosci zalozen pierwszych w teologii, czyli prawdziwosci twierdzen objawio-
nych. Ten stan obiektywnej niemozno$ci nie zniecheca teologa ipyta dalej:
»la] moze prawdziwos$¢ zatozen teologii datoby si¢ zdoby¢ na innej drodze.
Moze istnieje droga choc¢by okrezna, ktora by w rezultacie doprowadzita do tego
samego upragnionego celu?”®. Przytacza trzy drogi prowadzace ku opisanemu
celowi, kazda z nich wymaga tak zwanego nieuprzedzonego rozumu. Okresla je
jako rozwigzanie tomistyczne, dalej thumaczenie chrystologiczne i uzasadnienie
apologetyczne.

Teologia w czasach ks. Franciszka Dziaska byta w silnych relacjach z filo-
zofig iteologia §w. Tomasza z Akwinu, stad pierwsza argumentacja prowadzi
teologa do widzenia naukowosci teologii w jego interpretacji. Status teologii wy-
znaczajg jej zrodta niezaczerpnigte z ludzkich dziatan, ale z wiedzy samego Boga
i tych, ktorzy sa juz zbawieni. Stad uzasadnienie zatozen teologii otrzymuje ho-
ryzont eschatyczny, niemozliwy do falsyfikacji w doczesnosci. W przytoczonej
dyskusji w czasopismie ,,Nauka” to uzasadnienie zatozefn i mozliwos$ci spraw-
dzalnosci badan naukowych teologii jest najsilniej kontestowane, szczego6lnie,
ze w obecnych czasach obserwujemy zanik wyobrazni eschatologicznej w spote-
czenstwach euroatlantyckich.

W uzasadnieniu chrystologicznym teolog zwraca uwage na Jezusa Chrystusa
jako zrodto danych dla teologii. On jako Syn Bozy wie, co objawia, i teolog,
wierzac w jego postannictwo, odwotuje sie do jego wiedzy. Kosciotowi, ktory
jest wlasciwym $rodowiskiem teologii, pozostaje zawierzy¢. Wedtug teologa jest
to w istocie podobny akt wiary, dzigki ktoremu nauki zawierzaja wynikom badan
nauk dla nich nadrzednych. Ale podkresla, ze istnieje podstawowa i zasadnicza

W tym wzgledzie kazdy zajmujacy si¢ badaniami naukowymi i sprawnie wykorzystujacy
odpowiednie narze¢dzia poznawcze moze oceni¢ naukowos$¢ dziatan teologow.

4 Tamze, s. 5.

# Tamze.
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réznica. W naukach opartych na ludzkim rozumie kazda z nadrzgdnych nauk
uprawiana jest przez cztowieka. W teologii u zrédet jej jako nauki lezg stowa
i czyny cztowieka, ktory wie, ze jest Bogiem. Przekazywane po ludzku prawdy
objawione sa dla niego oczywistoscia. Apostotowie sg odbiorcami tych zrodto-
wych prawd i teologia opiera si¢ na ich wierze w ich prawdziwos¢. Stad teolog
w ramach doczesnosci nie ma mozliwosci w petni na sposob rozumu wykazac,
czy usprawiedliwi¢ swoje dociekania. Artykuldw wiary nie da si¢ wprost udo-
wodni¢ czy obali¢, tak jak twierdzen w ludzkich naukach. ,,Stad z punktu wi-
dzenia rozumowego naukowy charakter teologii w tym tlumaczeniu chrystolo-
gicznym miatby jakby margines pewnego niedomowienia”*. Ale jak stwierdza
poznanski teolog, sa rowniez takie nauki szczegolowe, ktore z jakimi$ niedo-
powiedzeniami funkcjonujg bez sprzeciwéw jako naukowe. Nie podaje jednak
konkretnych przyktadow.

Uzasadnienie apologetyczne zrédet teologii wedtug ks. Franciszka Dziaska
wigze si¢ z przedstawieniem tak zwanej drogi posredniej. Uznaje, ze apologetyka
ma prawo formutowac tego typu wnioski, poniewaz uzasadnia prawdziwos¢ ob-
jawienia. Stwierdza: [apologetyka w]ykazuje mianowicie argumentami sam fakt
podania przez Boga ludziom objawienia, skoro pewna jest ta okoliczno$¢, ze §cisle
okreslony zespot twierdzen sam Pan Bog ludziom przekazat, wowczas w swietle
zasad rozumowych jasnym jest, ze muszg to by¢ twierdzenia prawdziwe”*. We
wspotczesnej apologetyce tak dobitnie przekonujace sady nie sg juz formutowa-
ne, jednak jezeli argumenty zwigzane z wiarygodnoscia beda przekonujace, to
uznanie prawd objawionych stanie si¢ prawdopodobniejsze. Teologia ma prawo
odwolywac sie do prawd, ktérych wiarygodnos¢ bada, tak by w jak najwickszym
stopniu oddali¢ zarzut samopotwierdzania wtasnych tez i wnioskow.

Przymioty naukowego badania

Ksiadz Franciszek Dziasek formutuje tez przymioty badania naukowego, by
wykazaé, ze dzialania teologdw zajmujacych si¢ nauczaniem i badaniem na po-
ziomie uniwersyteckim nie odbiegaja od zabiegdw przedstawicieli innych nauk.
Poznanski teolog stwierdza, ze nauki reprezentujace wiele gatezi poznania moz-
na uszeregowaé¢ wedlug stopnia $cistosci dowodzenia ich twierdzen. W kazdej
z nich muszg by¢ zachowane cechy $wiadczace o ich naukowosci. Przyjmuje
klasyfikacjg, w ktorej metodyczno$¢ i systematycznos¢ oraz sprawdzalnos$é
1 oczywisto$¢ stanowia o naukowym statusie danej dziedziny wiedzy. Wedlug
jego metodologii wiedzy:

4 Tamze,s. 7.
4 Tamze.
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metodyczno$¢ polega na dostosowanym do danej dyscypliny sposobie zdo-
bywania i uzasadniania nowych sadow i twierdzen. Kazda z nauk ma swojg me-
todyke, dzieki ktorej rozszerza i poglebia krag swojego poznania. Wybrana meto-
da uwarunkowana jest zatozonym wstepnie celem, a naukowiec moze i ma prawo
stosowac najrézniejsze metody, by ten cel osiggnac¢ lub wykaza¢ niemozliwosé
jego osiagniecia;

systematyczno$¢ w pewnym sensie jest odmiang i rezultatem metodycznosci.
Dzigki niej owoce logicznego dziatania uktadajg si¢ w powigzang calos¢, kto-
g stanowi system naukowy. Umiej¢tno$¢ swiadomego wyboru w tym kierunku
dalszych badan wedtug logicznie uszeregowanych owocow poznania $wiadczy
o0 systematycznosci badania naukowego;

sprawdzalno$¢ danej nauki zwigzana jest z oczywistoscia, poniewaz dotyczy
poprawnosci przeprowadzonego rozumowania. Przez sprawdzenie poprawnosci
rozumowania dokonuje si¢ weryfikacji prawdziwosci samego wniosku. Jezeli
przyjmujemy jakie$ przestanki za prawdziwe i rozumowanie z nich tez jest pra-
widlowe, to i wnioski majg ten sam status prawdziwosci, co przyjete przestanki.
Taka posrednia rekojmie prawdziwosci musi mie¢ kazda nauka;

oczywistos¢ jest bardzo wazng cecha badan naukowych. Przymusza naukow-
cow do formulowania argumentow, ktore doprowadzaja rozum do przyjecia
przedstawianych twierdzen. Im wigksza jest sita argumentu tym latwiej rozu-
mowi rozeznaé, czy przynalezno$¢ orzeczenia i podmiotu zdania jest dla niego
oczywista. Oczywisto$¢ moze by¢ podwojna bezposrednia i posrednia.

Zdanie bezposrednio oczywiste dla ks. Franciszka Dziaska to zdanie, w kto-
rym relacje pomi¢dzy podmiotem i orzeczeniem sg oczywiste. Tego typu zdania
przyjmowane sg bez dowodow, poniewaz ich jasno$¢ narzuca si¢ z wigkszg sitg
niz wyrazisto$¢, ktoérej moglyby dostarczy¢ kolejne argumenty. Twierdzenia po-
$rednie natomiast powstaja, gdy rozum widzi zalezno$¢ orzeczenia od podmiotu
przy pomocy przestanek oraz przy pomocy procesu nazywanego wynikaniem.
W tego typu rozumowaniu mamy podwojng oczywistos¢: oczywistos¢ wyniku
i oczywisto§¢ wynikania. Dzicki tym dziataniom nauka moze czerpac¢ swoje za-
lozenia od innej nauki nadrz¢dnej. Musi jednak si¢ troszczy¢, by jej zalozenia
byly stuszne i prawdziwe, a prawdziwo$¢ tych zalozen udowadnia nauka nad-
rzedna, czego nie mozna zapewni¢ w naukach teologicznych.

Jednak teologia tak jak inne nauki dba i troszczy si¢ o swoje zasady, a praw-
dziwo$¢ artykuldw wiary zostaje poreczona, dzis powiedzielibysmy podparta
argumentami wiarygodnosciowymi, przez teologi¢ fundamentalng. DIla po-
znanskiego teologa jest to sposob wykazania i wykazywania prawdy posred-
ni, ale solidny i bezpieczny, i tylko taki dostgpny jest zyjacemu w doczesnosci
cztowiekowi.
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Naukowy charakter teologii

Ksiadz Franciszek Dziasek konkluduje: teologia jest nauka, w sensie dostow-
nym, poniewaz nosi w sobie cechy naukowego badania. Urzeczywistnia w sobie
wszystkie wspomniane wyzej cechy nauki prawdziwej. Wykazuje wybitne znaki
scistej metodycznosci. Wszystkie z nauk teologicznych majg je wypracowane
przez wieki, szczegdlnie dogmatyka, teologia biblijna, moralna i ascetyczna.
Jesli chodzi o systematycznosc¢ jako ceche naukowosci w naukach teologicznych,
to rezultaty poznania zebrane sg w systemy juz od czaséw ojcow Kosciota. Teo-
log podkresla, ze oczywisto$¢ teologii to oczywisto§¢ wynikania, czyli przyj-
muje do swojego systemu tylko to, co w sposdb poprawny i oczywisty wynika
z objawienia Bozego, w tym sensie mozemy powiedzie¢, ze jest nauka sui gene-
ris. Jak podsumowuje ks. Franciszek Dziasek, teologia ,,nie posiada, co prawda
w swym dociekaniu oczywisto$ci wyniku, ale ta nie jest cechg istotng i konieczng
dla nauki™. Dalej przekonuje, ze sa nauki, ktore dziataja na wysokim stopniu
abstrakcji i opracowuja hipotezy, ktérych wyniki nie sa oczywiste, a jednak uzna-
wane w swiecie nauki.

Sprawdzalno$¢ w naukach teologicznych jest potaczona z pewnikami wiary

i proces ten moze by¢ w petni sprawdzony. Nie ma jednak mozliwosci bezpo-
sredniego stwierdzenia sprawdzalnosci twierdzen czysto teologicznych, ale ten
rodzaj sprawdzalno$ci w wielu naukach rowniez jest niedostepny.

Podsumowujac, w rozumieniu ks. Franciszka Dziaska teologia, poniewaz jest

naukg oparta na objawieniu, jest nauka, ale wspotczesnie mozemy dodac sui ge-
neris, poniewaz przedmiotem jej zainteresowan jest tre§¢ Objawienia, stad prace
teologiczng mozna skategoryzowac wedlug czterech punktow.

1. Teologia sama w sobie rozpatruje fundamenty, na ktorych stoi. Pragnie
wydobyé z Pisma Swietego i tradycji sens prawd objawionych. Tu jest
wielka praca egzegetow i historii dogmatow [teologia pozytywna].

2. W teologii zalezy na ustaleniu wiasciwego sensu poszczegodlnych zdan
objawionych w Pi§mie Swietym i tradycji uwzgledniajacych cato$é Ob-
jawienia. Chodzi o systematyzacj¢ danych, wedlug grup, dziatéw myslo-
wych, tak by uchwyci¢ ich kontekst historyczny i potrzeby katechizacji
w danym czasie. Prawdy rozrzucone w r6znych miejscach trzeba ukazaé
wedhug ich powigzania i wzajemnego podporzadkowania.

3. Na tej bazie trzeba dokonywa¢ wyprowadzania dalszych wnioskow i kon-
kluzji, ktore spetniaja role przestanek w rozumowaniach i prowadza ku
odkryciu nowych prawd. Jest to najwlasciwsze zadanie teologii, ktora wy-
dobywa nowe prawdy wysitkiem rozumu. Sa to cenne cegietki ,,gmachu
wiedzy teologicznej”.

4 Tamze, s. 12.
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4. Teologia musi wreszcie zmierzy¢ si¢ z tym, ze Objawienie stawia tez
ludzki rozum wobec faktow i zjawisk, ktore domagaja si¢ wytlumaczenia.
Rozum ludzki pragnie powigza¢ objawione prawdy, ktore zostaty podane
w oderwaniu, zarowno z innymi prawdami wiary, jak i ze znanymi zasada-
mi rozumowymi. W tym punkcie wedhug ks. Franciszka Dziaska ,,rozpo-
Sciera si¢ szerokie pole dla konstruowania teorii teologicznych™.

Ostatecznie nalezy stwierdzié, ze ks. dr Franciszek Dziasek dzigki odniesieniu

do prawd pierwszych i pojeciu nauk nadrzednych, ktore zasadzaja si¢ na oczywi-
stosciach czy zasadnych przed-sadach opartych na autorytetach*, moze przeko-
nywac, ze teologia jest nauka i dalej ,.krolowa nauk™*. Trzeba silnie podkreslié,
ze jego glowna argumentacja opiera si¢ na zasadach pracy teologa w czasach
przed II Soborem Watykanskim. Jednakze ukazane w pierwszej czesci artykutu
jego zyciowe drogi pokazuja, ze byt cztowiekiem, w ktorym widzimy zgodnos¢
czynow, postaw i gloszonych slow. W tym sensie zatem gloszona przez niego
teologia ukazuje wiarygodnos¢ Objawienia.

Theology as science of sui generis. In the context of Reverend Franciszek
Dziasek’s theology

Summary

Rev. Franciszek Dziasek, S.Th.D. was a lecturer of the Archbishop’s Seminary in Poznan from
1950 to 1964. In his lectures, Introduction to Theological Sciences, step by step he justifies claims
of theology to be science in the university sense. From the reception of his lectures we learn that
he was living with what he preached. In the integral view of the two realities, [theologian and his
knowledge] we are shown a trait of theology wisdom, which shows its specificity as the queen of
sciences. A Poznan lecturer argues that theology is a science in the ordinary sense of the word. It
is also the science of sui generis, because it derives its data from a revelation that is credible in the

community of the Church.

Keywords

Rev. Franciszek Dziasek, S.Th.D., theology, science, sui generis
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47 Tamze, s. 13.
% H.G. Gadamer, Prawda i metoda, ttum. B. Baran, Warszawa 2004, s. 373.
# Por. M. Skierkowski, Powolanie i warsztat teologa..., s. 209-212.
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