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Regina Willi byta przez dhugie lata cztonkiem Niemieckiego Towarzystwa Ma-
riologicznego (Deutsche Gemeinschaft fiir Mariologie). Kochata Biblig. Spe-
cjalizowata si¢ w egzegezie Starego Testamentu. Prace doktorskg poswigcila
Ksiedze Jeremiasza. Nauczata na Fakultecie Teologicznym w Lugano, nast¢pnie
w Wyzszej Szkole w Heiligenkreuz i Uniwersytecie Wiedenskim. Przygotowy-
wala habilitacj¢. Miata jg wiosng 2019 roku prawie na ukonczeniu. W okresie let-
nim planowata dokonac¢ jeszcze drobnych korekt. Cigzka choroba pokrzyzowata
jednak jej plany, wkrotce zmarta. Jej wspotpracownicy postanowili, po naniesie-
niu poprawek redakcyjnych, przygotowany przez nig maszynopis opublikowac.
Owocem ich staran jest prezentowana ksigzka. Jej tytult Matka — Towarzyszka —
Uczennica. Maryja w zwierciadle patrystycznej i scholastycznej wyktadni Pisma
Swietego $wiadczy, ze publikacja taczy umitlowanie Biblii z zainteresowaniem
tajemnica Maryi. Intencja autorki bylo potaczenie egzegezy biblijnej z maryjna
duchowoscig (s. 13). Nalezy uznaé, ze w duzej mierze udato si¢ jej to osiggnac.

Ksigzka sktada si¢ z siedmiu rozdzialow. Nie stanowi jednak $cistej mono-
grafii, gdyz nie wyczerpuje tematu zarysowanego w jej tytule. Po pierwsze, jest
rzeczg niemozliwg w jednej publikacji przedtozy¢ calos¢ teologicznego obrazu
Maryi wedhug patrystycznej i scholastycznej wyktadni Pisma Swigtego. Dlatego
autorka dokonata wyboru kilku interesujacych ja kwestii i je zanalizowata. Po
drugie, niektore podjete przez nig motywy maryjne wychodzg daleko poza tema-
tyke zakre$long w tytule i podtytule publikacji. Mozna si¢ domy$la¢, ze zostaty
one sformutowane pojemnie, aby obja¢ wszystkie studia R. Willi.
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Ksiazke rozpoczyna bardzo obszerne wprowadzenie (s. 15-46). Autorka
wyjasnia w nim najpierw, dlaczego chrzescijanska duchowosc¢ jest powigzana
$ci$le z egzegeza Biblii 1 od niej zalezna. Nastgpnie wykazuje, ze punktem
wyjscia dla chrzescijanskiego przepowiadania jest zmartwychwstanie Chry-
stusa. Maryja jako jedyna byla zdolna odkry¢ paralelizm migdzy nim a ta-
jemnica Jego wcielenia. W dalszej kolejnosci dochodzi do gtosu historyczny
wymiar wiary, a zatem, ze w Chrystusie znajdujemy klucz do zrozumienia
catej Biblii. W drugiej cze$ci wprowadzenia autorka, jak przystalo na egze-
getke, serwuje szereg zasad, ktorych stosowanie ulatwia odczytanie przestan
biblijnych, zwlaszcza ich znaczenia alegorycznego. Podkresla, Ze interpretacja
konkretnych tekstow biblijnych musi si¢ dokonywac w kontekscie catej Biblii,
a takze w $wietle chrzescijanskiej Tradycji, Pismo Swiete jest bowiem ksiega
dang Kosciotowi. Stowo Boze jest ciggle aktualne i skuteczne. W koncowej
fazie teolozka przechodzi do tematu Maryi. Przypomina, ze jest Ona wpisa-
na w tajemnic¢ zbawienia, stanowi nexus misteriorum, a zatem winna by¢
rozpatrywana w kontekscie tajemnicy Chrystusa i Ko$ciota, jak to uczynit —
za przyktadem Biblii — Sobor Watykanski II. T¢ sama droge obiera R. Willi.
Zapowiada, ze pragnie spojrze¢ na Maryj¢ przez pryzmat Jej Bozego macie-
rzynstwa w perspektywie dziejow zbawienia, tak jak to czynig pisma Nowe-
go Testamentu. W tym celu uwzglednia takze figury i typy Maryi ze Starego
Testamentu. Sporo miejsca i uwagi poswigcali im Ojcowie KosSciola i pisarze
$redniowieczni. Zeby naswietli¢ ich poszukiwania ukrytych sensow, autorka
wybrata kilka perykop (Piesn nad Piesniami) i wyrazen (Mater unitatis, Sedes
sapientiae). Chodzi jej ostatecznie o wykazanie, ze pojedyncze teksty albo
motywy biblijne pozwolily patrystycznej i scholastycznej wyktadni Biblii od-
kry¢ i glebiej wyeksponowac¢ tajemnice Maryi.

Drugi rozdziat dotyczy maryjnego rozumienia Pie$ni nad Piesniami w dzie-
jach wykladni Pisma Swictego (s. 47-91). Autorka zaznacza na wstepie, ze
ksigga ta nalezata w starozytno$ci chrze$cijanskiej i Sredniowieczu — procz
Psalmow — do najczesciej czytanych i komentowanych pism Starego Testa-
mentu. Stanowila istotny pokarm zycia duchowego. Wystepujaca w niej po-
sta¢ Oblubienca i Oblubienicy oddawata — w pojeciu judaistycznym — dialog
mito$ci pomiedzy Bogiem i narodem wybranym. Chrzescijanie przejeli owo
rozumienie, stawiajac na miejscu Izraela Kosciol. Jednak od IV stulecia inter-
pretacja ksiegi akcentowata coraz bardziej sens maryjny. Dla Ambrozego Ma-
ryja byta typem Kosciota. Odtad sensy eklezjalny i maryjny byty nierozdzielne
(s. 60). Specyfika okresu patrystycznego bylo uznanie Maryi za Oblubienice
Ojca. Oblubiencza relacja Chrystusa byta za§ wytacznie odnoszona do Koscio-
ta. W $redniowieczu nastgpita istotna zmiana. Poczawszy od XII wieku wi-
dziano w Chrystusie Oblubienica, w Maryi Jego Oblubienice, zajeta Ona miej-
sce Kosciota. Jednoczes$nie coraz czgsciej ukazywano Jg w roli posredniczki
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(Mediatrix). Swiadcza o tym — przytaczane obficie przez R. Willi — wypowie-
dzi Ruperta z Deutz. Podkre$lajg one nie tylko, ze Syn zrodzit si¢ z Dziewicy
Maryi, ale Ze miala Ona udzial w caltym Jego zbawczym dziele, zwtaszcza na
Kalwarii (compassio). Bardziej ostrozni byli jedynie teolodzy cysterscy (Ber-
nard z Clairvaux), gdyz relacje oblubienicza Matka—Syn odnosili gtéwnie do
tajemnicy wcielenia (s. 84). Okazuje si¢ w sumie — stwierdza trafnie autorka
w zakonczeniu — ze Pie$n nad Piesniami wywarla pokazny wptyw na owcze-
sng mariologie, a nawet chrystologie i eklezjologie. Sredniowieczna egzege-
za uwydatnita wyjatkowa funkcje Maryi w Kosciele. Widziano w niej ,,szyj¢”
(obraz z Pnp 4,4), ktéra miesci si¢ migdzy Chrystusem, Gtowa, i Jego Ciatem,
Kosciotem, a tym samym dostrzezono w Niej posredniczke task.

Kolejne stronice ksigzki R. Willi pos§wieca wyrazeniu mulieris fortis (,,nie-
wiasta dzielna”) z Ksiggi Przystow 31,10, ktore Sredniowieczna interpretacja
Biblii odniosta do Maryi, by odda¢ Jej duchowa site (s. 92-119). W Talmudzie
babilonskim dzielna niewiasta byta alegorig Tory. Podazajac droga thumaczenia
alegorycznego, niektorzy Ojcowie KosSciota, szczegdlnie greccy (Epifaniusz
z Salaminy, Hilary z Poitiers), upatrywali w dzielnej niewiescie znak madrosci
i odnosili go do Kosciota. Niezwykle rzadko nadawano mu wymowe maryjng
(Efrem Syryjski). Przetom — wykazuje czytelnie autorka — dokonat si¢ w XII stu-
leciu za sprawg Ruperta z Deutz, ktory rozpoznat w niewiescie dzielnej Maryje
i uznat Ja za najszlachetniejszego cztonka Kosciota. Za nim poszli cysterscy teo-
lodzy, zwtaszcza Bernard z Clairvaux, wskazujac, ze wewnetrzna moc Maryi ob-
jawita si¢ w Jej postuszenstwie wiary. Dzigki fiat pokonala Ona zto (zmiazdzyta
glowe weza) zapoczatkowane przez Ewe (s. 106). Okazata si¢ adwokatka rodzaju
ludzkiego i1 posredniczka pomigdzy Chrystusem i ludzmi. Powstajace w tym cza-
sie wspolnoty zakonne dostrzegaty w Niej idealny model Zycia monastycznego
(Sedes sapientiae) i przyktad poboznosci (Bonaventura). W konsekwencji staro-
testamentalna figura mulieris fortis stala si¢ symbolem nie tyle sity fizycznej, ile
raczej madrosci, ktora jest darem Ducha Swigtego. Maryja ze swa mocna wiarg
i catkowitym zawierzeniem Chrystusowi zostala uznana za ,kotwice nadziei”
(s. 119) wszystkich wierzacych.

W czwartym rozdziale niezwykle obszernie, poniewaz na ponad stu stro-
nicach (s. 120-226), autorka porusza watek Maryi jako Mater unitatis w per-
spektywie Ewangelii Janowej. Rozpoczyna refleksje od przypomnienia, ze
Stary Testament ukazuje rozbicie (niewola babilonska) i jednoczenie Izraela
(powrdt do ziemi obiecanej). Bog, wierny Przymierzu zawartemu z narodem
wybranym, nigdy nie pozostawit go samemu sobie, ale darzyl mitosierdziem,
pozwalajac mu odbudowac utracona jednos$¢, ktorej centrum stanowita Jerozo-
lima, matka wielu narodéw. Motywy rozbicia i jednoczenia naleza tez do wio-
dacych tematow Jana Ewangelisty. Ukazuje on, ze lud, ktéry nie stucha glosu
Boga, jawi si¢ jako gromada bez pasterza. Jezus, Dobry Pasterz, oddal swe
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zycie za owce, rozproszone zgromadzit w jedno, wyrwat je z niewoli grzechu.
Wymaga jednak z ich strony wspotpracy. Zacheca do niej Maryja u progu pu-
blicznej dziatalnosci Jezusa, na weselu w Kanie: ,,Zrébcie wszystko cokolwiek
wam powie” (J 2,5). Jawi si¢ w roli Matki jednosci, ktora posredniczy migdzy
Jezusem i uczniami. Przyczyniajac si¢ do ich uwierzenia w Niego, zgroma-
dzita ich wokot Niego. W podobnej roli wystepuje Maryja u stop krzyza Syna
na Kalwarii. Poszerzyt On Jej macierzynstwo na wszystkich rozproszonych,
ktorych pragnat zjednoczy¢ (s. 219). Tytut ,,Niewiasta”, ktory nadat Jej Ewan-
gelista — sumuje R. Willi — posiada eklezjalny sens. Oddaje on, ze Maryja,
Matka i Uczennica Chrystusa, byla dla mtodego Kosciota swiadkiem, zrodtem
informacji o Chrystusie.

Nastepne studium prezentuje maryjny sens starotestamentalnej ,,madrosci”
w rozumieniu J. Ratzingera i L. Scheffczyka (s. 227-246). Teolozka zaznacza na
wstepie, ze pierwszy z nich wypowiada si¢ na ten temat w niewielu miejscach
i posrednio. Jego refleksje dotycza gldwnie madrosci jako jednego z siedmiu
daréw Ducha Swigtego. W Starym Testamencie uchodzita ona za posredniczke
miedzy dzielem stworzenia i historig zbawienia. W Nowym Testamencie uoso-
bieniem Bozej Madrosci jest Chrystus. Drzwi do Niej otwiera wiara. Tak wta-
$nie uczynita Maryja. Dzigki danemu Bogu fiat stata si¢ Tronem Boga, Bozej
Madrosci, otwarta Jej droge do $wiata. Bardziej rozwinieta — kontynuuje watek
niemiecka autorka — jest za$ interpretacja L. Scheffczyka. Dla niego Maryja, Sto-
lica Madrosci, jest nade wszystko obrazem spetnionego czlowieczenstwa. Stata
si¢ mieszkaniem dla Chrystusa, Bozej Madrosci, a zatem weszta w wyjatkowa
z Nig relacje. Nawet samg Maryj¢ mozna uznac — stawia $mialg tez¢ omawiany
teolog — za podmiot madrosci, ale tylko w sensie analogicznym i w sposob pod-
porzadkowany Chrystusowi (s. 239). Jest Ona madroscia w ludzkiej osobie, ktéra
zostala wypeltniona Madroscig Boza swego Syna. W Maryi, ktéra towarzyszyta
Jezusowi w dziele zbawczym, widzimy, ze madro$¢ jest czynng i praktyczng cno-
ta. Maryja jest dla Kosciola jej nauczycielka.

Kolejne, obszerne, bo prawie stustronicowe studium (s. 246-334) posia-
da enigmatyczny tytul: Dzien narodzin Pana — ,Lecz Maryja zachowywata
wszystko...” (Lk 2,8-20). Regina Willi wskazuje we wprowadzeniu do niego,
ze dla $w. Pawtla dies natalis utozsamiat si¢ z ,,dniem Paschy”. Takze niektorzy
Ojcowie Kosciota $cisle taczyli ze soba narodziny Chrystusa z tona Dziewicy
Maryi z Jego narodzinami z tona ziemi. W pierwszym przypadku wies¢ te ob-
jawil pasterzom aniot Panski, a oni, uwierzywszy, udali si¢ do Betlejem, zeby
odda¢ pokton nowo narodzonemu Panu. Przejeli nastepnie role aniota i glosili
wszystkim napotkanym, co widzieli i styszeli. W tym sensie opowiadanie o na-
rodzinach Chrystusa — uzasadnia wnikliwie autorka — wykazuje podobienstwo
literackie, terminologiczne i teologiczne do perykopy o Jego zmartwychwsta-
niu (s. 264-271). Wigcej, pasterze z Betlejem — wedlug patrystycznej interpre-



RECENZJA KSIAZKI REGINY WILLI, MUTTER — GEFAHRTIN — JUNGERIN... 211

tacji — sg figurami pasterzy Kos$ciota. Pisarze $redniowieczni kontynuowali t¢
mys$l, utozsamiajgc ich najpierw z biskupami, a p6zniej nawet z prezbitera-
mi, diakonami i zakonnikami. Podkreslali jednoczesnie, ze Chrystus wybrat
glosicieli Ewangelii nie spo$rod medrcow, ale grzesznikow. Jednak jedynie
0 Maryi — zauwaza celnie niemiecka teolozka — Ewangelista Lukasz mowi,
ze zachowywala Ona w sercu wszystko to, czego byla $wiadkiem. Ona tak-
ze jako pierwsza byla gotowa pojac tajemnice wcielenia Syna Bozego. Miala
glebsze spojrzenie, ubogacone sceng zwiastowania w Nazarecie i nawiedzenia
Elzbiety. Wszystkie stowa i wydarzenia zestawiata ze sobg 1 analizowata, aby
odkry¢ ich glebsza wymowe. Reagowata inaczej niz pozostali, ktorzy tylko sie
dziwili. Od samego poczatku byta $wiadkiem zbawczych tajemnic Chrystusa.
Po Jego wniebowstagpieniu stata si¢ ,,apostotka apostoléw”, ,,ewangelizatorka
ewangelizatoro6w”, a nawet ,,prawdziwg biblioteka”, od ktorej uczyli si¢ Chry-
stusa. Przeprowadzone badania natury egzegetycznej i teologicznej prowadza
R. Willi do finalnego wniosku, ze zarowno pierwsze wspolnoty chrzescijanskie,
jak i sam Lukasz Ewangelista odczytywali tajemnic¢ wcielenia Syna Bozego
w $wietle prawdy o Jego zmartwychwstaniu (s. 329). Pomogto im to odkry¢
wecielenie jako integralng czes$¢ Jego zbawczego dzieta.

Ksigzke zamyka krotka refleksja na temat ,,Maryi — Matki Chrystusa, Mat-
ki Ko$ciota” w ujeciu Katechizmu Kosciota katolickiego (s. 334-349). Teolozka
przyznaje, ze wypowiedzi o Maryi rozrzucone sg po calym katechizmie. Intere-
suja ja tylko numery 963-975, ktorych tres¢ maryjng pragnie zglgbié. Jej prze-
mys$lenia sg jednak bardziej komentarzem niz poglebieniem, a zatem proba pa-
storalnego wyjasnienia zawartych w nich prawd maryjnych w duchu nauczania
Soboru Watykanskiego II. Poczatkowe numery wskazujg na Maryje jako Matke
Kosciota. Pierwszy z nich méwi o Jej macierzynskiej aktywnosci w rodzeniu no-
wych cztonkoéw Kosciota (963). Drugi wykazuje, ze Maryja jest Matka Kosciota,
bo jest Matka Chrystusa (964). Kolejny wspomina o Jej udziale w narodzinach
Kosciota w Wieczerniku Zielonych Swigt (965). Czwarty dopowiada, ze opie-
kuje si¢ Ona Kosciolem réwniez po swoim wniebowzigciu (966), jest dla niego
wzorem (967) i Matka w porzadku taski (968), az do wypetnienia si¢ zbawienia
wszystkich wybranych (969). Jej macierzynska rola nie przy¢miewa jednak ani
nie umniejsza zadng miarg posrednictwa Chrystusowego (970). W dalszej czesci
refleksji dochodzi do gtosu kult maryjny (971) i Maryja jako eschatologiczna
ikona Ko$ciota (972). Ostatnie z wybranych przez R. Willi punktow (973-975) sg
skrotowym podsumowaniem poprzednich.

Prezentowana publikacja jest pozytecznym i cennym wkladem w odkrywanie
patrystycznego i scholastycznego zgtgbiania maryjnych prawd zawartych na kar-
tach Starego i Nowego Testamentu. Sprawia wrazenie rzetelnego studium. Jest
przede wszystkim gleboko zrodtowa. Regina Willi zadata sobie trud, by dotrze¢
do tekstow Ojcoéw Kosciota i pisarzy sredniowiecznych. Poddata je analizie, by
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odczyta¢ w ich interpretacji dostowne i alegoryczne odniesienia biblijne do Ma-
ryi. Wida¢, ze swobodnie do$¢ porusza si¢ w gaszczu problemow sktadajacych
si¢ na cato$¢ publikacji. Jej ubogaceniem sa przypisy z trafnymi dopowiedzenia-
mi. Dowodza one heurystycznej bieglosci autorki. Postuguje sie ona jezykiem
ptynnym, komunikatywnym. Jej cykl myslowy jest metodologicznie poprawny
1 wywazony interpretacyjnie. Pozyteczne sg zakonczenia rozdziatow, w ktérych
systematyzuje ona odkryte mysli i wyciaga z nich finalne wnioski. Wrazenie robi
bogata bibliografia (s. 350-368).

Pojawiajg si¢ tez watpliwosci. Trudno rozstrzygnaé, dlaczego niemiecka teo-
lozka wybrata do opracowania akurat te teksty biblijne (Piesn nad Piesniami,
Ewangelia Janowa), a nie inne, te motywy maryjne (Mulier fortis, Mater unitatis,
Sedes sapientiae), a nie inne. Fakt ten dziwi tym bardziej, ze w tytule ksigzki,
ktéry chyba nie pochodzi od niej, wystepuja inne tytuly maryjne (Matka — To-
warzyszka — Uczennica), ktore pojawiajg si¢ w niej niejako posrednio. Mozemy
jedynie przypuszczac, ze przedwczesna $mier¢ uniemozliwita R. Willi napisanie
wstepu 1 zakonczenia ksigzki, w ktorych udzielitaby odpowiedzi na powyzsza
watpliwose.

Wspomniana uwaga/watpliwos$¢ nie obniza w istotnym stopniu walorow me-
rytorycznych i formalnych ksigzki. Rozprawa niemieckiej egzegetki/teolozki jest
cennym przyczynkiem do poznawania patrystycznego i scholastycznego zglebia-
nia biblijnych wypowiedzi o Maryi i Jej roli w historii zbawienia. Przyczynia si¢
jednoczesnie do lepszego zrozumienia rozwoju patrystycznej i Sredniowiecznej
mariologii i poboznosci maryjne;j.

Streszczenie

Ksigzka jest zbiorem szesciu studidéw na temat teologicznego obrazu Maryi w §wietle patrystycznej
i scholastycznej wyktadni Pisma Swietego. Przedwczesna §mier¢ autorki nie pozwolita jej uczy-
ni¢ z nich spojnej catosci. Jej wspolpracownicy, po naniesieniu drobnych poprawek redakcyjnych,
postanowili przygotowany przez nig maszynopis opublikowac¢ (bez wstepu i zakonczenia). Regina
Willi wybrata z Biblii kilka perykop i motywow maryjnych (np. Mulier fortis, Mater Ecclesiae,
Mater unitatis, Sedes sapientiae). Na ich przyktadzie ukazuje jak Ojcowie KoSciola i pisarze sre-
dniowieczni je analizowali i interpretowali, aby odkry¢ ich sens alegoryczny. Pragneli w ten sposob
pogtebi¢ rozumienie tajemnicy Maryi.

Slowa Kkluczowe

Maryja, mariologia biblijna, pobozno$¢ patrystyczna i $redniowieczna, interpretacja alegoryczna
Biblii
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Book review Regina Willi, Mutter — Gefiihrtin — Jiingerin. Maria im Spiegel
patristischer und scholastischer Schriftauslegung, Verlag Friedrich Pustet,
Regensburg 2021, ss. 368

Summary

The book is a collection of six dissertations on the subject of theological image of Mary from pa-
tristic and scholastic perspective of the Scripture. Premature death of the author did not allow for
the publication to form a coherent whole. Her coworkers, having introduced some minor editorial
corrections, decided to publish her typescript (without an introduction or a conclusion). Regina
Willi chose a few pericopes and Marian motifs from the Scripture (e.g. Mulier fortis, Mater Eccle-
siae, Mater unitatis, Sedes sapientiae). Basing on these examples she shows how the Fathers of the
Church and medieval writers analyzed and interpreted them in order to discover their allegorical
meaning. They desired to deepen their understanding of the mystery of Mary.
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Mary, biblical Mariology, patristic and medieval piety, allegorical interpretation of the Scripture
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