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Pozadajacy winnicy.
Agnostycyzm, ateizm i antyteizm
w ocenie J. Ratzingera/Benedykta XVI

W jednym z kluczowych miejsc pierwszego tomu Jezusa z Nazaretu (teo-
logicznej analizy wielkich obrazéw Janowej Ewangelii', a tu doktadnie — krzewu
winnego i wina®) Benedykt X VI analizuje przypowies$¢ o przewrotnych rolnikach
w wersji $w. Marka:

Pewien cztowiek zalozyl winnice.
Otoczyt jq murem, wykopat tlocznie
1 zbudowal wieze

[Jezus nawiazuje tu do ,,Pie$ni o winnicy” Izajasza, 5,1-7, ale czyni to w inny spo-
sob: obrazem Izraela w Jego przypowiesci nie jest juz szczep winny, ale dzierzawcy
winnicy — J. Sz.].

W koncu oddat ja w dzierzawg rolnikom i wyjechat. W odpowiedniej porze postat
do rolnikow stuge, by odebral od nich czgs¢ nalezng z plonow winnicy. Ci chwycili
g0, obili i odestali z niczym. Wtedy postat do nich drugiego stugg; lecz i tego zranili
w glowe 1 zniewazyli. Postal jeszcze jednego, tego zabili. I postat wielu innych,
z ktérych jednych obili, drugich pozabijali. Mial jeszcze jednego, ukochanego syna.
Postat go jako ostatniego do nich, bo sobie moéowit: ,,Uszanuja mojego syna”. Lecz
owi rolnicy mowili nawzajem do siebie: ,,To dziedzic. Chodzcie, zabijmy go, a dzie-
dzictwo bedzie nasze”. 1 chwyciwszy, zabili go 1 wyrzucili z winnicy. Céz uczyni
wlasciciel winnicy? Przyjdzie i wytraci rolnikdw, a winnic¢ odda innym. Nie czytali-
Scie tych stow w Pismie: Wiasnie ten kamien, ktory odrzucili budujqcy, stal si¢ glo-
wicq wegla. Pan to sprawil i jest cudem w oczach naszych” (Mk 12,1-11; por. Mt
21,33-45; L.k 20,9-18).

Historia ta jest nasycona gl¢boka, wielowymiarowa trescia chrystologiczna.
Jest waznym punktem sporu Jezusa z zydowska elita religijna (to ,,im” — arcyka-
ptanom, uczonym w Pi$mie, starszym i faryzeuszom — opowiedziat t¢ przypo-

!'J. Ratzinger/Benedykt XVI, Jezus z Nazaretu, cz. 1: Od chrztu w Jordanie do Przemienie-
nia, ttam. W. Szymona, Krakéw 2007, s. 187-239.
2 Tamze, s. 210-221.
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wies¢, Mt 21,45; Mk 11,27; 12,1; £k 20,19) i opowiescia o odrzuceniu Jezuso-
wego orgdzia przez Jego wspotczesnych. Jednak Benedykt XVI w swojej inter-
pretacji podkresla rowniez rzecz nastgpujaca, przenikliwie i dobitnie:

Pan zawsze [...] moéwi w czasie terazniejszym i z mysSla o przysztosci. Totez mowi
takze z nami i o nas. Otworzmy tylko oczy i zapytajmy: czy to, co zostato wtedy
powiedziane, w rzeczywistosci nie jest opowiadaniem naszej terazniejszo$ci? Czy nie
taka wlasnie jest logika epoki nowozytnej, naszych czasow? Oglosmy, ze Bog umart,
a wtedy my sami staniemy si¢ bogiem! Przestajemy wreszcie by¢ wlasnoscia Dru-
giego, jestesmy wlascicielami siebie samych i $wiata. Mozemy wreszcie robic to, co
si¢ nam podoba. Pozbywamy si¢ Boga; nie ma nad nami zadnej normy, my sami je-
steémy dla siebie miara. ,,Winnica” nalezy do nas. Zaczynamy juz dostrzegaé, co
wtedy dzieje sie z cztowiekiem i ze $wiatem...>.

W kazdym razie kiedy tamci, jerozolimscy stuchacze Jezusa, zrozumieli, ze
,»0 nich mowi” (Mt 21,45), ze ,,przeciwko nim skierowat t¢ przypowies¢” (Lk
20,19), woéwczas ,,chcieli koniecznie dosta¢ Go w swoje rece” (Lk 20,19)...

Taki jest skutek antyteizmu, walki z Bogiem nie w Jakubowym stylu (tamten
boj nad potokiem Jabbok byt bojem o blogostawienstwo, to byta walka z Bogiem
o Boga — Rdz 32, 25-33), ale zeby Go zabi¢ i uzyska¢ tym samym nieograniczone
prawo do zabijania... Oczywiscie, nie wolno zatraci¢ poznawczych, a tym bardziej
egzystencjalnych proporcji: negacja Boga ma wiele odcieni. Agnostycyzm nie jest
ateizmem, a ateizm nie jest antyteizmem. A 1 przyczyny tego wszystkiego bywaja
réznorodne, nieraz skrajnie rézne: od strasznego zta doznanego od innych po
straszne zto zadawane innym. Nie nalezy myli¢ agresywnej walki z Bogiem z sub-
telnymi watpliwosciami dotyczacymi poznania Jego istnienia i natury, pamigtajac,
ze pomigdzy tymi ekstremami znajduje si¢ multum stanowisk i postaw posrednich.
Jasne. Ale tez rozrézniac (a czgsto i nie wartosciowac) niekoniecznie powinno zna-
czy¢ rozdzielaé, bo jedno maja te postawy niewatpliwie wspolne: drogi agnostycy-
zmu, ateizmu i antyteizmu (et consortes) nie sa (zadna z nich) $ciezkami pokornej
wiary, a krzyzuja si¢ i przenikaja w sposob charakterystyczny dla plataniny bez-
drozy. Wszystkie sa bardziej lub mniej zblizone do tresci, ktore postmodernistycz-
na filozofia wiaze z pojgciami nomadyzmu (przeciwstawionego pielgrzymowaniu)
czy klacza (przeciwstawionego drzewu)* — sa to drogi niemajace poczatku, drogo-

3 Tamze, s. 217.

4 Tak o tych koncepcjach (autorzy: Jacques Deleuze i Felix Guattari oraz liczni nastepcy) pi-
sat J. Zycinski (Humanizm chrzescijanski wobec wyzwan postmodernizmu, ,Znak” 2001, nr
5[552]): ,,[...] autorzy ci rozwijaja wtasna koncepcje nieswiadomosci, w ktorej gtowna rolg odgry-
wa Schizo. Jej botanicznym modelem pozostaje ktacze (rhisoma). Pod wzgledem sympatii intelek-
tualnych kultura klacza pozostaje w opozycji do kultury biblijnego drzewa poznania. Klacze jest
skomplikowane nie tylko w swej botanicznej strukturze. [...] Skomplikowane nitki kfacza maja nas
wyzwala¢ z tgsknoty za mysleniem linearnym i uczy¢ odmiennej logiki nomadow. Podobnie czto-
wiek jako nomada nie traktuje zadnego terytorium jako swego, wszedzie czuje si¢ wedrowcem,
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wskazow i prowadza donikad. Mocna ta teza jest u swoich korzeni glgboko pau-
linska — o czym za chwilg.

1. Zasadniczy konflikt

Tu jednak najpierw trzeba podkresli¢ niezwykla przenikliwo$¢, niemata od-
wage, a w konsekwencji bezdyskusyjna zastuge Benedykta XVI. To on, nie ni-
weczac dobra 1 wielu pozytkéw tzw. dialogu z ateizmem (lata 60., 70. i 80. XX
wieku sa apogeum tego fenomenu), ale ponad jego stabymi punktami (irenizm
kosztem prawdy, przymknigte nieco oko — bo rozmawiamy dla pokoju — na tota-
litarne potwornosci politycznego ateizmu itp.), ukazal groze kazdej doktrynalne;j
i egzystencjalnej formy oporu wobec Boga i walki z Nim, a takze — to bardzo
wazne — kazdej formy utraty wiary, opuszczenia Boga, zaprzestania szukania Go,
dystansu wobec sprawy Bozej. I to — rowniez bardzo wazne — bez znieczulenia
i bez taryfy ulgowej dla swoich, ba, ze szczegdlna pasja sprzeciwia si¢ formom
agnostycyzmu, sekularyzmu i ateizmu w przestrzeni wewnatrzkoscielnej (co tyl-
ko pozornie brzmi jak oksymoron, a co nie jest rzadko$cia zwlaszcza w realiach
Kosciota Zachodu). W swej teologicznej istocie zreszta kazdy grzech jest jakas
forma a-teizmu i mniej lub bardziej $wiadoma forma anty-teizmu.

Juz w potowie lat 80. XX wieku, 20 lat po Vaticanum II, Ratzinger glosit
tezg, ze ,,po okresie zbyt pozytywnego interpretowania agnostycznego i ateistycz-
nego $wiata™ potrzebna jest ,,restauracja”. ,,Nadszedt czas — glosit — by znalez¢
w sobie odwage bycia nonkonformista, zdolnos¢ do stawiania oporu, do odkry-
wania prawdziwego oblicza niektorych tendencji we wspotczesnej kulturze [wha-
$nie tych o korzeniu i profilu agnostycznym i ateistycznym — przyp. J. Sz.], od-
rzucajac pewne typy euforii posoborowej. Rzecz jasna, ,,restauracja” nie moze
by¢ zadnym krokiem wstecz — nie jest to ani mozliwe, ani pozadane; chrzesci-
janstwo nie zywi si¢ resentymentem, Bog jest przysztoscia, a Kosciot ,,zmierza
w kierunku spelnienia historii, patrzac na Pana, ktory nadchodzi”’. Chodzi raczej
o odzyskanie rownowagi, o dialog przy pelnym zachowaniu tozsamosci, dialog,
ktéry nigdy nie bedzie prowadzony kosztem prawdy (w tym wypadku prawdy
0 agnostycyzmie i ateizmie). I nie ma to nic wspolnego z potgpianiem kogokol-

ktorego podroz pozbawiona jest celow. Cale swoje zycie przezywa jako intermezzo, koncentrujac
uwage na tym, co jest pomigdzy. Wlaczony w proces stalego przemieszczania, wypetnia otwarta
przestrzen swej wedrowki, nie zostawiajac po sobie zadnych sladow. Ta przestrzen to wiasnie kia-
cze — pokomplikowane, pozbawione linearnej struktury, ztozone jak los istot skazanych na wiecz-
ne niedopetnienie wedrowki. Deleuzjanski nomada moze kojarzy¢ si¢ z odwiecznym tutaczem”.

5 J. Ratzinger, Raport o stanie wiary [rozm. V. Messori], thum. Z. Oryszyn, Krakéw—Warsza-
wa-Struga 1986, s. 31.

¢ Tamze.

" Tamze.
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wiek. Jest doktadnie przeciwnie: chodzi o najwyzsze dobro kazdego bez wyjatku
cztowieka, niezaleznie od bezdrozy, w ktore zabrnat lub w ktére go, mamiac,
weciagnigto... Cho¢ ,,$wiat ten burzy sig, kiedy grzech i taska zostaja nazwane po
imieniu™s,

Mocne oparcie w krytyce agnostycyzmu i ateizmu znajduje J. Ratzinger/Be-
nedykt XVI w nauczaniu $w. Pawta. Kilkakrotnie analizuje’ stynny fragment
z Listu do Rzymian, bedacy w swej pierwszej, dogmatycznej czgséci (w. 18-22),
podstawa do orzeczenia konstytucji Dei Filius Soboru Watykanskiego I na temat
tzw. naturalnej poznawalnosci Boga ,,ze stworzen”'%:

Albowiem gniew Bozy ujawnia sig z nieba na wszelka bezboznos¢ i nieprawo$é tych
ludzi, ktérzy przez nieprawos¢ nakladaja prawdzie peta. To bowiem, co o Bogu moz-
na poznac, jawne jest wsrod nich [pogan, Grekoéw — przyp. J. Sz.], gdyz Bég im to
ujawnil. Albowiem od stworzenia $wiata niewidzialne Jego przymioty — wiekuista
Jego potgga oraz bostwo — staja si¢ widzialne dla umystu przez Jego dzieta, tak ze
nie moga si¢ wymowic¢ od winy, poniewaz, cho¢ Boga poznali, nie oddali Mu czci
jako Bogu ani Mu nie dzigkowali, lecz znikczemnieli w swoich mys$lach i zaCmione
zostato bezrozumne ich serce. Podajac si¢ za madrych, stali si¢ gtupimi (Rz 1,18-32).

Zasadnicza teza Ratzingera interpretujacego ten tekst (w kontekscie rozdzia-
hu i calego listu) jest nastgpujaca: ,,Dla Pawla ateizm, a takze agnostycyzm prze-
zywany jako ateizm, wcale nie jest niewinng postawa”!!. Dlaczego? Skad ow brak
»hiewinnosci”? Bo — wedlug apostota — zawsze (!!!) wynikaja one z odmowy
poznania, ktore cztowiek otrzymuje w darze, ale odrzuca (!!!) warunki jego przy-
jecia. ,,Cztowiek nie jest skazany na pozostawanie w niepewnosci wobec Boga™'2.
Nie poznaje Boga wtedy i dlatego, kiedy zaprzecza prawdzie dla wygody i korzy-
$ci. Prawda o Stworcy, ,,obecnym w jego sercu” przebitaby si¢ do $wiadomosci,
poznania i morale czlowieka, gdyby nie opor stawiany prawdzie, zZycie przeciw
prawdzie, natozenie prawdzie p¢t (Rz 1,18). Kiedy liczy sig tylko ,,ja” i ,.teraz”,
glos stworzenia na temat Stworcy zostanie zaghuszony; ,,Pawel nie zna przypad-
ku ateisty, ktory bylby czystym idealista”".

,,Co na to odpowiedzie¢? [...] Czy ma to znaczenie takze dzi$ [...]?'* — pyta
Ratzinger. ,,Uwazam, ze tak”!® — odpowiada. Mato tego: ,,Pawel nakreslit obraz

8 Tamze, s. 30.

9 J. Ratzinger/Benedykt XVI, Europa Benedykta w kryzysie kultur, tam. W. Dzieza, Czgsto-
chowa 2005, s. 115-123; tenze, Patrze¢ na Chrystusa, tham. J. Merecki, Krakow 2005, s. 22-27.

0 Por. J. Szymik, Traktat o Bogu Jedynym, w: E. Adamiak, A. Czaja, J. Majewski (red.),
Dogmatyka, t. 3, Warszawa 2006, s. 62-69.

11'J. Ratzinger/Benedykt XVI, Europa Benedykta..., dz. cyt., s. 118. Por. tenze, Patrze¢ na
Chrystusa, dz. cyt., s. 24.

12 Tenze, Europa Benedykta..., dz. cyt., s. 118.

13 Tamze, s. 119.

4 Tamze, s. 119, 121.

5 Tamze, s. 121.



POZADAJACY WINNICY. AGNOSTYCYZM, ATEIZM I ANTYTEIZM... 135

upadku, ktéry nas, wspotczesnych czytelnikow szokuje swoja aktualno$cig™'®.
Rzeczywiscie, mozemy dozna¢ szoku (ze 2000 lat z haczykiem nie maja znacze-
nia), czytajac wiersze 21-32, czyli opis skutkow bezboznosci: kultu bozkow,
wyuzdania i zboczen seksualnych, zazdrosci, oszczerstw, braku litosci w zhu,
perwersyjnego pochwalania i lansowania zta i ztych. Jest to jeden z najbardziej
wstrzasajacych w Biblii opiséw cywilizacji $mierci — owocu agnostycyzmu, ate-
izmu, antyteizmu. Ani na moment nie zapominam, ze granica mi¢dzy wiara
i niewiarg przebiega nie tyle migdzy ludzmi, ile przez serce i zycie kazdego czto-
wieka. Nie odbiera to niniejszym refleksjom ani ci¢zaru, ani dramaturgii. Wrecz
przeciwnie: poniewaz je uwewngtrznia, wigc je powigksza 1 wyostrza.

Istnieje zawsze, ttumaczy przenikliwie Ratzinger, 6w zasadniczy konflikt:
,»mi¢dzy poznaniem Boga jedynego, a atrakcyjnoscia innych poteg, uwazanych
za bardziej niebezpieczne, blizsze, a przez to wazniejsze dla cztowieka niz dale-
ki i tajemniczy Bog'. I t¢ prawdg jestesmy winni naszym wspotczesnym — ze
ow konflikt nie jest jedynie historia, ale Ze jest obecny w kazdej historii, wspol-
nej 1 osobistej. Kazda i cata historia naznaczona jest tym podstawowym dylema-
tem: ,,pomiedzy spokojnym roszczeniem prawdy”® z jednej strony, ,,a presja
osiagania korzysci, potrzeba zycia w poprawnych relacjach z potegami, ktore
znacza swoim pietnem codzienne zycie, z drugiej strony”". To pierwsze wydaje
si¢ dalekie i mozliwe do zatatwienia ,,pdzniej”, to drugie naciska i wydaje sig
konieczne ,teraz”. Jednak takze dzi$ ,,staba” i cicha oczywisto$¢ Boga nie zosta-
fa wyeliminowana i nadal jest ,,oczywista”, ale tez by¢ moze bardziej niz kiedy-
kolwiek zostata uczyniona nierozpoznawalna z powodu przemocy wiladzy i zy-
sku?. W kazdym razie niewiara jest przeciwko naturze, jak uczyt $w. Tomasz?!,
a $lad prawdy nie ginie nigdy calkowicie — istnieje nieraz w formach zdumiewa-
jacych, ,,niczym w dzungli petnej trujacych roslin”*.

Problem przeniesienia Pawlowej diagnozy z I wieku po Chrystusie w wiek
XXI jest jedna z fundamentalnych kwestii w teologii J. Ratzingera/Benedykta XVI.
Diagnozy tej aktualno$¢ i waga wydaje si¢ pod pewnymi wzgledami jeszcze
wigksza dzi$ niz wtedy. Tym wigkszy budzi sprzeciw. Agnostycyzm, ideowy fun-
dament wspotczesnych zachodnich systeméw spoteczno-politycznych (w teorii
metafizycznie pusty, w praktyce zawierajacy konkretne religijne i metafizyczne
postawy i przekonania®, przede wszystkim kartezjansko-kantowska ,,milczaca

16 Tamze, s. 118.

17 Tamze, s. 120.

18 Tenze, Patrze¢ na Chrystusa, dz. cyt., s. 25.

¥ Tenze, Europa Benedykta..., dz. cyt., s. 120.

2 Tamze, s. 122.

2 Tamze, s. 123.

22 Tenze, Patrze¢ na Chrystusa, dz. cyt., s. 25.

» Tamze, s. 14-15. Por. T.P. Terlikowski, Benedykt XVI. Walka o dusze swiata, Krakéw 2011,

s. 103.
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nieche¢” wobec koscielnosci wiary chrzescijanskiej) jest jednym z fundatorow
ateizmu (w sferze idei, jako naturalny ,,nastepny krok™) oraz relatywizmu (w sfe-
rze moralnej). Tak Zze opdr wobec agnostycyzmu i relatywizmu okazuje si¢
»Sprzeciwem wobec cywilizacji zachodniej, wobec tego, co okresla jej codzien-
nos$¢”*. 1 jak trafnie zauwaza Alain Besangon, ,,podczas gdy Jan Pawet II zwalczat
potworny rezim polityczny, komunizm, [...] mial po swojej stronie cate spoteczen-
stwo 1 cala ludzkos¢, Benedykt XVI ma przeciwko sobie calo$¢ nowoczesnego
spoteczenstwa zrodzonego z kryzysu lat sze$édziesiatych z jego nowa moralno-
Scig [relatywizm — J. Sz.] i nowa religijnoscia [agnostycyzm — J. Sz.]"%.

W centrum niewierzacego $wiata ciagle jeszcze da si¢ dostrzec nikly blask
utraconego skarbu wiary®, ciagle jeszcze dociera do nas to $wiatlo jak $wiatto
wygastej i martwej juz gwiazdy®, ale utrata Boga zmienia wszystko na gorsze,
na antycztowiecze — wszystko: od najintymniejszych detali zycia po to, co naj-
ogo6lniejsze. Bez Boga cztowiek zostaje poddany ,,zywiotom tego $§wiata”, ,,bez-
silnym” i ,,ngdznym” (Ga 4,9)*, a ostatecznie ,,tyranii ksigcia” tego Swiata. T¢
wlasnie prawdg powtarzal za §w. Pawtem i wielkimi ojcami Benedykt XVI na-
SZym czasom — nieustraszenie i z moca.

2. Spetanie prawdy

Kto odchodzi od Boga? Dlaczego i po co? Jakie mechanizmy wspodtczesne-
go $wiata ten ruch i t¢ negacje¢ generuja, ulatwiaja, jej sprzyjaja? Jak rozpoznac,
czy ja sam nie zmierzam ku bezboznosci? Ktora czg¢$¢ mojej duszy staje si¢ agno-
styczna, ateistyczna, antyteistyczna?

W Spe salvi Benedykt XVI w ten sposob przedstawia jedna z gtownych przy-
czyn nowozytnego ateizmu, ale zarazem tez pokazuje jego najciemniejsza stro-
ng, wyrastajaca — jakzeby inaczej — z pychy (,,zarozumiata”), jego blad i fatsz,
a takze totalitarne 1 $mierciono$ne skutki:

Ateizm XIX i1 XX wieku ze wzgledu na swa genezg i cel jest moralizmem: protestem
przeciw niesprawiedliwo$ciom $wiata i historii powszechnej. Swiat, w ktorym istnie-
je taka miara niesprawiedliwoS$ci, cierpienia niewinnych i cynizmu wtadzy, nie moze

2 T.P. Terlikowski, Benedykt XVI. Walka..., dz. cyt., s. 14.

3 L’Osservatore Romano” z dn. 19-20 kwietnia 2010 (cyt. za: A.M. Valli, Ratzinger na ce-
lowniku. Dlaczego go atakujq? Dlaczego jest stuchany?, ttum. M. Masny, Krakéow 2011, s. 105).

26 J. Ratzinger/Benedykt X VI, Szukajcie tego, co w gorze, thum. M. Rodkiewicz, Krakéw 2007,
s. 21.

2 Tenze, Koscidl. Pielgrzymujqca wspélnota wiary, tam. W. Szymona, Krakéw 2005, s. 262.

2 Tenze, Formalne zasady chrzescijanstwa. Szkice do teologii fundamentalnej, thum. W. Szy-
mona, Poznan 2009, s. 86.

» Benedykt X VI, Mistrzowie duchowi. Ojcowie i pisarze Sredniowiecza, ttum. ,,I” Osservatore
Romano”, Poznan 2011, s. 98.
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by¢ dzietem dobrego Boga. Bog, ktory bylby odpowiedzialny za taki $wiat, nie byl-
by Bogiem sprawiedliwym, a tym bardziej Bogiem dobrym. W imi¢ moralnosci trze-
ba takiego Boga zakwestionowac. Skoro nie ma Boga, ktory stwarza sprawiedliwos¢,
wydaje sig, ze cztowiek sam jest teraz powotany do tego, aby ustanowit sprawiedli-
wos¢. Jezeli mozna zrozumie¢ protest przeciw Bogu wobec cierpienia na tym $wie-
cie, to jednak teza, ze ludzko$¢ moze i powinna zrobi¢ to, czego zaden bdg nie robi
ani nie jest w stanie zrobi¢, jest zarozumiata i w istocie rzeczy nieprawdziwa. Nie
jest przypadkiem, ze z takiego zatozenia wynikly najwigksze okrucienstwa i niespra-
wiedliwosci, bo opiera si¢ ono na wewnetrznej falszywosci tej tezy. Swiat, ktory sam
musi sobie stworzy¢ wilasna sprawiedliwos$¢, jest §wiatem bez nadziei. Nikt i nic nie
bierze odpowiedzialnosci za cierpienie wiekow. Nikt i nic nie gwarantuje, ze cynizm
wladzy — pod jakakolwiek pongtna otoczka ideologiczna si¢ ukazuje — nie bedzie
nadal panoszyt si¢ w $wiecie. [...] Protest przeciw Bogu w imig¢ sprawiedliwos$ci ni-
czemu nie shuzy. Swiat bez Boga jest §wiatem bez nadziei (por. Ef 2,12). Jedynie Bog
moze zaprowadzi¢ sprawiedliwosé. A wiara daje nam pewno$¢: On to robi®.

W nastepnej swojej encyklice — Caritas in veritate papiez zwraca uwage na
inna, wazna przyczyng wspotczesnej negacji Boga, tzw. ,,naukowa”. Wynika ona
z przyjetych koncepcji filozoficznych, przyrodoznawczych i antropologicznych:
catos¢ natury, a przede wszystkim istota ludzka sa tu ,,uwazane za owoc przy-
padku lub determinizmu ewolucyjnego™!, a cztowiek ,,jest zagubionym atomem
w przypadkowym wszech§wiecie2,

Ale kolejna, nie mniej istotna przyczyna ateizmu dzisiaj jest, zdaniem Bene-
dykta XVI, swoista inzynieria spoleczna, misyjno$¢ a rebours, eksportowanie
agnostycznej/ateistycznej wizji rzeczywistosci ,,w pakiecie” ekonomiczno-kultu-
rowym. Przestrzega w Caritas in veritate:

Kiedy panstwo promuje pewne formy ateizmu praktycznego, ich naucza lub wrecez je
narzuca, pozbawia swoich obywateli sity moralnej i duchowej, niezbgdnej do dziata-
nia na rzecz integralnego rozwoju ludzkiego, i uniemozliwia im coraz wigksze anga-
zowanie si¢, z nowym dynamizmem, by da¢ bardziej wielkoduszna ludzka odpowiedz
na mito$¢ Boza. Zdarza sig, ze kraje ekonomicznie rozwinigte lub znajdujace si¢ na
drodze rozwoju eksportuja do krajow ubogich, w kontekscie ich stosunkéw kultural-
nych, handlowych i politycznych, t¢ zawezona wizj¢ osoby i jej przeznaczenia. |[...]
zaprogramowane szerzenie indyferentyzmu religijnego lub ateizmu praktycznego ze
strony wielu krajow jest sprzeczne z potrzeba rozwoju narodéw, jako ze pozbawia je
energii duchowych i ludzkich®.

To wszystko jest pycha, ktamstwem i przemoca wzajemnie ze soba sprzgzo-
nymi, podbarwionymi fatszywymi §wiattami o§wiecenia, zamaskowanym senty-

30 Tenze, Encyklika Spe salvi (30.11.2007), nr 42, 44.

31 Tenze, Encyklika Caritas in veritate (29.06.2009), nr 48.
3 Tamze, nr 29.

3 Tamze.
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mentalizmem (,,w stuzbie cztowiekowi”), ktory — kiedy jest bezbozny — zamie-
nia si¢ w okrucienstwo i totalitaryzm (,,dla dobra cztowieka”). Raz jeszcze sigg-
nijmy do encykliki, aby ustysze¢ chrzescijanska odpowiedz:

To nie zywioly $wiata, prawa materii rzadza ostatecznie $wiatem i cztowiekiem, ale
osobowy Bog rzadzi [...] wszech§wiatem; prawa materii i ewolucji nie sa ostateczna
instancja, ale rozum, wola, mitos¢ — Osoba. A jesli znamy t¢ Osobg, a Ona zna nas,
wowczas niewzruszona moc elementéw naturalnych nie jest ostateczna instancja;
woweczas nie jesteSmy niewolnikami wszech§wiata i jego praw — jesteSmy wolni. [...]
Niebo nie jest puste. Zycie nie jest zwyczajnym nastepstwem praw i przypadkowosci
materii, ale we wszystkim i rdwnocze$nie ponad wszystkim jest osobowa wola, jest
Duch, ktory w Jezusie objawit si¢ jako Mito§¢.

Problem sigga glgboko, najglgbiej: serca cztowieka, kazdego cztowieka. Juz
sw. Bazyli w IV wieku pisze o ,niektorych”, ktorzy ,,nosza w sobie ateizm”,
a ten ich zwodzi i kaze wyobraza¢ sobie wszechswiat bez przewodnika, tadu,
zdany na zupelna przypadkowosc¢®. , Iluz jest dzisiaj tych «niektorych»”, konsta-
tuje Benedykt XVI*°... Wystarczy zajrze¢ do najpoczytniejszych dziet wspotczes-
nej literatury pigknej, do dzisiejszej filmoteki, sejsmografow rejestrujacych du-
chowe tapnigcia epoki, zeby zorientowac sig, jak kluczowa rolg w rozumieniu
rzeczywistosci odgrywa w nich przypadek i beztad, jak rzecz t¢ egzemplifikuja,
interpretuja, jak nia epatuja odbiorcg, 1 to w zdecydowanej wigkszosci z pozycji
agnostyczno-ateistycznych. Nie-teizm stal si¢ dla wielu srodowisk euroamery-
kanskiej kultury czyms bezalternatywnym, perspektywa obowiazkowa, nawy-
kiem — ,ateizm nie byt w naszym krggu przekonaniem, lecz przyzwyczaje-
niem”¥’, napisal rozméwca Benedykta X VI, Peter Seewald. Znak czasu?*

Whbrew licznym gtosom ,,dialogalno-rozumiejaco-ugodowym’ dobywajacym
si¢ z chrzescijanskiego $wiata, glos papieza jest tu diamentowo ostry, jednoznacz-
ny, trzezwiacy i wzywajacy do rewizji, do niezgody na stan rzeczy. Mowi moc-
no: ,,Uwazam, Ze nie mozna przez cate zycie pozostawa¢ zdecydowanym ateista
lub nihilista bez wykroczenia przeciw swemu sumieniu, gdyz gtos Boga jest w kaz-
dym cztowieku™”. Brzmi to jak echo tamtych, Pawlowych stow: ,,nie mogg sig
wymowi¢ od winy” (Rz 1,21).

3 Tenze, Encyklika Spe salvi, nr 5.

3 Bazyli, 1, 2, 1: Sulla Genesi [Omelie sull’Esamerone], Milano 1990, s. 9, 11 (cyt. za: Ps,
s. 658).

% Katechezy Ojca Swietego Benedykta XVI, w: S. Dziwisz, J. Glowczyk, S. Nasiorowski,
P. Ptasznik (red.), Liturgia godzin z Janem Pawtem Il i Benedyktem XVI, Tarnéw 2007, s. 561-712,
s. 659.

37 P. Seewald, Benedykt XVI. Portret z bliska, tham. G. Popek, Krakéw 2006, s. 107.

38 Por. J. Szymik, Bog jako zZrédlo i pragnienie. Znaki czasu spolecznego, w: tenze, Teologia.
Rozmowa o Bogu i cztowieku, Lublin 2008, s. 321-338.

% J. Ratzinger, O nihilizmie, piekle i kryzysie w Kosciele. [rozm.: P. Lisicki, G. Gorny,
R. Smoczynski], ,,Fronda” 1999, nr 15-16, s. 6-21, s. 15. Zdanie to trzeba rozumie¢ w kontekscie
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Jego diagnoza, wielokrotnie formutowana w réznych kontekstach pastoralnych
i teologicznych, brzmi mniej wigcej tak: to nie Hiobowie ani Abrahamowie odcho-
dza od Boga. Ci, dotknigci ogromnym, niepojetym cierpieniem i ogromem niepo-
jetnosci tajemnicy Boga, wadza si¢ z Najwyzszym, nieraz Go nie rozumieja, ale
ufaja Mu pod dnem boélu. I nawet kiedy ich udreka prowadzi do $mierci, a ich zy-
cie wydaje si¢ opuszczone przez Boga (Eli, Eli lema sabachthani..., Mt 27,46), to
fakt, Ze nie natozyli wtasna nieprawoscia prawdzie pet (Rz 1,18) i1 plynaca stad
najglebsza, wewngetrzna zazyto$¢ z Bogiem, chroni ich przed antyteizmem, bezboz-
noscia i poszerza ich serca. Odchodza ci, ktérzy chca zabié Swiadka, ktorym py-
cha przeszkadza z Kims$ dzieli¢ wtadzg nad wlasnym zyciem i sercem. To nie cier-
pienie Ziemi Us ani gory Moria jest poczatkiem ateizmu, ale pozadanie winnicy.

Nie by¢ widzianym, nie mie¢ $wiadka, nie zawdzigczac zycia 1 wybawienia
komukolwiek poza soba®. ,,[...] ludzie bardziej umitowali ciemno$¢ anizeli Swia-
tlo: bo zte byly ich uczynki [...], kto si¢ dopuszcza nieprawosci, nienawidzi $wia-
tla i nie zbliza si¢ do Swiatla [...]” (J 3,19-20). W kazdym razie: skutkiem jest
ciemnos¢ 1 z nig zwiazana aberracja widzenia. A kiedy Bog zostaje wykluczony
z ludzkiego pola widzenia*!, cztowiek dostrzega niewiele wigcej niz to, co daje
si¢ zmierzy¢ i zwazy¢. Oba te rodzaje Slepoty warunkuja i ,,nakrecaja” si¢ na-
wzajem, tak ze trudno powiedzie¢, ktory z nich jest przyczyna, a ktory skutkiem.
Jedno jest pewne: droga, na ktora, wspolpracujac, spychaja ociemniatego, pro-
wadzi do katastrofy. Wida¢ to jasno zard6wno w skali indywidualnej, jak i spo-
lecznej. Zwlaszcza w tej drugiej wspodtczesnosé dostarcza przyktadow, jakich do
tej pory $wiat nie znat. Oto, jak pisze Seewald w konteksécie zmagan J. Ratzinge-
ra/Benedykta XVI z antyteizmem,

[...] zaslepione spoteczenstwo, ktore w swoim notorycznym buncie przeciwko Bogu
stracito wczesniejsza zdolno$¢ do rzeczowego osadu. Sktania si¢ ono w waznych

polemicznego pytania i obszernej odpowiedzi. Rozmowa toczyta si¢ w Polsce w 1999 roku: ,,Moz-
na [...] przeczyta¢ [...] u Karla Rahnera w jego Podstawowym wyktadzie wiary, ze niejednokrotnie
lepiej jest by¢ ateista czy nihilista, niz wierzy¢ w Boga. Wedlug niego najwazniejsza warto$cia jest
odczuwanie tragedii wlasnej egzystencji. Znajdziemy obecnie wiele ksiazek 1 artykutow myslicieli
katolickich, w ktorych panuje taka egzystencjalistyczna retoryka. Jedyna rzecza, ktora oni faktycz-
nie pomijaja, jest zawsze kwestia wyznania prawdziwej wiary.

Tam, gdzie mowi sig co$ takiego, panuje z jednej strony romantyczne pojmowanie nihilizmu,
z drugiej za$ zacie$nione pojgcie wiary. Jesli widzg w wierze jedynie sumg cigzardéw, ktore musze
dzwigaé, bo przeciez jestem katolikiem, to po cichu bedg sobie zyczyt odejscia od wiary, gdyz
wowczas moje zycie stanie si¢ rzekomo latwiejsze.

Nie wolno sobie jednak wyobrazaé, ze ktos, kto jest nihilista, Zyje w stanie szczgscia, bo moze
czyni¢ wszystko, co chce. To jest juz pytanie, jak stat si¢ on nihilista. Nihilizm, albo zdecydowany
ateizm, zaklada, ze kto$ sprzeciwia si¢ wewngtrznemu wezwaniu, ze kto$ si¢ duchowo zatwardzit.
Uwazam, Ze nie mozna przez cale zycie pozostawa¢ zdecydowanym ateista lub nihilista bez wy-
kroczenia przeciw swemu sumieniu, gdyz glos Boga jest w kazdym czlowieku” — tamze, s. 14-15.

4 Por. J. Szymik, Theologia benedicta, t. 1, Katowice 2010, s. 272-276.

41 J. Ratzinger, Duch liturgii, ttum. E. Pieciul, Poznan 2002, s. 111.
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kwestiach polityki spotecznej do eksperymentow, ktore sa nie tylko pozbawione wia-
ry, lecz rowniez pozbawione wszelkiego rozsadku*.

I to w najwazniejszych dziedzinach, dotyczacych zycia i przysziosci — oby-
czajowej, pedagogicznej, bioetycznej, prawnej (tzw. matzenstwa homoseksualne
sa tylko pierwszym z brzegu przykladem).

Fatszywa bezgrzeszno$¢ jest jednym z najgorszych skutkow porzucenia
Boga. Prawdzie naktada peta grzech, méj grzech; nie moje cierpienie, lecz moj
grzech, podkresla papiez. Tymczasem odrzucenie Boga jest wewngtrznie zwia-
zane z falszywym odrzuceniem grzechu (nie przez nawrocenie, ale przez wy-
parcie i zaprzeczenie), czyli tez prawdy o sobie jako grzeszniku potrzebujacym
przebaczenia, potrzebujacym Boga. Wobec tego jako remedium pojawia sig:
szukanie usprawiedliwien, alibi, bezwzgledna walka z poczuciem winy*, ma-
nipulacja kodeksem moralnym. Benedykt XVI wiele uwagi poswigcit tym zja-
wiskom, zwlaszcza ich formom panoszacym si¢ w Kosciele; czynit to ze szcze-
gb6lna intensywnoscia w drugiej potowie swojego pontyfikatu. Tylko zycie
w nieustannym napigciu i praktyce nawracania si¢ uchroni nas przed slepota
na Boga — glosil*.

3. Kirchenkampf, sekularyzm i $miertelna nuda

Skutkiem porzucenia Boga i odmowy powrotu jest tez Kirchenkampf®, walka
przeciwko Kosciotowi, by postuzy¢ sig¢ zwrotem, ktory swa geneze i zta stawe
zawdzigcza latom 30. i pierwszej potowie lat 40. ubiegltego wieku w hitlerow-
skich Niemczech. Od rosnacej niechgci po ngkanie, ostracyzm i przesladowania
az do otwartej wojny. Jak mowil okdlnik Martina Bormanna z roku 1941 skiero-

42 P. Seewald, Benedykt XVI. Portret z bliska, dz. cyt., s. 41.

4 J. Ratzinger/Benedykt XVI, Kosciél. Wspélnota w drodze, thum. D. Chodyniecki, Kielce
2009, s. 139-140. ,,[...] dzisiejsza dysputa moralna dazy do uwolnienia ludzi od winy, czyniac tak,
by nigdy nie zaistnialy warunki stwarzajace cho¢by mozliwo$¢ pojawienia si¢ poczucia winy. Przy-
chodzi tutaj na mysl uszczypliwe zdanie Pascala: «Ecce patres, cui tollunt peccata mundi» (Oto
ojcowie, ktorzy gtadza grzechy $wiata). Wedlug tych «moralistow» nie zdarza si¢ juz zadna wina.
[...] «Psychoanaliza miata powazne trudnos$ci z uznaniem, ze oprocz poczucia winy o réoznym
podtozu, istnieje rowniez takie, u ktorego podstaw lezy prawdziwa wina. Nie moze ona tak tatwo
zgodzi¢ sig z tym stwierdzeniem... gdyz jej filozofia nie zna wolnosci... jej determinizm jest opium
dla intelektualistow. Wedtug nich Zygmunt Freud znacznie przewyzszyt biednego, nieo§wieconego
rabbiego Jezusa. On bowiem mogt jedynie odpusci¢ grzechy i uznawal to jeszcze za konieczne.
W przeciwienstwie do niego, Zygmunt Freud, Nowy Mesjasz z Wiednia, uczynit znacznie wigcej.
On usunat grzech, usunal wing z duchowego $wiata [...]»” — tamze.

“ AM. Valli, Ratzinger na celowniku, dz. cyt., s. 160-174.

4 A. Nichols, Mysl Benedykta XVI. Wprowadzenie do mysli teologicznej Josepha Ratzingera,
ttum. D. Chabrajska, Krakéw 2006, s. 34.
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wany do wszystkich gauleiteréw: ,,chrzescijanstwo i narodowy socjalizm sa
sprzeczne, a partia nazistowska musi walczy¢ o to, aby raz na zawsze zniszczy¢
potege Kosciota™s. W Polsce (na Gornym Slasku zwlaszcza) pojecie to kojarzy
si¢ mocno z XIX-wiecznym Kulturkampf Bismarcka, ktorej to walki ostrze byto
zreszta skierowane glownie przeciwko Koéciotowi katolickiemu na Slasku. Od
totalitarnych reziméw germanskiej proweniencji podstgpniejsza, okrutniejsza
i przynoszaca jeszcze wigksza liczbg ofiar byta juz tylko walka z Kosciotem Rzym-
skokatolickim pisana cyrylica — prowadzona przez carat i sowiecki komunizm.

Wracajac do Niemiec, walki z Kosciotem jako efektem porzucenia Boga
i XXI wieku, warto przypomnie¢ gorzkie wyznanie Benedykta X VI, latem 2010
roku: ,,w katolicyzmie w Niemczech istnieje znaczna grupa, ktora tylko czeka na
to, aby moc zaatakowacé papieza. To nalezy do kolorytu katolicyzmu naszych
czasOw”¥. Niestety, nie tylko w Niemczech i nie tylko w katolicyzmie (czy na
jego obrzezach, powiedzmy ostrozniej). ,,Ratzinger, precz z uniwersytetu!” — ta-
kie hasto pojawito si¢ na murze La Sapienza (co znaczy ,,Madros$¢”!), najwigk-
szego uniwersytetu miasta Rzymu, w styczniu 2008 roku, gdzie, jak wiadomo,
nie dopuszczono do wyktadu papieza, co bytoby — jak napisato 67 sygnatariuszy
listu protestacyjnego — ,,wydarzeniem niestosownym i niezgodnym z linia laic-
kosci nauki™®, W dalszej perspektywie teologie i wszelkie $lady po niej nalezy
usunaé z przestrzeni akademickiej — zadano®.

To tylko jeden przyktad, ale dobry, jesli chodzi o najswiezsza wersj¢ Kirchen-
kampfu w przestrzeni cywilizacji Zachodu. Mieszanka szyderstwa i otwartej agre-
sji ma na celowniku ,,«ideg chrzesécijanska w jej kompleksowos$ci», ale na koniec
na muszce pojawia si¢ zawsze Kosciot katolicki”. W tym ataku, w jego aurze,
wisi co$ autentycznie przerazajacego, ,,jakies zadanie racji wypowiadane urazo-
nym i stanowczym tonem, ktore wygladaja na che¢ przygotowania historyczne-
go wyroéwnania rachunkow™! — tak to okresla wtoski publicysta Ernesto Galli
della Logia. Politolog Carl Schmidt 85 lat wczesniej: ,,Istnieje antyrzymski sen-
tyment, ktory sprawia, iz narody mniej zewangelizowane [czy rzecz ta pierwszo-
rzednie 1 mocniej nie dotyczy aby osob, a nie spotecznosci? — J. Sz.| odczuwaja
odrazg do autentycznego zrownowazenia tego, co ziemskie, i tego, co wieczne,
tego, co naturalne, i tego, co ponad naturalne. A tym jest apostolski, rzymski

4 1. Kershaw, Popular Opinion and Political Dissent in the Third Reich. Bavaria 1933-1945,
Oxford 1983, s. 259 n., 383-386 (cyt. za: A. Nichols, Mysl Benedykta XVI..., dz. cyt., s. 38).

47 Benedykt XVI, Swiatlos¢ $wiata. Papiez, KosSciot i znaki czasu [rozm. P. Seewald], ttum.
P. Napiwodzki, Krakéw 2011, s. 136.

4 J. Valli, Ratzinger na celowniku, dz. cyt., s. 123-124.

4 M. Cini, List protestacyjny przeciwko wizycie Benedykta XVI na Uniwersytecie “La Sa-
pienza”, 14 listopada 2007 (cyt. za: J. Valli, Ratzinger na celowniku, dz. cyt., s. 124).

S0 E. Galli della Loggia, ,,Corriere della Sera”, 21 marca 2010 (cyt. za: J. Valli, Ratzinger na
celowniku, dz. cyt., s. 132).

3 Tamze.
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Kosciot katolicki™?2. Medialny ostrzat papieza i Kosciota i cale zjawisko Kirchen-
kampfu miatoby wigc swoja metafizyczna, gleboko bezbozna (antynawrdcenio-
wa) podszewke...

Inna twarza tego samego zjawiska i tej samej wrogosci jest agresywny seku-
laryzm. Lodowaty wiatr o$wiecenia® rozprzestrzenit go w euroamerykanskim
obszarze kulturowo-cywilizacyjnym, za$ korzenie ma w systemach myslowych,
ktore byty wielka praca filozofii ,,pod prad” katolicyzmu, praca wykonana jakby
z awersji wobec katolickiego paradygmatu, w opozycji wobec epistemologii
i egzystencji zrodzonych z wiary biblijnej, judeochrzescijanskiej. Jest to filozo-
fia wielka, ale zawgzona z przyczyny wewngetrznej polemiki z zywa wiara, czyli
w sumie waska, odslaniajaca genialnie nowe obszary, ale w swej istocie — bled-
na. J. Ratzinger/Benedykt XVI wymienia tu zwlaszcza dwa nurty. Z jednej stro-
ny kartezjanizm (ktérego ,,milczaca” wersja jest nieodtacznym sktadnikiem se-
kularnego obrazu $wiata) — wroga stworzeniu filozofia emancypacji, ktora
tajemnice ludzkiego zycia (np. ciato, narodziny) sprowadza do wymiaru czysto
biologicznego, odzierajac je z tego, co ludzkie, ,,uzwierzgcajac” je. Z drugiej
kantyzm — takie pojmowanie Boga i $wiata, ktore nie daje prawa Bogu do dzia-
tania w sferze materii i biologii**. Ufundowany na tych systemach (i licznych
pochodnych, pomniejszych) swiatopoglad jest okaleczony: w imi¢ ,,rozumu”
i ,,nauki” amputowano mu apriorycznie wazne ,,narzady” istotne dla relacji tego,
co przyrodzone, z tym, co nadprzyrodzone. I oto produkt gotowy: sekularyzacja,
wzarta jak rak w organizm ludzkiej kultury ,,wizja $wiata i ludzko$ci niemajaca
odniesienia do Transcendencji”, przenikajaca codzienno$¢ i generujaca mental-
no$¢, w ktorej Bog jest faktycznie — catkowicie badz czgsciowo — nieobecny
w $wiadomosci i zyciu cztowieka®. Przyczyna (agnostycyzm, ateizm, antyteizm)
i skutek (myslenie i zycie bez Boga) zamieniajg si¢ tu na r6zne sposoby miejsca-
mi, ale dalsze skutki sa pewne: hedonizm, konsumpcjonizm, powierzchownos¢,
egocentryzm™, duchowa atrofia.

Skutkiem jest tez pustka serca i jej glowny znak: $miertelna nuda. J. Ratzin-
ger/Benedykt XVI rozumie ja i opisuje jako prosta konsekwencj¢ przegranej ba-
talii o wiare w historii Swiata i w historii zycia kazdej ludzkiej osoby®’. Niewiara
jest niezdolno$cia do mitosci, to znaczy do ,,cierpliwego oczekiwania na to, czym

52 C. Schmitt, Rzymski katolicyzm i forma polityczna (cyt. za: J. Valli, Ratzinger na celowniku,
dz. cyt., s. 134).

53 G. Ratzinger, Mdj brat Papiez, spisat M. Hesemann, thum. K. Markiewicz, Krakéw 2012, s. 8.

% J. Ratzinger, Wzniosta Céra Syjonu. Rozwazania mariologiczne, thum. J. Krolikowski, Po-
znan 2002, s. 40.

55 Benedykt XVI, Nauczmy sie wierzyé. Niezwykle przestanie Ojca Swietego skierowane do
Kosciola, tam. W. Szymona, Krakéw 2013, s. 60.

% Por. tamze, s. 68-73.

57 J. Ratzinger, Czas przemian w Europie. Miejsce Kosciola i swiata, thum. M. Mijalska, Kra-
kow 2001, s. 160.
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nie da si¢ rozporzadzaé, zgody na bycie obdarowanym™. W to puste miejsce po
wierze/mitosci wchodza natychmiastowe spetnienie, duchowy fast food, nieza-
lezno$¢, upragniona, bezgraniczna az w bezboznos¢, niewychodzenie poza sie-
bie, a przez to niemoznos$¢ znalezienia siebie. Jest to otrucie cztowieka. Obrzy-
dzenie soba banalnym i zniewolonym®. Smiertelna nuda®.

Wiasnie: $miertelna. Ilez §wiadectw na ten temat z najmroczniejszych za-
utkow ludzkiej historii; oprawey mordujacy z nudy. Poczatek i koniec — zawsze
te same, cokolwiek pojawia si¢ po drodze i w srodku; bezboznos¢ jest paktem ze
$miercia, konczy si¢ zabijaniem — siebie i innych. (Anty)logika tego zwiazku jest
nastepujaca (biblijnym fundamentem sa tu dwa pierwsze rozdziaty Ksiggi Ma-
drosci):

[...] ,,bezbozni” (czyli ci, ktorzy nie przyznaja, ze zycie ma jakikolwiek sens) [...]
moéwia: ,,urodzili$my si¢ niespodzianie i potem bedziemy, jakby nas nigdy nie byto”
(Mdr 2,2). Zgorszeni krucho$cia zycia i perspektywa $mierci, ktora ono zdaje si¢
konczy¢, ci ,,bezbozni” odrzucaja istnienie jakiegokolwiek dobrego i madrego planu
iz tego powodu postanawiaja poswigci¢ sig nierozwaznym uciechom chwili. Ale nie-
uniknione jest, ze negacja sensu i odpowiedzialno$ci prowadzi do naduzy¢, do nie-
sprawiedliwo$ci wobec stabych, do przesladowania kazdego, kto jest sprawiedliwy
i zaswiadcza o istnieniu sensu. W rzeczywistosci ,,bezbozni” zawarli pakt ze Smier-
cia, ,,Sciagaja ja na siebie stowem i czynem, usychaja, uwazajac ja za przyjaciotke”
(Mdr 1,16). Wolnos¢ oderwana od odpowiedzialnego odniesienia do madrego Boze-
go planu i pozostawiona sama sobie w §wiecie, ktorym rzadzi przypadek, po cichu
jest podkopywana przez pakt ze $miercia, co konczy si¢ jej zniszczeniem®'.

Dlatego tez wszelkie ludzkie imperia zbudowane przeciw Bogu okazywaty
si¢ zawsze 1 nieodmiennie imperiami nieludzkimi; prawdziwe krolestwo ludzi
i czlowieczenstwa moze istnie¢ tylko w krélestwie Boga®. By¢ moze najstrasz-
liwsza w dziejach (a na pewno najwyrazistsza dla naszej epoki) negatywna ilu-
stracja tego zjawiska jest holocaust. Mord na narodzie zydowskim musiat by¢ do-
celowo mordem Boga; réwnie prawdziwa jest odwrotnos¢ tego zwiazku: zabicie

8 Tamze, s. 161.

% Tenze, Formalne zasady chrzeScijanistwa, dz. cyt., s. 100.

% Tenze, Czas przemian w Europie..., dz. cyt., s. 161. Kardynat Ratzinger przytacza tu frag-
ment z Momo M. Ende (Stuttgart 1973): ,Na poczatku nie zauwaza si¢ wiele. Pewnego dnia nie
ma si¢ juz ochoty, by cokolwiek zrobi¢. Nic nie wzbudza zainteresowania, jest nudno... czlowiek
robi si¢ catkiem obojgtny i szary... Nie ma juz gniewu ani zachwytu, cztowiek nie umie si¢ juz
cieszy¢ ani smucic... potem robi si¢ zimno i nie umie si¢ juz kochaé nic i nikogo... ta choroba
nazywa sig: $miertelna nuda” — tamze, s. 162.

61 R. Moynihan, Niech jasnieje Swiatlo Boze. Duchowa wizja Ojca Swietego Benedykta XVI,
thum. K. Sylwestrow, Krakéw 2006, s. 143.

62 J. Ratzinger, Glosiciele Stowa i studzy Waszej radosci. Teologia i duchowos¢ sakramentu
Swiecen (Opera Omnia, t. 12), red. K. G6zdz, M. Gorecka, thum. M. Gorecka, M. Rodkiewicz
(wspotpraca J. Kobienia, D. Petruk), Lublin 2012, s. 739.
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Boga skutkowato zabiciem narodu Jego wybrania. Dobitnie mowit o tym Bene-
dykt XVI w Auschwitz-Birkenau w maju 2006 roku®. Tak to ujat pie¢ lat poz-
niej w berlinskim przemowieniu do przedstawicieli wspdlnoty zydowskiej: ,,Do
czego zdolny jest cztowiek odrzucajacy Boga i jakie oblicze moze przybra¢ na-
rod, ktory mowi [...] Bogu «nie», ukazaty pod koniec wojny straszne obrazy
z obozoéw koncentracyjnych®. Najkrocej; za Auschwitz (itp.) jest odpowiedzial-
ny — ostatecznie — antyteizm; antysemityzm jest antyteizmu bekartem.

Lekcja dotyczaca przysztosci? Jej madro$¢ sigga dramatow biblijnych,
zwlaszcza ich historiozbawczej kulminacji — meki i $§mierci Dziedzica, Jezusa
Chrystusa. ,,Ludzkos¢ zawsze bedzie stata wobec alternatywy: Albo mowienie
«tak» Bogu, ktoéry w swym dzialaniu postuguje si¢ tylko prawda i mitoscia, albo
stawianie na konkret, na to, co uchwytne, na przemoc”®. Bog prawdziwy z prze-
moca nie ma nic wspolnego. Jesli w religijnej przestrzeni (Kosciele) dochodzi
do przemocy — znika z niej Bog prawdziwy podmieniony przez falszywego boz-
ka. Przemoc jest narzegdziem Antychrysta®.

Tymczasem prawdziwy Chrystus, Dziedzic, nie przychodzi z mieczem rewo-
lucjonisty, jako burzyciel. Dziedzic od narodzin po $mier¢ byl poza obszarem
tego, co dla $wiata ma znaczenie i moc. Poza miastem przyszed! na $wiat (Lk
2,6 n.; J 1,11) i poza miastem zostal ukrzyzowany (Hbr 13,12). Po drodze nie
mial miejsca, ,,gdzie by gtowe mogt potozy¢” (Mt 8,20)%. Jego miecz jest darem
uzdrawiania. Ukazuje Wtasciciela winnicy jako mitlujacego, a Jego potege — jako
potege mitosci®®.

8 Benedykt X VI, Pielgrzymka do Polski 2006, red. K. Kolenda-Zaleska, W. Bonowicz, ttum.
1. Jagocha, Krakéw 2006, s. 122. Por. J. Szymik, Theologia benedicta, t. 1, dz. cyt., s. 182-183.

% Benedict XV, In Gott ist unsere Zukunft. Ansprachen & Predigten wiihrend seines Besuchs
in Deutschland, Leipzig 2011, s. 42.

6 J. Ratzinger/Benedykt XVI, Jezus z Nazaretu, cz. 2: Od wjazdu do Jerozolimy do Zmar-
twychwstania, tam. W. Szymona, Kielce 2011, s. 212.

% Tamze, s. 25.

7 Tenze, Jezus z Nazaretu. Dziecinstwo, tham. W. Szymona, Krakéw 2012, s. 93.

% Tamze, s. 33.
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Desiring the Vineyard.
Agnosticism, Atheism and Antitheism in J. Ratzinger’s/Benedict XVI’s
Assessment

Summary

According to Joseph Ratzinger/Benedict XVI, while considering all the differences involving
the origin and forms of atheism, agnosticism and antitheism, their common denominator is lack of
humbleness. Pride prevents people from encountering God who, in fact, might always be
recognized. It is not the faith itself, but lack of faith that is contrary to nature. Therefore, the
dialogue with atheism, although carried out of respect for men, demands the full truth to be revealed
about the definitive and objective evil of godlessness, which inevitably leads to the culture of death.
Contemporary negation of God makes use of philosophical, scientific, psychological and social
reasoning, intensely deterministic and marked by moralism, in which only immanent natural and
historical processes are taken into consideration. Consequently, men have nothing else to do than
to disastrously put the world in order only at their own discretion, bound by sin, to achieve worldly
benefits. The result is an irrepressible attack on the Church which calls to conversion, secularism
with modern roots and spiritual emptiness (boredom) that fills people with a sense of meaninglessness
and hopelessness.

Keywords
God, faith, truth, godlessness, agnosticism, atheism, antitheism, pride, secularism,
modern philosophy
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filozofia nowozytna



