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Socjologiczne czytanie Biblii.
Odnalezione dzielo Bog Chrystus i Ludzie.
Studium socjologiczne ks. Franciszka Mirka (1893-1970)

Wstep

Tworczo$¢ ks. Franciszka Mirka koncentrowata si¢ wokot tematow zwigza-
nych z socjologia, a czgsto byta przyktadem praktycznego zastosowania metod
socjologicznych w badaniu r6znych przejawow urzeczywistniania sig relacji spo-
tecznych. Przyktadem tego jest praca Bog Chrystus i Ludzie. Dzielo to nie zosta-
o opublikowane, co wigcej — nie bylo nawet znane. W czasie prowadzenia ba-
dan zwiazanych z przygotowaniem doktoratu o ks. F. Mirku autorowi udato si¢
niniejsza pracg odnalez¢é. W archiwum Kurii Metropolitalnej znajduje si¢ pozy-
tywna opinia cenzora koscielnego na jej temat. Dzielu ks. Mirka mozna przyznaé
pewne nowatorstwo, autor wykorzystuje bowiem warsztat metod socjologicznych
do analizy Biblii. Dla zrozumienia sposobu analizowania przez ks. Mirka tekstu
biblijnego istotne jest uswiadomienie sobie, ze byl on przedstawicielem socjologii
humanistycznej i jej metodami si¢ postugiwat. Glowna przestanka przedstawicieli
socjologii humanistycznej jest odrzucenie tezy o monizmie metodologicznym
nauk. Nauki o spoleczenstwie sa zasadniczo inne od przyrodniczych i wymagaja
odmiennych metod badania. Przedstawicielami socjologii humanistycznej byli:
Max Weber, Ferdinand Tonnies, Georg Simmel, Florian Znaniecki, ktorego
uczniem byt ks. Franciszek Mirek, Stanistaw Ossowski. Poza Polska jest ona
okreslana jako socjologia rozumiejaca. Socjologia humanistyczna stosuje rozu-
mienie jako swa glowna procedurg badawcza. Stefan Nowak w nastgpujacy spo-
sob definiowatl rozumienie:

Nawiazujac do terminologicznych propozycji Maksa Webera i faktycznych analiz
rozumiejacych, wystgpujacych w potocznej praktyce dnia codziennego, proponowat-
bym, aby rozumieniem nazwac czynnos¢ polegajaca na przypisaniu ludziom, znajdu-
jacym si¢ w okreslonej sytuacji, zachowujacym si¢ w okreslony sposob, badz tez re-
agujacym na pewne bodzce (lub trwalsze sytuacje), stanéw psychicznych w sposob
istotny powiazany z tymi sytuacjami, zachowaniami, czy reakcjami, przy zatozeniu,
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ze zarowno te stany jak i reakcje migdzy nimi a bodZcami sa spostrzegane przez dzia-
lajacych tak, jak to odzwierciedla nasz konstrukt'.

Rozumienie w socjologii humanistycznej okreslane jest rowniez mianem
wspoétczynnika humanistycznego. Autorem tego terminu jest Florian Znaniecki,
ktoéry wywart znaczny wptyw na droge naukowa ks. Franciszka Mirka. Z bada-
niami z uwzglednieniem wspotczynnika humanistycznego zwiazana jest okreslo-
na procedura: analiza i interpretacja tzw. dokumentéw osobistych, czyli zapiséw
dokonanych spontanicznie przez dziatajace jednostki, sa to m.in.: listy, pamigtni-
ki, wspomnienia. Mozna przyjaé, ze takimi szczegdlnymi dokumentami byta dla
ks. Mirka Biblia.

1. Prezentacja postaci ks. Franciszka Mirka?

Ksiadz Franciszek Mirek, ktorego dotyczy artykut, urodzit si¢ 20 czerwca
1893 roku w Naprawie, w rodzinie chtopskiej. Jego rodzinna miejscowos¢ to
wioska liczaca obecnie niespelna 2000 mieszkancow, nalezy ona do gminy Jor-
danéw. To tam podzniejszy ksiadz ukonczyt dwie pierwsze klasy szkoty podsta-
wowej, trzecig przebyl w Jordanowie, czwarta za§ w Myslenicach. Kolejny etap
edukacji ks. Mirka zwiazany jest z Krakowem. Po ukonczeniu szkoty podstawo-
wej kontynuowat bowiem nauke w Gimnazjum $§w. Anny — dzisiejszym I Liceum
Ogodlnoksztalcacym im. B. Nowodworskiego. To elitarne gimnazjum ks. Mirek
ukonczyt z wyrdznieniem w 1912 roku. Nastepnie wstapit do Krakowskiego Se-
minarium Duchownego, jednoczesnie rozpoczynajac studia na Wydziale Teolo-
gicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego. Studia te ukonczyt w 1916 roku, jednak
absolutorium uzyskat dopiero 8 stycznia roku 1921. Magisterium z teologii otrzy-
mat za$ dekade pozniej — w roku 1931 na Uniwersytecie Warszawskim na pod-
stawie pracy Podstawa obowiqzku, jako zagadnienie moralne. W Warszawie ks.
Mirek studiowat teologi¢ przez rok na przestrzeni lat 1929-1930. Nieznane sa
przyczyny tak zagmatwanej chronologii zdobywania tytutow naukowych przez
ksigdza. Magisterium z teologii otrzymatl wtedy, gdy byl juz docentem socjolo-

'S. Nowak, Obserwacje i rozumienie ludzkich zachowan a problemy budowy teorii, w: S No-
wak, Studia z metodologii nauk spotecznych, Warszawa, 1965, s. 221-222.

2 Dane biograficzne dotyczace ks. Franciszka Mirka zostaly oparte na nastepujacych zrédtach:
Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie. Teki personalne: Pers A 1179; W. Winclawski, Sfow-
nik biograficzny socjologii polskiej, t. 2, Torun 2004, s. 331-332; F. Adamski, Ks. Franciszek Mi-
rek: Pionier socjologii parafii, w: K. Sowa (red.), Szkice z historii socjologii polskiej, Warszawa
1983, s. 384-396; M. Gawlik, J. Szczepaniak, Ksieza katecheci diecezji krakowskiej 1880-1939.
Stownik biograficzny, t. 1, Krakéw 2000, s. 227; J. Kracik, Mirek Franciszek, w: Stownik polskich
teologow katolickich 1918-1981, t. 6, Warszawa 1981, s. 487-488; J. Koscielniak, Pastoralne aspek-
ty koncepcji socjologii parafii ks. Franciszka Mirka (1893-1970), Krakéw 2013; D. Malinowski,
Franciszka Mirka koncepcja socjologii humanistycznej, Krakéw 2005.
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gii, o czym bedzie mowa pozniej. Po §wigceniach kaptanskich rozpoczat prace
duszpasterska. Najpierw pracowat w Zakopanem, gdzie zostal wystany prawdo-
podobnie ze wzgledéw zdrowotnych. Po urlopie zdrowotnym — od 1 stycznia
1917 roku do 31 lipca 1919 roku — pracowat w parafii w Czarnym Dunajcu. Od
1 sierpnia 1919 roku do 15 grudnia 1920 roku petil obowiazki wikariusza para-
fii Ofiarowania NMP w Wadowicach. Nastepnie zostat skierowany do parafii $w.
Anny do Krakowa i przebywat tam od 16 grudnia 1920 roku do 15 kwietna 1921
roku. W 1922 roku skierowano go na dalsza nauke do Strasburga. Studiowat tam
na Wydziale Prawa i Ekonomii w latach 1922-1924. Owocem studiéw prawni-
czych w Strasburgu jest rozprawa doktorska Le pouvoir législatif dans I’ancien-
ne Pologne: (des origines jusqu’a la premiére moitié du XVI¢ siecle) (Wtadza
ustawodawcza w dawnej Polsce w okresie pierwszej polowy XVI wieku) wyda-
na w Grenoble w 1924 roku. Ksiadz Mirek otrzymat tytut doktora praw (Docteur
en Droit de I’Université, z wyszczegllnieniem Science politiques et economiques).
Po powrocie ze studiéw od 16 sierpnia 1924 roku rozpoczat pracg jako notariusz
w kurii krakowskiej, wykorzystujac w praktyce zdobyta wiedzg prawnicza.
W 1925 roku ks. Franciszek Mirek za zgoda wtadz koscielnych rozpoczat studia
na Uniwersytecie Poznanskim. W roku akademickim 1925/1926 zostat shucha-
czem wyktadoéw z socjologii, prowadzonych przez Floriana Znanieckiego, ktory
mial duzy wplyw na jego pdzniejsza dziatalno$¢ naukowa. Pod kierunkiem Flo-
riana Znanieckiego przygotowywat rozpraw¢ doktorska pod tytutem System so-
cjologiczny Ludwika Gumplowicza. Po obronie doktoratu uczony przygotowywat
rozprawe habilitacyjna. W 1930 roku habilitowat si¢ jako docent socjologii na
podstawie pracy Metoda socjologiczna. Przyczynek na podstawie analizy krytycz-
nej Metod Tarde’a i Durkheima. Po obronie habilitacji ks. Mirek rozpoczat prace
na Uniwersytecie Poznanskim.

Po okresie studiow 1 wyktadow w Poznaniu 1 kwietnia 1931 roku zostat mia-
nowany administratorem Parafii §w. Mikotaja w Krakowie. Pehit te obowiazki
do 21 wrzesnia 1932 roku. Dnia 15 wrzesnia 1932 roku ks. Franciszek Mirek
zostal mianowany proboszczem w Nowej Gorze. Pracowat tam do 1946 roku. Po
powrocie do diecezji krakowskiej nie zaprzestat pracy naukowej. Obowiazki pro-
boszcza taczyt z wyktadami w Szkole Nauk Politycznych przy Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego. Po wojnie podjal pracg jako pro-
fesor kontraktowy na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Wyktadat w latach
1946-1949 na Wydziale Prawa i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych. Gloszone
przez niego poglady, ze nauka nie moze by¢ ukierunkowana $wiatopogladowo,
oraz aresztowanie przez wladze komunistyczne staly si¢ przeszkoda do prowa-
dzenia przez niego dalszych wyktadéw z socjologii na lubelskiej uczelni. Dnia
31 stycznia 1946 roku zostal mianowany administratorem parafii §w. Jozefa
w Krakowie, a p6zniej proboszczem. Pomimo iz nie mogt juz prowadzi¢ wykta-
dow ani publikowaé, nie zaprzestat badan naukowych. Prowadzit bardzo usyste-
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matyzowany styl zycia, jak wspominali jego parafianie, codziennie sze$¢ godzin
przeznaczat na pracg naukowa. W zwiazku z choroba ks. Mirek ztozyt rezygna-
cje ze stanowiska proboszcza 27 maja 1968 roku. Rezygnacja ta zostata przyjeta
przez 6wczesnego bp. kard. Karola Wojtyle. Ksiadz Franciszek Mirek zmart
16 marca 1970 roku i zostal pochowany w Letowni, gdzie do dzisiaj znajduje si¢
jego grob.

Ksiadz Mirek pozostawit bardzo bogaty dorobek pi$mienniczy. Jego artyku-
ty i ksiazki zwiazane byly z dziatalno$cia naukowa, ale dotyczyty rowniez spraw
duszpasterskich. W swojej tworczosci uczony czesto odwolywat si¢ do Biblii,
przyktadem tego jest dokonany przez niego przektad psalmow. Takim dzielem
jest rowniez rozprawa Bdg Chrystus i Ludzie®. Praca ta nie zostata wydana. Au-
torowi artykutu udato si¢ odnalez¢ maszynopis tego dziela. Jest to nowatorskie
spojrzenie na histori¢ zbawienia z punktu widzenia socjologa. Praca, obok wstg-
pu, w ktérym miesci si¢ uzasadnienie mozliwos$ci socjologicznego ujgcia proble-
mu ,,B6g i ludzie”, podzielona zostata na trzy czgsci. W czesci I ks. Mirek okre-
slit 1 wyjasnit cechy stosunku spotecznego: ,,Bég Chrystus — Ludzie” na tle
historycznego przebiegu dziejow objawienia. W II czgsci przedstawit szczegoto-
wa analizg stosunku spotecznego ,,Chrystus — Ludzie” w jego rozwoju historycz-
nym. W III czgéci zostalty omdwione wynikajace z tego stosunku wzajemne obo-
wiazki Boga Chrystusa i ludzi. W calej ksiazce ks. Franciszek Mirek, postugujac
si¢ warsztatem socjologicznym, dokonuje analizy relacji Bog — cztowiek.

2. Biblia jako zrodlo materialow socjograficznych

Czlowiek jest osoba. To oznacza, ze jest zdolny do dialogu, do nawiazywa-
nia kontaktow i relacji miedzyludzkich. Relacje interpersonalne, czyli zwiazki
migdzy ludzmi, to sposéb wyrazania interakcji uczu¢ i postaw miedzy dwoma
lub wigcej partnerami.

Karl Barth zauwazyt:

Co to znaczy ,,ja”? Wypowiadam to stowo i dokonuj¢ tym samym [...] pewnego roz-
roéznienia oraz ustanawiam pewna relacje. [...] Stowem tym odrozniam siebie od dru-
giego cztowieka, ktory nie jest mna, ale tez nie jest jakims ,,to”, jakims$ przedmiotem,
lecz kims, kto moje oznajmienie siebie jako ,,ja” moze przyj$é, oceni¢ i zrozumiet,
sam bowiem jest w stanie w ten sam sposob oznajmi¢ siebie mnie. Odrozniajac sie-
bie od tego drugiego cztowieka zaktadam, akceptujg i ustanawiam — o ile to ode mnie
zalezy — rowniez relacje wzgledem niego: wzgledem niego jako rownego mnie. Zwra-
cajac si¢ do tego przedmiotu jako ,,ja”, odrozniam go przeciez nie tylko od siebie,
lecz takze od wszystkich innych przedmiotow, od wszelkiego ,,to”, stawiam go ze

3 F. Mirek, Bog Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, maszynopis, archiwum autora.
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soba samym [...] w tej samej przestrzeni, wyznajg, ze W swojej przestrzeni nie je-
stem bez niego, ze moja przestrzen jest nie tylko moja, lecz rowniez jego*.

Dialog wyro6znia nas od catego otaczajacego nas Swiata materialnego i zwie-
rzecego. Szczegbdlng forma dialogu jest relacja zachodzaca migdzy Bogiem
a cztowiekiem. Wykorzystujac metody badawcze socjologii, opierajac si¢ na Bi-
blii, wlasnie temu zagadnieniu ks. Franciszek Mirek poswigcit jedna ze swych
niepublikowanych prac.

Jak zauwazyt ksiadz uczony, kazda praca socjologiczna — jesli nie ma by¢
filozofia Iub historiozofia — musi opiera¢ si¢ na konkretnym materiale socjogra-
ficznym. We wstepie swojej ksiazki ks. Mirek zadal pytanie: ,,Czy mamy kon-
kretne materialy do badania wzajemnego stosunku Boga Chrystusa i ludzi
z punktu widzenia socjologii?” Jak zauwazyt, Bog Chrystus jest prawdziwym
cztowiekiem. Dla socjologa-katolika jest to pewnik. Dla socjologa, ktory jest
osoba niewierzaca, sa dostepne dowody swiadczace o historycznos$ci osoby Je-
zusa Chrystusa. Jesli wiec Chrystus jest historycznym cztowiekiem, a socjologia
zajmuje si¢ stosunkiem cztowieka do cztowieka pod okreslonym katem widze-
nia, to studium o wzajemnym stosunku Chrystusa i ludzi jest przedmiotem ba-
dan zaréwno teologa, jak i socjologa. Pojawia si¢ problem w przypadku socjolo-
gicznej analizy relacji Bég Chrystus — Ludzie. Ksiadz Franciszek Mirek twierdzit,
ze taka analiza jest mozliwa, poniewaz Chrystus, Bég cztowiek jest wedle nauki
Kosciota taka jednoscia, ktorej w zaden sposob realnie nie mozna rozdzieli¢. Jak
zauwaza dalej, sam Bog Chrystus twierdzi, ze istnieje stosunek pomig¢dzy Nim
a ludzmi. Rzeczywistos¢ jest wigc niewatpliwa w §wiadomosci przynajmniej jed-
nego partnera stosunku — Chrystusa. Stwierdzamy jednak taka $wiadomos$¢ row-
niez u ludzi. Swigty Pawet mowi: ,,Zyje nie ja, Zyje we mnie Chrystus”. Mamy
szereg dowodow w Biblii, ze sam Bdg, nieskonczona, najwyzsza wedle teologii
i filozofii istota, nawigzuje stosunki z ludzmi. Skoro tak, to i ten stosunek Bog
Cztlowiek — ludzie moze by¢ przedmiotem badan socjologa. Materiatem socjo-
graficznym moze by¢ Biblia®.

Socjografia to nauka pomocnicza socjologii, zajmuje si¢ opisem spoteczen-
stwa i zachodzacych w nim zjawisk. Opiera si¢ ona na zbieraniu duzych ilosci
materiatu empirycznego. Opis socjograficzny ma czgsto charakter eksploracyjny
1 jest podstawa glebszych i1 bardziej systematycznych badan socjologicznych,
weryfikujacych okreslone hipotezy. Socjografia to opis konkretnego przebiegu
spolecznego w miejscu i czasie. W takim znaczeniu Biblia moze sta¢ si¢ mate-
riatem socjograficznym.

4 Filozofia dialogu, wybral, opracowat i przedmowg opatrzyt B. Baran, Krakéw 1991, s. 135.
5 F. Mirek, Bog Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, dz. cyt. s. 6-9.
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3. Czlowiek jako podmiot stosunku spolecznego z Bogiem Chrystusem

Ksiadz Franciszek Mirek, analizujac biblijny opis stworzenia cztowieka, za-
uwazyl, ze Bog juz na poczatku wchodzi z Adamem w przymierze. Jesli pierw-
szy cztowiek zachowa dane mu przykazanie, bedzie zyt w raju — ,,Bo dla nie-
Smiertelnosci Bog stworzyl czlowieka — uczynil go obrazem swej wtasnej
wiecznosci. A $mier¢ weszla na §wiat przez zawis¢ diabta 1 do§wiadczaja jej ci,
ktorzy do niego naleza” (Mdr 2,24). Kazdy stosunek spoleczny wymaga, aby
jeden partner rozumiat, a przynajmniej mogt zrozumie¢ drugiego. Stosunek spo-
teczny zachodzi dopiero wtedy, gdy partnerzy, lub przynajmniej jeden z nich,
uswiadamiaja sobie, ze taczy ich lub dzieli jaki§ wspolny element, ktory domaga
si¢ spetnienia okreslonych czynnosci wzgledem partnera stosunku spotecznego.
O stosunku spotecznym mowi¢ mozemy tylko wowczas, kiedy stwierdzamy
u podmiotdéw ze soba wspotzyjacych pewna swiadoma powinno$¢ spetnienia lub
zaniechania pewnych czynnosci wzgledem siebie. Tylko te podmioty spoleczne
— osoby, masy lub grupy spoleczne — pozostaja wzgledem siebie w stosunkach
spotecznych, ktére poczuwaja si¢ do obowiazku wypelniania lub zaniechania
pewnych czynnosci w swym wzajemnym wspotzyciu®. Cecha stosunku spotecz-
nego jest wielos$¢ interakceji, trwatos¢, normatywna regulacja, wzajemnos¢ praw
i obowiazkow’.

Obowiazki plynace z przymierza kaza si¢ domyslaé, ze miedzy Bogiem
a Adamem istnieje jaki$ tacznik, jaki$ srodek wzajemnego zrozumienia, gdyby
tego nie byto, nie bylby to stosunek spoteczny, ale jakas §lepa zaleznos¢. Do-
Swiadczenie uczy nas, ze cztowiek moze wejs¢ w relacje stosunku spotecznego
tylko z drugim cztowiekiem. Nie moze by¢é mowy o stosunku spotecznym ze
Swiatem materialnym czy zwierzecym. Nasuwa si¢ wigc pytanie, jak czlowiek —
istota skonczona — nawiazuje stosunek spoleczny z Bogiem z Istota Nieskonczo-
na. Jak zauwazyt ks. F. Mirek, w tym przypadku potrzebny jest tacznik, ktory
bytby posrednikiem miedzy Bogiem a cziowiekiem?.

On jest obrazem Boga niewidzialnego — pierworodnym wobec kazdego stworzenia,
bo w Nim zostato wszystko stworzone: i to, co w niebiosach, i to, co na ziemi, byty
widzialne 1 niewidzialne, czy Trony, czy Panowania, czy Zwierzchnosci, czy Wia-
dze. Wszystko przez Niego i dla Niego zostato stworzone. On jest przed wszystkim
i wszystko w Nim ma istnienie. I On jest Glowa Ciata — Kos$ciota. On jest Poczat-
kiem, Pierworodnym sposrod umartych, aby sam zyskat pierwszenstwo we wszyst-
kim. Zechciat bowiem [Bog], aby w Nim zamieszkata cata Pelnia, i aby przez Niego
znow pojednac wszystko z soba: przez Niego — i to, co na ziemi, i to, co w niebio-
sach, wprowadziwszy pokoj przez krew Jego krzyza. I was, ktorzy byliScie niegdys

¢ Por. F. Mirek, Zarys socjologii, Lublin 1948, s. 456-457.
7 Por. P. Sztompka, Socjologia, Krakéw 2010, s. 89-94.
8 Por. F. Mirek, Bdg Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, dz. cyt., s. 69-70.
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obcymi [dla Boga] i [Jego] wrogami przez sposob myslenia i wasze zte czyny, teraz
znow pojednatl w doczesnym Jego ciele przez $mier¢, by stawi¢ was wobec siebie
jako $wigtych i nieskalanych, i nienagannych (Kol 1,15-22).

Opierajac si¢ na powyzszym fragmencie listu §w. Pawta, ks. Mirek doszedt
do wniosku, ze obraz Bozy w kazdym cztowieku to obraz Chrystusa. To on
umozliwia Bogu rozmowe, zrozumienie, wzajemne styszenie si¢ z cztowiekiem.
Stosunek spoteczny migdzy Bogiem a ludzmi moze wigc by¢ zawiazany przez
Jezusa Chrystusa. Jak podkreslit: ,,cztowiek z ktorym Bog zawarl pierwszy
w historii stosunek spoleczny — to nie Adam, ani Ewa, ale Jezus Chrystus w Ada-
mie i Ewie, w Noem, w Abrahamie, Jezus B6g Syn, druga Osoba Boga, ktora
miata w czasie ludzkim za wiasna nature syna cztowieczego, a w oczach Boga
juz ja miata’™. Jak zauwazyt ks. Mirek, obraz Bozy w kazdym cztowieku to ob-
raz Chrystusa — ,,I dlatego dzieje §wiata sg chrystocentryczne. Od Boga Chrystu-
sa si¢ zaczynaja i na Bogu Chrystusie si¢ koncza. Jam jest Alfa i Omega. Ale nie
sa przez to zamknigte w Chrystusie, ale poddane sa wraz z Chrystusem”'.

Moéwiac o stosunku spotecznym migdzy Bogiem a ludzmi, ks. Mirek poddat
analizie problem rozmowy czlowieka z Bogiem. Wyjasnial, ze mamy z nia do
czynienia tylko wowczas, gdy czlowiek postuguje si¢ stowami sensownymi, a wige
faczacymi materig, dzwigk, drgania strun glosowych i wibracje powietrza z du-
chem, intelektem, z sensem, ze znaczeniem, z czym$ niematerialnym. Nie moze
zaistnie¢ spoteczny fakt rozmowy, jesli stowa czy zdania wypowiadane przez
jednostke nie sa zrozumiate przez druga osobg. Stowo, mowa, zdanie wtedy jest
zrozumiate, gdy wypowiada co$, co jest proste i doswiadczalne, gdy to proste
i doswiadczalne jest wypowiadane w stowach postrzeganych przez ogét ludzi
jako sensowne, znaczeniowe, bedace wlasnoscia wspolna danej grupy spotecz-
nej. Wyjasniajac kwesti¢ rozmowy czlowieka z Bogiem, odniost si¢ do Prologu
z Ewangelii $w. Jana. Stowo, o ktérym méwi Jan Ewangelista, to Bog Chrystus.
Boég wigc rozmawia z czlowiekiem przez Jezusa Chrystusa, ktory taczy w sobie
w sposob nierozerwalny cztowieczenstwo z Bostwem!!. Bog rozmawia z ludzmi,
a ludzie z Bogiem przez posrednictwo Jezusa Chrystusa. Uczony podaje na to
dowody, ktore przedstawione sa ponizej. Przez caly bieg dziejow Izraela Zydzi
przemawiaja do Niego, jakby byl prawdziwym cztowiekiem. Obraz Boga
w umyslach Izraelitow nie ulegat jakiej$s ewolucyjnej sublimacji, ale trwal do cza-
sow Chrystusa. Zydzi chociaz wierzyli, ze Bog jest Duchem, rozmawiali z Nim,
jak zwykto si¢ rozmawia¢ z kims$, kto ma taka sama nature jak czlowiek, oprocz
sktonnosci do grzechu. W Starym Testamencie zakazane bylo czynienie jakiej-
kolwiek podobizny Boga prawdziwego z jakiegokolwiek materiatu na jakikol-

® Tamze, s. 71.
10 Tamze, s. 71a.
' Por. tamze, s. 104-105.
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wiek wzor. Nie bylo jednak zakazane, a nawet bylto posrednio nakazane, aby lu-
dzie wyobrazali sobie Boga jako majacego cechy ludzkie. Antropomorfizmy
i antropopatyzmy powszechnie wystepuja w Biblii. Szczegdlnie istotne sa te wy-
obrazenia, ktére wystgpuja w psalmach. Jako przyktady ks. Franciszek Mirek
przytacza fragmenty niektorych psalmow m.in.!%:

Ps. 2 — Smieje si¢ Ten, ktory mieszka w niebie,

Pan si¢ z nich naigrawa,

Ps. 18 — Zatrzesta si¢ i zadrzala ziemia,

posady gor si¢ poruszyly,

zatrzgsty sig, bo On zaptonat gniewem.

Uniost si¢ dym z Jego nozdrzy,

a z Jego ust — pochtaniajacy ogien:

od niego zapality si¢ wegle.

Nagial On niebiosa i zstapit,

a czarna chmura byta pod Jego stopami.

Lecac cwatowat na cherubie,

a skrzydfa wiatru Go niosly.

Przywdziatl mrok niby zastong wokot siebie,

jako okrycie ciemna wodg, ggste chmury.

Od blasku Jego obecnosci

rozzarzyly si¢ wegle ogniste.

Pan odezwat si¢ z nieba grzmotem,

to glos swoj dal stysze¢ Najwyzszy,

Ps. 46 — Bog kroluje nad narodami,

Bog zasiada na swym $wigtym tronie.

Ps. 90 — Zaiste, Twoj gniew nas niszczy,

trwozy nas Twe oburzenie.

Stawiasz przed soba nasze winy,

nasze skryte grzechy w $wietle Twojego oblicza.

Ps. 93 — Pan krdluje, oblokt si¢ w majestat,

Pan przywdziat potege i nia si¢ przepasat:

tak utwierdzit Swiat, ze si¢ nie zachwigje.

Ps. 121 — Oto nie zdrzemnie si¢

ani nie zasnie

Ten, ktory czuwa nad Izraelem.

Jak zauwazyt ks. Franciszek Mirek, na podstawie tych przyktadow mozna
stwierdzi¢, ze ludzie maja przekonanie, iz migdzy nimi a Bogiem jest jakie$ zasad-
nicze pokrewienstwo. On, Bog uczestniczy w ich naturze, a oni — ludzie — w Jego.
Pozostaje pytanie, kto jest posrednikiem migedzy nieskonczonym Bogiem a ograni-
czonym cztowiekiem. Jak podkreslit ks. Mirek, jest nim Wcielone Stowo Jezus

12 Tamze, s. 107-110.



SOCJOLOGICZNE CZYTANIE BIBLII 221

Chrystus. Ludzie za$ nie maja bezposredniego stosunku z Bogiem jako nieskon-
czonym Duchem, dane jest im to dopiero przez cztowieczenstwo Jezusa'.

Rozpatrujac z punktu widzenia socjologii relacje Bog — cztowiek, nalezy
zauwazy¢, ze istotnym problemem jest miejsce spotkania Boga z ludZzmi. Socjo-
logia miejsce spotkania zalicza do grupy narzedzi stycznosci spotecznej. Ksiadz
Mirek pod pojgciem narzedzi styczno$ci spolecznej rozumial zjawisko posred-
nictwa migdzy dwoma lub wigcej istotami ludzkimi, by mogly si¢ wzajemnie
i $wiadomie zetkna¢ ze soba!*. Stosownie do rodzajow narzedzi rozrdzniat te
okreslane przez niego jako twarza w twarz bezposrednie oraz wtdrne, je-
$§li dwa podmioty stykaja si¢ ze soba za pomoca np. listu, pisma, wspdlnego
domu, terytorium itp. Ksiadz Mirek wymieniat nast¢pujace typy narzedzi stycz-
nosci spoteczne;j:

1. Ekumeny. Dla zaktualizowania stycznosci spotecznej jednostki z druga
konieczne jest posiadanie przez nia wiedzy o tym, gdzie si¢ znajduje dru-
ga osoba. Miejsce pobytu, czyli ekumena, jest narzgdziem stycznosci jed-
nej jednostki z druga. Nie mozna wej$¢ w bezposredni kontakt spoteczny
z drugim czltowiekiem, je§li wpierw nie wie si¢ 0 jego miejscu zamiesz-
kania.

2. Terytorium. Tak, jak mieszkanie — ekumena — jest lokalizacja przestrzen-
na jednostki lub jednostek, a przez to narzgdziem ich styczno$ci spotecz-
nych, tak terytorium jest przede wszystkim umiejscowieniem grupy
w przestrzeni; jest ono odpowiedzia na pytanie, gdzie dana grupa si¢ znaj-
duje, gdzie moge nawiaza¢ z nia styczno$¢ spoteczna.

3. Wedrowki. Do istoty kazdego cztowieka nalezy zmiana, ktoérej on podle-
ga. Zmiana ta, czyli ruch, moze by¢ ilosciowa, np. dziecko ro$nie, jako-
$ciowa, np. zmiana w pogladach, i przestrzenna (stad — dotad). Przedmio-
tem socjologii sa zmiany, jakie na skutek ruchu jednego partnera zacho-
dza w ruchu drugiego partnera, oraz wzajemne oddziatywanie na siebie
tych zmian. Ksiadz Mirek okreslat wedrowke jako ruch przestrzenny stad
— dotad odbywany przez ludzi.

4. Cialo ludzkie jako narzgdzie stycznosci i tozsamosci spotecznej. Socjolo-
gia, badajac wspotzycie ludzi, nie moze pominaé ciata ludzkiego. Intere-
suje si¢ ona jednak ciatem w przeciwienstwie do innych nauk z dwu
punktow widzenia; ciato jako swiadome narzedzie, a raczej zbidr narzg-
dzi stycznosci z innymi ludzmi oraz ciato jako trwajaca podstawa tozsa-
mosci osoby w zyciu spotecznym. Ksiadz Mirek, rozpatrujac kwestie cia-
fa jako narzedzia stycznos$ci spolecznej, objatl refleksja tematy takie, jak:
spotkanie, wyglad, rozpoznanie, rola spoteczna, ubior'.

3 Por. F. Mirek, Bog Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, dz. cyt. s. 107-111.
14 Por. tenze, Zarys socjologii, dz. cyt., s. 94-97.
15 Tamze, s. 134-176.
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Narzedziem stycznosci spotecznej jest miejsce spotkania. Pierwszym miej-
scem wymienianym przez Biblig, w ktéorym na ziemi ludzie spotykaja si¢ z Bo-
giem, jest raj. Trudno stwierdzi¢, czy Adam i Ewa widzieli Boga oczami ciele-
snymi. Biblia nic o tym nie méwi. Mowa jest tylko o glosie Bozym. Mozna
wnioskowa¢, ze Adam swoim rozumem poznal istnienie Boga poprzez oglada-
nie rzeczy, ktore widziat wokot siebie, a ze szczgscia, ktore odczuwal, oraz z ta-
skawych stow Boga, ktore styszat, mogt wnioskowac, ze Bog jest im Ojcem,
a oni Jego dzie¢mi. Raj to nie tylko materialne miejsce, ale 1 wewngtrzny stan
duszy. Stan duszy pierwszych rodzicow zmienit sig, kiedy przekroczyli tatwe do
zachowania przykazanie. | ta zmiana stanu wewngtrznego spowodowata, ze raj
zamienit si¢ w obecna, wszystkim znang ziemie, ,.ktora rodzi osty”'¢.

Kolejnym miejscem spotkania Boga z cztowiekiem byta Ziemia Obiecana.
Izraelici wracaja do niej po niewoli egipskiej. Jak zauwazyt ks. Franciszek Mi-
rek, Bog uczyt Izraelitow nawiazywania z Nim kontaktu przez znaki i czynnos$ci
w ciagu 40 lat wedrowania po pustyni Synaj. Przede wszystkim Izraelici zostali
wyodregbnieni, a nawet odcigci od wszelkiej pomocy ze strony $wiata. W Egipcie
mogli jeszcze liczy¢ na jakie$ znajomosci, stosunki, na wlasne doswiadczenie,
na prawo panstwowe. Na pustyni zostali tego pozbawieni. Zostata im tylko wia-
ra w stowo Boga gloszone przez Mojzesza!’. Bég dawat liczne i nadzwyczajne
znaki, ktorych celem bylo umocnienie stow Mojzesza: grzmoty, pioruny, btyska-
wice, wodg ze skaty, ratunek przed jadem wezow, przepiorki, manng czy wresz-
cie przybytek, w ktorym znajdowata si¢ Arka Przymierza. B6g postuzyt si¢ nimi,
aby widzialnie zaznaczy¢ swoja obecnosc i taske. Przybytek i Arka Przymierza
przygotowywaly Izraelitow do wybudowania $wiatyni w Ziemi Obiecanej. Do-
konato si¢ to za czasow krola Salomona's. Aby zrozumie¢ znaczenie miejsca
spotkania jako narzedzia stycznosci spolecznej, warto przywola¢ przyktad kaz-
dego kosciota, ktorego $wiatynia izraelska byta zapowiedzia, a w ktorym Bog jest
obecny nie tylko za pomoca znakow, lecz w sposob zywy pod postacia chleba
i wina. Wedtug ks. Mirka istotna jest stabilizacja miejsca kultu. Jak zauwazyt:

Stycznos¢ spoteczna migdzy kaptanem a wiernymi bylaby niezmiernie utrudniona,
gdyby np. miejsce odprawiania liturgii zmieniato si¢ zbyt czgsto, gdyby miejsce po-
bytu kaptana nie bylo wszystkim znane. Podobne zachodzityby trudnosci, gdyby
miejsce spotkan religijnych grupy parafialnej mogto by¢ przez kogos obcego, np. inna
grupg religijna lub panstwowa dowolnie zajmowane i administrowane'’.

Kosciol ma wielkie znaczenie dla grupy parafialnej, poniewaz przechowuje si¢
w nim postaci eucharystyczne. Ksiadz Mirek sformutowatl nastepujace twierdzenie:

16 Por. F. Mirek, Bog Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, dz. cyt., s. 115-118.

'7 Por. tamze, s. 119-122.

'8 Por. tamze, s. 136-146.

1 Por. F. Mirek, Elementy spoleczne parafii rzymskokatolickiej, Wstep do socjologii parafii,
Poznan 1928, s. 194.
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Na tej podstawie jest kosciot dla wiernych nie tylko zwyklym budynkiem, ale Do-
mem Bozym. Katolik wierzy, ze w kosciele moze on aktualizowaé swoje prawa
1 obowiazki, nie tylko jako cztonek, a wigc np. bra¢ udziat we wspdlnej ofierze, mo-
dlach i przyjmowac sakramenty $w., ale ze tutaj jest dla niego miejsce, gdzie moze
on oddawac czes¢ Bogu zywemu, Jezusowi Chrystusowi, ktorego obecno$¢ jest lo-
caliter zdeterminowana postaciami chleba®.

4. Szczytowa forma relacji Boga z czlowiekiem w tajemnicy wcielenia
Syna Bozego

Tajemnicg wcielenia ks. Mirek rozpatrywat w kontekscie akomodacji. Uczo-
ny okreslal ja jako:

Czasowe i zewngtrzne przyswojenie sobie pewnego sposobu wyrazania mysli lub dzia-
lania partnera spotecznego, na ktérego chcemy lub musimy w jaki$ sposob oddziatac,
bez zamiaru jednak, aby to przyswojenie obcych celow, dobr, pragnien miato by¢ state
i wykluczalo nasze osobiste cele i pragnienia [...]. Podmiotem najwigcej uzdolnionym
do akomodacji spotecznej jest taka osoba, czy grupa, w ktorej §wiadomos¢ odregbnej
osobowosci wyrobita si¢ na podstawie dobr wewngtrznych, ideowych — dobr, ktore
pragnie na innych rozszerzy¢. Tak osoba lub grupa, zachowuje siebie we wszelkich
sytuacjach spolecznych, jak dhugo jej podstawa ideowa jest nienaruszona — pragnienie
za$ lub przymus rozszerzenia tych dobr na innych czynia zdolna do wszelkiej akomo-
dacji, jak dtugo ta nie zostaje w sprzecznosci z jej wlasng ideologia?'.

Jak zauwazyl, niektorzy autorzy postuguja si¢ terminem adaptacja, za-
miast akomodacja. Jednak przez adaptacje¢ rozumiemy przystosowanie si¢
tak czasowe, jak i trwate. Na oznaczenie za$ przystosowania trwalego mamy ter-
min asymilacja. Dlatego postulowat, aby nie stosowa¢ terminu adaptacja na okre-
Slenie zjawisk zwiazanych z akomodacja®.

Akomodacja zachodzi wowczas, kiedy zaistnieja trzy elementy:

1. Kultura i cywilizacja, tzn. ogoét dobr i narzedzi stycznosci partnerow spo-
lecznych sa tak r6zne, ze nawiazanie i utrzymanie jakiego$ stosunku spo-
lecznego lub przynajmniej stycznosci jest niemozliwe albo bardzo utrud-
nione.

2. Przynajmniej jeden z partneréw chce lub musi dany stosunek spoteczny
czy styczno$¢ nawiaza¢ lub podtrzymac. Jak zauwazyt ks. Mirek, najdo-
skonalszym przyktadem akomodacji jest przystosowanie Syna Bozego do
natury ludzkiej. ,,On, istniejac w postaci Bozej, nie skorzystal ze sposob-
nosci, aby na réwni by¢ z Bogiem, lecz ogotocil samego siebie, przyjaw-

20 Tamze, s. 195.
2LF. Mirek, Zarys socjologii, dz. cyt., s. 377-380.
22 Por. tamze, s. 380.
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szy postac stugi, stawszy si¢ podobnym do ludzi. A w zewngtrznym prze-
jawie, uznany za czlowieka, unizyt samego siebie, stawszy si¢ postusz-
nym az do $mierci — i to $mierci krzyzowej” (Flp 2,6-8).

3. Partner, ktory chce lub musi dany stosunek nawiaza¢ lub podtrzymac, nie
ma innego sposobu, by dang réznice usunaé, jak akomodacja®.

Akomodacja jest dobrowolnym przyswojeniem sobie jakich$ wiasciwo-
$ci przedmiotu spotecznego, o czym przedmiot moze poczatkowo nawet nie
wiedzie¢. Nie mozna zaliczy¢ réwniez do akomodacji zjawiska podporzad-
kowania spotecznego. Zjawisko to bowiem zawiera w sobie element wladzy,
ktorego w samej akomodacji nie ma.

Akomodacja nie jest rowniez synkretyzm. Przez synkretyzm bowiem
rozumiemy pewne potaczenie dwu sprzecznych pojeé, sztuczne zacieranie
roéznic, np. pomigdzy religiami lub systemami filozoficznymi. Synkretyzm
okresla pewne sztuczne potaczenie rzeczy, ktore z natury swej si¢ wyklucza-
ja. W akomodacji za$ takiej sprzecznosci nie ma, gdyz idea lub sposob po-
stgpowania, ktore sobie podmiot od przedmiotu przyswaja, sa zgodne z ide-
ami i dotychczasowym postgpowaniem podmiotu. Innym pojeciem, ktore
czasem wedtug ks. Mirka niestusznie utozsamia si¢ z akomodacja, jest sub-
stytucja. Ma ona miejsce wtedy, gdy dany podmiot spoteczny przyswaja so-
bie od przedmiotu sama tylko formeg, a tres¢ pozostawia swoja, albo przy-
swaja sobie sama tre$¢, a forme pozostawia swoja®*.

Jak zauwazyt ks. Mirek, przez Chrystusa, z Chrystusem i w Chrystusie
zostali wszyscy ludzie stworzeni na obraz Bozy. Bog, wchodzac w stosunki
spoteczne z Adamem, wchodzi w stosunek nie z nim, ale takze z Chrystu-
sem jako cztowiekiem, z Chrystusem, ktory jako czlowiek jest juz w Ada-
mie, Abrahamie, Dawidzie.

W tajemnicy wcielenia Bog nawiazuje szczeg6lny stosunek spoteczny
z cztowiekiem. Relacja migdzy Chrystusem Wcielonym Synem Bozym
a ludzmi jest szczytem bliskosci migdzy nieskonczonym Bogiem i skonczo-
nym cztowiekiem. Poruszajac kwesti¢ stosunku spotecznego, ks. Mirek wy-
ciagnat nastgpujace wnioski:

1. Kazda grupa spoteczna w swoich przedstawicielach wedle swojej kultury
osadza dana jednostke ludzka i ustosunkowuje si¢ do niej.

2. Kazda jednostka, pochodzaca z danej grupy spolecznej, przesiaka w mniej-
szym lub wigkszym stopniu pogladami swojej grupy spotecznej lub tez
innych grup spotecznych albo nawet innych jednostek.

3. Ludzie oceniaja si¢ wzajemnie wedlug takich lub innych norm, obowig-
zujacych w ich obiegu spotecznym.

2 Por. tamze, s. 376; tenze, Elementy spoleczne parafii rzymskokatolickiej, dz. cyt., s. 232.
2 Por. F. Mirek, Elementy spoleczne parafii rzymskokatolickiej, dz. cyt., s. 235-239.
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4. Cztowiek wchodzi z innym w stosunki spoteczne, ktore istnieja juz przed
jego narodzeniem. Jak zauwazyl ks. Mirek, wérod Zydow istniata po-
wszechna swiadomos¢, ze ich zbawicielem bgdzie Mesjasz. Ta cecha sto-
sunku spolecznego nazwana zostala przez Davida Durkheima, ktérego
dotyczyta rozprawa habilitacyjna ks. Mirka, przymusem spolecznym?.

Pierwsza osoba na Ziemi, ktora w sposob najscislejszy, gdyz macierzynski,
nawigzala stosunek spoteczny z Chrystusem, byla Maryja. Scena zwiastowania
opisana w Ewangelii $w. Lukasza konczy si¢ znamiennymi stowami Maryi: ,,Oto
ja Stuzebnica Panska niech mi si¢ stanie wedlug Twego stowa”. Jak zauwazyt
ks. Mirek, Maryja wchodzi tymi stowami w stosunek macierzynski z Jezusem,
ale nie bezposrednio. Fundamentem, osrodkiem, na ktorym ten stosunek jest
oparty, jest Bog w Osobie Ojca. Maryja wierzy w Boga, mituje Go. Ten, ktory
ma si¢ z niej narodzi¢, jest Synem Bozym. Maryja daje wyraz tej swojej wierze
w piesni  Magnifica®®: ,,Wtedy Maryja rzekla: «Wielbi dusza moja Pana,
[...] gdyz wielkie rzeczy uczynit mi wszechmocny. Swigte jest Jego imig — [...]
Ujat si¢ za stuga swoim, Izraelem, pomny na mitosierdzie swoje — jak przyobie-
cal naszym ojcom — na rzecz Abrahama i jego potomstwa na wieki»” (Lk 1,46-
-56).

Jozef z kolei wchodzi w stosunek spoleczny przez Maryje, ktorej jest pra-
wym matzonkiem. Jednak fundamentem, tak matzenstwa Jozefa, jak i jego no-
wego stosunku spotecznego, jest Bog, ktorego Jozef mituje?” —

Maz Jej, Jozef, ktory byt cztowiekiem sprawiedliwym i nie chciat narazi¢ Jej na znie-
stawienie, zamierzal oddali¢ Ja potajemnie. Gdy powzial t¢ mysl, oto aniot Panski
ukazal mu si¢ we $nie i rzekl: ,,Jozefie, synu Dawida, nie bdj si¢ wzia¢ do siecbie
Maryi, twej Malzonki; albowiem z Ducha Swietego jest to, co sie w Niej poczeto.
Porodzi Syna, ktéremu nadasz imi¢ Jezus, On bowiem zbawi swoj lud od jego grze-
chow”. A stato sig to wszystko, aby si¢ wypeito stowo Panskie powiedziane przez
Proroka: Oto Dziewica pocznie i porodzi Syna, ktéremu nadadza imi¢ Emmanuel, to
znaczy: ,,Bog z nami”. Zbudziwszy si¢ ze snu, Jozef uczynit tak, jak mu polecit aniot
Panski: wzial swoja Malzonk¢ do siebie, lecz nie zblizat si¢ do Niej, az porodzita
Syna, ktoremu nadat imi¢ Jezus. (Mt 1,19-25)

Jan, syn Zachariasza, pozostawat w specjalnym stosunku spotecznym z Chry-
stusem. Juz w dziecinstwie dowiedziat sig, ze ma by¢ prorokiem Bozym, glosza-
cym przyjscie Mesjasza — ,,A i ty, dziecig, prorokiem Najwyzszego zwac sig bg-
dziesz, bo pojdziesz przed Panem torujac Mu drogi; Jego ludowi dasz poznaé
zbawienie [co si¢ dokona] przez odpuszczenie mu grzechéw” (Lk 1,77). Kolejni
ludzie pozostajacy w stosunku spolecznym z Chrystusem to uczniowie, sposrod

3 Por. tenze, Bog Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, dz. cyt. s. 150-151.
% Por. tamze, s. 190-191.
7 Por. tamze, s. 192.
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ktorych wybral 12 apostotow. Analizujac tekst ks. Mirka dotyczacy ludzi nawia-
zujacych stosunek spoteczny z Bogiem, mozna odczu¢ pewien niedosyt zwiaza-
ny z brakiem poglebionej analizy tych relacji. Uczony w tym przypadku ograni-
czyt si¢ do zrelacjonowania poszczegdlnych stosunkdéw spotecznych.

5. Wiara jako warunek lgczno$ci ludzi z Bogiem Chrystusem

Jezus pragnie, aby shuchajacy go ludzie oparli swoj stosunek do niego na
wierze w Boga, w Boga Ojca. Prawdopodobnie w trzecim roku publicznego na-
uczania postawiono Jezusowi trudny do rozwiagzania problem. Mianowicie, ktére
z 613 przykazan jest najwazniejsze dla zydow?. I wtedy Jezus odpowiedziat:

»Pierwsze jest: Stuchaj, Izraelu, Pan Bog nasz, Pan jest jeden. Bedziesz mitowat Pana,
Boga swego, calym swoim sercem, cala swoja dusza, calym swoim umystem i cata
swoja moca. Drugie jest to: Bedziesz mitowatl swego blizniego jak siebie samego.
Nie ma innego przykazania wigkszego od tych”. Rzekt Mu uczony w Pismie: ,,Bar-
dzo dobrze, Nauczycielu, stusznie§ powiedziat, bo Jeden jest i nie ma innego procz
Niego. Mitowa¢ Go calym sercem, caltym umystem i cata moca i mitowac blizniego
jak siebie samego daleko wigcej znaczy niz wszystkie calopalenia i ofiary” (Mk
12,28-33)%.

Jesli na Jezusa z Nazaretu patrzymy przez pryzmat poje¢ socjologicznych,
stajemy przed zagadka. To, co czyni, jak przemawia, w jaki sposob nawiazuje
relacje z ludzmi, nie da si¢ z niczym porownac ani przez wptyw kultury czy $ro-
dowiska wytlumaczy¢. We wszystkich prawie naukach Jezus wraca do tego sa-
mego zadania, aby ludzie wierzyli Mu ta sama wiara, jaka si¢ wierzy tylko Bogu.
Ta wiara jest istotnym warunkiem nawiazania tacznosci z Chrystusem, prawdzi-
wym Bogiem i cztowiekiem®. Potwierdzaja to liczne Jego wypowiedzi: ,,To bo-
wiem jest wola Ojca mego, aby kazdy, kto widzi Syna i wierzy w Niego, miat
zycie wieczne. A Ja go wskrzesze w dniu ostatecznym” (J 6,42); ,,«Jesli ktos jest
spragniony, a wierzy we Mnie — niech przyjdzie do Mnie i pije! Jak rzekto Pi-
smo: Strumienie wody zywej poptyna z jego wngtrza». A powiedziat to o Du-
chu, ktérego mieli otrzymaé wierzacy w Niego” (J 7,37-38); ,,Ja jestem zmar-
twychwstaniem i zyciem. Kto we Mnie wierzy, cho¢by i umarl, zy¢ bedzie.
Kazdy, kto zyje 1 wierzy we Mnie, nie umrze na wieki” (J 11,25). W szczego6l-
niejszy sposob domaga si¢ wiary od apostotow. Daje temu wyraz w rozmowie
pozegnalne;j:

2 Por. F. Mirek, Bog Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, dz. cyt., s. 193.
¥ Por. tamze, s. 193-195.
30 Por. tamze, s. 233-236.
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Niech sig nie trwozy serce wasze. Wierzycie w Boga? I we Mnie wierzcie! [...] Nikt
nie przychodzi do Ojca inaczej jak tylko przeze Mnie. Gdybyscie Mnie poznali, zna-
libyscie 1 mojego Ojca. Ale teraz juz Go znacie i zobaczyliScie”. Rzekt do Niego
Filip: ,,Panie, pokaz nam Ojca, a to nam wystarczy”. Odpowiedzial mu Jezus: ,,Fili-
pie, tak dlugo jestem z wami, a jeszcze Mnie nie poznate§? Kto Mnie zobaczyl, zo-
baczyt takze i Ojca. Dlaczego wigc mowisz: «Pokaz nam Ojca?» Czy nie wierzysz,
ze Ja jestem w Ojcu, a Ojciec we Mnie? Stow tych, ktére wam mowig, nie wypowia-
dam od siebie. Ojciec, ktory trwa we Mnie, On sam dokonuje tych dziet. Wierzcie
Mi, ze Ja jestem w Ojcu, a Ojciec we Mnie. Jezeli za$ nie — wierzcie przynajmniej ze
wzgledu na same dzieta!” (J 14,1-11).

Problem wiary ks. Franciszek Mirek poddat socjologicznej analizie. Definio-
wal ja w nastgpujacy sposob:

Wiara oznacza pierwotnie prawdziwos$¢ albo prawdg. W znaczeniu w jakim uzywa-
my tego stowa dzisiaj, nacisk potozony jest na podmiotowe uznawanie czego$ za
prawdg. Wiara — wierzy¢. Uznawac za prawdg. Jesli wiarg, wierzy¢ mamy traktowaé
socjologicznie z ogdlnego zatozenia socjologii wynika, ze mamy na mysli t¢ tylko
czynnos$¢, ktora odnosi si¢ do stéw innego cztowieka. W kazdym razie mozemy ta-
two z Ewangelii wywnioskowa¢, ze Chrystus, mowiac o wierze i wierzeniu, rozumie
przez to wiar¢ w to, co on ludziom moéwi. On Bog Czlowiek co§ mowi, a czlowiek
jakis jeden lub wigcej uznaja za prawdg wszystko to, co On im mowis.

Wiara jest to uznanie za prawdg jakichs stow, twierdzen, tez, nie dlatego, ze
sa one zweryfikowane empirycznie, lecz ze wzgledu na powage lub mitos¢ do
mowiacego. Swiety Pawetl wyrazit to stowami ,,mito$¢ wszystkiemu wierzy”.
W czynnos$ci wiary pierwszorzedna rol¢ odgrywa nie rozum, ale wola. Ksiadz
Mirek przytoczyt na potwierdzenie tego stowa Soboru Watykanskiego I:

Wiara jest cnotg nadprzyrodzona, przez ktora wierzymy, pod wplywem natchnienia
i z pomoca taski Bozej, ze prawda jest to, co Bog objawil. Wierzymy za$ tak nie
z powodu wewngtrznej prawdziwosci tych rzeczy, ktéra moglibysmy poznaé za spra-
wa naturalnego $wiatla rozumu, ale wierzymy uznajac autorytet objawiajacego Boga,
ktory nie moze si¢ myli¢, ani wprowadzaé w btad. Apostot Swiadczy, ze ,,wiara jest
porgka tych dobr, ktorych si¢ spodziewamy, dowodem tej rzeczywistosci, ktorej nie
widzimy” (Hbr 11,1)%.

Na podstawie tych tez uczony podat m.in. nastgpujace wnioski:

1. Wiara nie jest 1 nie moze by¢ wiara wbrew woli cztowieka.
2. Wiara jako wybdr pochodzacy z woli 1 mitosci ludzkiej ma z natury swej
tendencj¢ do ujawniania si¢ w czynach zewngtrznych, jak kazdy inny akt

3UF, Mirek, Bog Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, dz. cyt., s. 245.

32 Konstytucja Dei Filius, w: Dokumenty Soboréw Powszechnych, t. IV/2: (1511-1870) — Late-
ran 'V, Trydent, Watykan I, oprac. A. Baron, H. Pietras, Krakéw 2007, s. 29. Por. F. Mirek, Bdg
Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, dz. cyt. s. 251.
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woli i mito$ci. Brak zewngtrznych oznak wiary jest dowodem braku wia-
ry, a w kazdym razie braku silnej wiary.

3. Wiara jako objaw woli jest zawsze czynem etycznym pozytywnie lub
negatywnie nacechowanym. Dla katolika wiara w Boga jest czynem
etycznym ponad wszystkie inne, gdyz za przedmiot ma samego Boga.

4. W kwestiach wiary wigksza rolg odgrywaja pobudki oddziatujace na wolg
niz argumenty rozumowe, jakkolwiek w przygotowaniu do uwierzenia
maja one pierwszorzedne znaczenie®.

Wiara umozliwia nawigzanie trojakiego stosunku migdzy Bogiem Chrystu-
sem a ludzmi. Mowa o stosunku pasterskim, nauczycielskim i kaptanskim. ,,Ja
Jestem dobrym pasterzem” — mowi o sobie Jezus. Whadze Najwyzszego Pasterza
obejmuje nie z woli swojej, ale z woli Ojca. Omawiajac stosunek wychowawczy,
ks. Mirek odniost si¢ do zagadnienia prawdy. T¢ prawdg przynosi Jezus, ktory
sam powiedziat: ,,Poznacie prawde a prawda was wyzwoli”. Poruszajac zagad-
nienie prawdy, ks. Mirek zauwazyt, ze mamy do czynienia z prawda subiektyw-
na, podmiotowa, w ktorej gtdéwna role odgrywa nie rozum cztowieka, ale jego
wola, przypuszczenie i pragnienie. Drugi rodzaj prawdy jest poza cztowiekiem.
Prawdg t¢ nazywamy obiektywna, przedmiotowa, nicosobowa, niezalezna od
pragnienia i woli ludzkiej. Zbior faktow, z ktorymi nalezy sig liczy¢, tworzy
prawde obiektywna. Prawda przedmiotowa jest odkrywana praca rozumu ludz-
kiego. W poszukiwaniu prawdy obiektywnej ks. Mirek kieruje czytelnika w stro-
ne¢ Biblii. Przytacza fragment Ksiggi Hioba: ,,Gdzie$ byt, gdy zaktadatem ziemig?
Powiedz, jezeli znasz madro$¢. Kto wybadat jej przestworza? Wiesz, kto ja sznu-
rem wymierzyl? Na czym si¢ stupy wspieraja? Kto zatozyt jej kamien wegielny
ku uciesze porannych gwiazd, ku rado$ci wszystkich synéw Bozych?” (Hi 38,4-7).
Na podstawie tego fragmentu ks. Mirek doszedt do wniosku, ze Bog tworzy to,
co jest, a cztowiek to poznaje. Postannictwem Chrystusa jest da¢ swiadectwo
prawdzie.

Rozpatrujac stosunek kaptanski, ks. Mirek poddat analizie socjologicznej
problem ofiary. Jak zauwazyl, by ofiara byla prawdziwa, niezbedne sa trzy wa-
runki:

1. Wyrazna — stowem lub gestem zewngtrznym wyrazona wola sktadajace-
go ofiarg, ze to wlasnie, co przynosi, ma by¢ ofiarowane Bogu z jego
wolnej woli.

2. Kaptan, ktéremu Bog udzielit wladzy publicznego sktadania ofiary sobie.

3. Wyrazny znak od Boga, ze ofiarg przyjmuje. W Starym Testamencie sym-
bolem tego bylo spalenie ofiary.

3 Por. F. Mirek, Bog Chrystus i Ludzie. Studium socjologiczne, dz. cyt., s. 256-257.
3 Por. tamze, s. 267-272.
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Jak zauwaza dalej ks. Mirek, Jezus mial wolna wolg. Bog Ojciec z mito-
$ci swej przyjat dobrowolna ofiar¢ Syna za zbawienie $wiata. ,,[...] Dlatego
mituje Mnie Ojciec, bo Ja zycie moje oddajg, aby je [potem] znow odzyskac.
Nikt Mi go nie zabiera, lecz Ja od siebie je oddaje. Mam moc je odda¢ i mam
moc je znéw odzyska¢. Taki nakaz otrzymatem od mojego Ojca»” (J 10,17)%.

Whioski

Stosunek spoteczny pomig¢dzy Bogiem a czlowiekiem rozwijat si¢ — jak uka-
zuje w swojej pracy ks. Mirek — stopniowo. Szczytem jest tu wcielenie Syna
Bozego, Jego zbawcza meka i zmartwychwstanie. Racja uzasadniajaca analizy
socjologiczne jest cztowieczenstwo Jezusa Chrystusa i jego historycznos$¢ po-
twierdzona licznymi zrédtami. Nowatorskie jest nazwanie przystosowania Syna
Bozego do natury ludzkiej w tajemnicy wcielenia najdoskonalszym przyktadem
akomodacji. W tej tajemnicy Bdg nawiazuje szczegdlny stosunek spoteczny
z cztowiekiem. Pierwsza osoba, ktéra nawiazuje stosunek spoteczny z Chrystu-
sem w sposob najscislejszy, bo macierzynski, byta Maryja. Nawiazanie stosunku
spolecznego migdzy cztowiekiem a Bogiem mozliwe jest dzigki wierze. Jak pod-
kresla ks. Mirek, w procesie wiary najwazniejsza role odgrywa wola cztowieka.
Praca ks. Franciszka Mirka jest ciekawa préba spojrzenia na wybrane zagadnie-
nia biblijne okiem socjologa, badajacego zjawiska spoteczne. Jak wspomniano
wczesniej, uczony byt przedstawicielem socjologii humanistycznej i jej metoda-
mi si¢ postugiwal. Biblia stata si¢ dla niego swoistym przyktadem wspoétczynni-
ka humanistycznego, na podstawie ktérego starat si¢ zrozumie¢ cechy relacji Bog
— czlowiek.

Sociological Reading of the Bible. Recovered Manuscript God Christ
and the People. A Sociological Study by Father Franciszek Mirek (1893-
-1970)

Abstract

This article expounds the rediscovered and unpublished manuscript by Father Franciszek
Mirek God Christ and the People. A Sociological Study. Father Franciszek Mirek was the first
Polish sociologist who was a member of the group of Florian Zaniecki’s students. The recovered
manuscript offers an innovative look at the elements of the history of salvation seen through the
eyes of a sociologist. The introduction to the paper presents the profile of Father Franciszek Mirek
and his most important works. Further parts present the rediscovered manuscript of Fr. Mirek. On
its basis the following issues are discussed: the Bible as a source of sociographic data, people as

3 Por. tamze, s. 283.
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partners in relationship with Christ, the apogee of relations between God and a man in the mystery
of the Incarnation of the Son of God and faith as a precondition of human communication with
God Christ.
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