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Theological Effects of the Pride of Rulers and Nations in the Bible

W drugiej czesci opracowania dotyczacego pychy wladcow poganskich
w Biblii greckiej! nalezy zastanowi¢ si¢ nad teologicznymi skutkami pychy. Ba-
dania wykazuja, ze autorzy natchnieni nie chcieli pozostawié¢ tego zjawiska bez
konkretnej odpowiedzi ze strony samego Boga. Mozna spodziewac sig, ze skutki
takiej postawy ocenione zostana zdecydowanie negatywnie w postaci kary, ktora
moze jednak przybraé¢ roznorakie formy przejawiajace si¢ w skutkach natury in-
dywidualnej oraz spotecznej. Pierwsze dotykaja samego winowajcg ograniczajac
si¢ do osobistego jego cierpienia, zawstydzenia lub upokorzenia. Natomiast dru-
gie dotykaja calos¢ spotecznosci poddanej krolowi popetniajacemu grzech pychy.
Najwazniejsze z nich podane zostang ponizej.

1. KONKRETNA KARA DLA JEDNOSTKI

Jednym z dwdch przedstawicieli tej grupy jest tekst 1Mch 1,5:

Kol petd TodTo EMEcEr €Ml THY KoLtV
Kal €yvw 0TL amoBuiiokel

Po tym zas padf na toze

I zrozumial, ze umiera.

Tekst dotyczy koncowki zycia mtodego Aleksandra Macedonskiego, ktory
rzeczywiscie umarl w 33. roku zycia, u szczytu swej kariery politycznej i mili-

! Czg$¢ pierwsza zostata opublikowana pt. Pycha kréla jako problem teologiczny w IMch 1,3
w ,,Poznanskich Studiach Teologicznych” (t. 24, 2010 s. 81-99).
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tarnej, gdy wlasnie zagarnat dla siebie caly 6wczesny $wiat. Diodor Sycylijezyk
pisze w swej Bibliotece Historycznej o otruciu kréla przez Kassandra, syna An-
typatra, stratega Europy i przeciwnika krola. Ten to Kassander za poSrednictwem
swego miodszego brata, Jollasa, miatby poda¢ $miertelng dawke trucizny monar-
sze (nr 118). Podobnie mysli Flawiusz Arrian (Anabasis Alexandri V11, 27), jak-
kolwiek wspomina, ze sugeruje si¢ wczesniejszymi podaniami. Natomiast Plu-
tarch odrzuca t¢ hipoteze piszac o nadmiernym pijanstwie Aleksandra, z czego
miatby si¢ nabawi¢ goraczki, by ostatecznie po dwunastu dniach choroby zejs$¢
z tego $wiata (Alexandros 77). Teoria ta, zarzucona wczesniej, powrocita jednak
w jednym z najnowszych opracowan naukowych w zwiazku z badaniem dziata-
nia tzw. kalicheamycyny, organicznego zwigzku chemicznego wyodrgbnionego
z pewnego wysoko toksycznego gatunku bakterii, zdolnego zabija¢ zywe komor-
ki organizmu. Bakteria ta znajduje si¢ w mitycznej rzece Styks (dzisiaj Mavro-
neri) na Peloponezie. Zawarta w fiolce wodg z tej rzeki, zmieszana zapewne
z winem, prawdopodobnie mu podano?. Inne teorie glosza Smier¢ z powodu ma-
larii, goraczki tyfusowej oraz wielu innych?. Jakiejkolwiek przyczyny nie mozna
by si¢ doszuka¢, smier¢ rzeczywiscie nastapita dos¢ gwattownie i niespodziewa-
nie dla wszystkich.

Hagiograf 1Mch — jakkolwiek nie pisze tego w sposob wyrazny — taczy
$mier¢ krola z wezesniej wzmiankowana pycha i wyniosto$cia jego serca. Pozwa-
la to uwaza¢ $mier¢ Aleksandra za kare Boza z tego wlasnie powodu, zgodnie
z teologia biblijna. Wydaje sig, ze autor biblijny uzyt tu celowo konstrukcj¢ gra-
matyczna mimtw €mi, ktora czesto w LXX oznacza upadek z braku sit lub choro-
by*, stan bezwladno$ci i niemoznosci utrzymania sie na nogach’ lub nawet stan
$mierci®. W kazdym z tych przypadkow chodzi o popadnigcie w okolicznosci,
ktore przerastaja w jakis$ sposob mozliwosci obronne cztowieka, pozwalajace sta-
wi¢ opdr zaistnialym warunkom. Szczegdlna bliskos¢ teologiczna manifestuje to
cytat Wj 19,21 stanowiacy ostrzezenie Boga skierowane do Mojzesza, by ten
powiadomit z kolei lud, iz nie powinien zbliza¢ si¢ zbytnio do Boga, by Go po-
zna¢. Mogloby to zakonczy¢ sie upadkiem wielkiej liczby spotecznosci (unmote
€yylowoLy Tpog tOv Beov katavofiowl kal méowoly €€ adtdv TARBog). Tekst
zawiera dwa polaczenie 6edc, jako mozliwej przyczyny mintw, upadku ludzi pra-

2 Szczegoty, por. http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/europe/greece/7924855/Alexan
der-the-Great-poisoned-by-the-River-Styx.html

3 Ich zestawienie, por. http://en.wikipedia.org/wiki/Alexander_the_Great

* Szczegdlnie bliski jest tu cytat Jdt 8,3 moéwiac o Manassesie, me¢zu Judyty, ktory zmart
padiszy na swe foze po nabawieniu si¢ udaru stonecznego (émecev émi vy kAlvmy).

* Por. m.in. Joz 7,10; 1Sm 21,14; Mt 21,44; Mk 9,20; Dz 9,4; w relacji do bozkdéw pogan-
skich, por. Sdz 5,3-4.

6 Por. np. Sdz 3,25; 1Sm 17,49; 31,8; 2Krn 20,24; Mdr 18,23. Smier¢ zwierzecia, por. 1Mch
6,46.
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gnacych zbytnio przyblizy¢ sig (¢éyyilw) do Boga. Ot6z jesli metaforycznie rozu-
miane ,,przyblizenie” potraktowac jako wyraz pychy, ktora zdecydowanie moz-
na przypisa¢ Aleksandrowi, by¢ moze autor 1Mch celowo uzyt takze dla zazna-
czenia, iz obecny stan choroby krdla spowodowany jest kara Boza za uwazanie
siebie za boga lub jego syna’.

Kolejnym waznym zwrotem jest w tek$cie 1Mch rowniez czasownik yivwokw
wystepujacy jako rezultat sytuacji okre$lonej przez mimtw. Autor biblijny ukazu-
je stan zmieniajacej si¢ $wiadomosci, ktory rodzi si¢ w cztowieku na skutek za-
istniatych, zwykle niekorzystnych warunkow, w jakie popadl on nagle i niespo-
dziewanie. Podobna sytuacje notuje takze wyrocznia Ez 28,23 skierowana
przeciw mieszkancom Sydonu, ktérzy u§wiadomia sobie dziatanie Boga Izraela,
gdy beda pada¢, mordowani przez wojska najezdzcze®. Kolejny przyktad $wia-
domosci postepowania Jahwe stanowi zapowiedz przeciw faraonowi i mieszkan-
com Egiptu, pokonanym przez krola babilonskiego w wyroczni Ez 30,25°. Wresz-
cie w mys$l Ez 39,23 ludy poganskie poznaja, ze ci¢zki los Izraelitow na
wygnaniu jest kara zeslana od Jahwe za niewierno$¢ narodu wybranego Jego
prawu i przymierzu'®. Powyzsze trzy przyktady, odniesione zawsze do dziatania
Jahwe pozwalaja przypuszczac, ze w przekonaniu autora 1Mch, rowniez w przy-
padku Aleksandra Wielkiego, owo dziatanie Jahwe si¢ uwidacznia poprzez cho-
robg, czego ma on by¢ swiadom.

Drugim przyktadem kary dla krola za jego pychg jest 2Krn 26,19 w nastgpu-
jacym brzmieniu:

7W 1Sm 5,3-4 Jahwe powoduje upadek monumentu bozka Dagona w $wiatyni filistynskiej
(Acywr Temtwkog €M TpoowTov aitod évdmior kifwtod tod Beod). W 1Krn 5,22 na skutek Bozej
interwencji padly (mtoAlol émecov OtL Tape 10D Beod O TOAepoc) wojska poganskie w starciu
z Izraelitami. Podobna mys$l zwieraja takze: Jr 27,15 oraz Ap 16,19. Pycha Aleksandra uwidocz-
niona w przypisaniu sobie prerogatyw boskich ukazana zostata w moim art. wzmiankowanym po-
wyzej, w przyp. 1. Nieco dalszym przyktadem, niezawierajacym juz rzeczonych terminow, lecz
réwnie przekonujacym, jest takze starozytny opis proby budowy wiezy Babel z wierzchotkiem az
do nieba, na co Bog musial zareagowaé rowniez kara pomieszania jezykow.

8 Mimo, ze Sydon zostatl zniszczony dwukrotnie (677 przez Asyryjczykow oraz w 594 przez
Babilonczykow), co potwierdza historycznos$¢ relacji prorockiej, ,,formulg rozpoznania” nalezy
uzna¢ za typowo symboliczna i redakcyjna, jakkolwiek teologicznie catkowicie zgodna z retoryka
Ezechiela, por. M. Greenberg, Ezekiel 21-37. A New Translation with Introduction and Commenta-
ry, AB 22A, Doubleday, New York — London — Toronto — Sydney — Auckland 1997, s. 596.

® Por. D.I. Block, The Book of Ezekiel. Chapters 25-48, NICOT, Eerdmans Publ. Comp.,
Grand Rapids — Cambridge 1998, s. 177.

10°Sens jednak tego zwrotu ukazuje bardziej uznanie przez nie braku uzasadnienia wiasnych
pretensji wobec narodu wybranego i wlasnych przechwatek z tego tytutu wobec potegi chwaty
Boga Izraela, ktory ostatecznie wezmie swoj lud w obrong, por. L.E. Cooper, Ezekiel. An Exegeti-
cal and Theological Exposition of Holy Scripture, NIV NAC 8, Broadman & Holman Publ., Na-
shville 1994, s. 345.
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kel €0upadn Ol
kel €v T xewpl adtod T0 OudLatriplov Tod BUULAOKL €V TG VoG

AN} ~

Kal €V T¢) Ouhwbfjval adtor mpog Tovg Lepelg
KeL M AETPO GUETELAEY €V T} WeTWTw adTOD

EVVTloV TOV LEPEwY €V Olky KUPLOL €MaVw TOD BuoLaoTNPLOL TGOV BULLUATWY
I rozgniewat sie Ozjasz,

w jego zas rece byla kadzielnica do ofiary kadzielnej w swiqtyni,

a w jego ogromnym zagniewaniu na kaptanow

pojawil sie trqd na jego czole

w obecnosci kaplanow w domu Pana ponad oftarzem kadzen

Jak zostato to juz wczesniej stwierdzone!!, werset 6w nalezy do blizszego
kontekstu w. 16-21 przedstawiajacych postgpek judzkiego krola Ozjasza, ktory
pod wptywem pychy wlasnego serca bezprawnie probowal ztozy¢ ofiarg kadze-
nia w §wiatyni Panskiej. Po serii udanych przedsigwzig¢ na polu militarnym
(w. 6-8.11-15) oraz ekonomicznym (w. 9-10) stal si¢ na tyle poteznym, ze popadt
w pyche probujac targnac si¢ na funkcje kultyczne, domene wylacznie kaptanow
$wiatyni (w. 16-18)"2. Ozjasz calkowicie zlekcewazyt wyrazny zakaz zamieszczo-
ny w Lb 17,5: kto nie nalezy do potomstwa Aarona, niech nie wazy sie zblizac
celem spalenia kadzidla przed Panem". Nie wiadomo, czy krol zamyslat sta¢ si¢
tak nietykalny, jak Salomon, ktory ofiarowat Bogu kadzidto w przybytku (1Krl
9,25)". Gniew kroéla, ukazany w w. 19, wzbudzito odwazne zachowanie kaptana
Azariasza, ktory w otoczeniu 80 innych kaptanow sprzeciwit si¢ jednoznacznie
probie przywlaszczenia sobie prerogatyw ofiarnika Jahwe przez krola (w. 17-
18)%. Gniew oznacza wigc, ze krol ponad nakazowa warto$¢ prawa Mojzeszo-
wego postawil wilasna decyzje's. Bezposrednia przyczyna gniewu krdla byto
stwierdzenie Azariasza w w. 18b, zawierajace dwa podstawowe zarzuty:

' Por. J. Nawrot, tamze.

12 Por. Wj 30,1-10, zwt. w. 9; 40,27; Lb 16,40; 18,1-7; 2Krn 13,10-11.

13 Niedopuszczalng odmiang pogwalcenia prawa Bozego jest zardbwno pojawienie si¢ przed
oltarzem os6b nieuprawnionych, jak tez ofiarowanie kadzidet nieprzeznaczonych do tego celu, co
stato si¢ przypadkiem dwoch synéw Aarona, Nadaba i Abihu, ktorzy zgingli porazeni przez Boga,
por. R.D. Cole, Numbers. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scripture, NIV NAC
3B, Broadman & Holman Publ., Nashville 2000, s. 270. Opis buntu Koracha, Datana i Abirama
w Lb 16,1-40 (zwl. w. 6-10) wskazuje, ze nawet lewitom nie wolno bylo sktada¢ ofiary kadzidta,
por. egzegezg T.R. Ashley, The Book of Numbers, NICOT, Eerdmans Publ. Comp., Grand Rapids —
Cambridge 1993, s. 326.

4 Por. F. Michaeli, Les Livres des Chroniques, d’Esdras et de Néhémie, CAT XVI, Delachaux
et Niestlé, Neuchéatel 1967, s. 215.

15'W negatywnym sensie por. takze Lb 22,27; 24,10; 1Sm 19,22; 20,30; 2Sm 3,8; 2Krl 5,11.

16 Autor biblijny celowo nawiazuje tu do postgpowania Saula, pierwszego kréla zjednoczone-
go Izraela oraz Jeroboama I, pierwszego schizmatyckiego kréla Izraela, ktérzy dopuscili si¢ tego
samego aktu gwalcac prawo (1Sm 13.9; 1Krl 12,33; 13,1).
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®. GTEOTNG O Kuplov, zbuntowales sie przeciw Panu,

B. olk €otal ool todto €l dOEar Tapd Kuplov Beod, nie bedzie w tym dla
ciebie chwaly u Pana Boga;

Oba stwierdzenia stoja wobec siebie jak przyczyna i skutek, co oznacza, ze
bunt zrodzi jaka$ form¢ odwetowego dzialania Boga wobec winowajcy, jakkol-
wiek — ze zrozumiatych wzgledow — Azariasz nie jest w stanie przewidzie¢ ro-
dzaju czy sposobu Bozej interwencji. Wiele wskazuje, ze czasownik adiotnut
zawarty na okreslenie postgpowania krola nie zostal tu dobrany przypadkowo,
lecz odzwierciedla szereg wczesniejszych postaw krdlewskich, ktére mozna zde-
finiowa¢ jako bunt przeciw Bogu z akcentem na petlna $wiadomos¢ popetniane-
go czynu'’. Najprawdopodobniej takze czasownik ten nie odnosi si¢ jedynie do
jednorazowego postgpku krola, lecz streszcza cato$¢ jego postawy, jakkolwiek
pojawia si¢ przy okazji konkretnego czynu. Ten jednak zostal uznany przez au-
tora natchnionego za szczytowy moment buntu Ozjasza przeciw Bogu, jako wy-
raz krélewskiej pychy.

Zwrot 80av Tapi nie jest czesty w Biblii greckiej i znajduje si¢ jedynie
w jej czeSci nowotestamentowej, w J 5,41.44 oraz Hbr 3,3'8. Za to odpowiedniki
ewangelijne tej konstrukeji tacza rowniez ludzkie dziatanie z chwata otrzymy-
wang — badz nie — od Boga. Otoz jesli ,,zabiega¢ o chwal¢ ludzka oznacza trosz-
czy¢ si¢ o wlasna pozycje i prestiz, odcinajac si¢ od wyzszych wartosci”, to taka
wlasnie postawg mozna zarzuci¢ Ozjaszowi. Popetniajac grzech zawlaszczenia
prerogatyw kaptanskich, otwarcie sprzeciwit si¢ woli samego Boga, co jedno-
znacznie wyklucza go z obdarzenia chwatq przez Jahwe. Taki wlasnie sens suge-
ruje kolejna konstrukcja semantyczna przyimka mapk potaczonego z dopetnia-
czem, ktoérym tu jest osoba, ktora co$ zapoczatkowata lub spowodowala, a ktora
w w. 18 jest kOproc 6edc®. Dlatego stwierdzenie, ze Ozjasz po naruszeniu prawa
mojzeszowego nie odniesie juz chwaty u Jahwe oznacza, ze z tym momentem

17 Por. 2Krn 13,6; 25,27; 28,19.22; 29,6; 30,7; 36,5. Polaczenie ddplotnui &md kuplou zawiera-
ja: Joz 22,19.23.29; 2Krn 25,27; 28,22; 30,7; Syr 10,12; Ba 3,8, za$ aplotnut amd Ocod: Pwt 32,25;
OSal 2,15; Hbr 3,12. W réznych konfiguracjach wyrazowych potaczenie obu terminéow znajduje
sig jeszcze w Lb 14.,9; Pwt 7,4; 13,11; Joz 22,18; PsSal 4,1; 9,1; 2,5; 17,5; Dn 9,9. W kazdym wid-
nieje idea sprzeniewierzenia sig, odstapienia, buntu lub porzucenia Boga, co jest wynikiem wtas-
nych bledow i zlego postgpowania. Dopuszczajacy sig tego zaciagaja za kazdym razem ewidentna
wing, por. takze H. Schlier, art. apiotnut, dmooteoie, Suxootactie, TDNT I, s. 512-513.

18 Werset ten nie mowi jednak o chwale u Boga, lecz chwale Mojzesza, od ktorego wigksza
chwatg cieszy si¢ Chrystus. Tym niemniej zauwazy¢ mozna pewng bliskos$¢ teologiczna, poniewaz
chwata Mojzesza jednoznacznie wynika z jego bliskosci z Jahwe, o czym zaswiadcza Lb 12,1-8,
por. H. Langkammer, List do Hebrajczykéw, w: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, RW
KUL Lublin 1998, s. 44-45.

19 Por. S. Medala, Ewangelia wedlug Swietego Jana. Rozdziaty 1-12, NKB NT, t. IV/1, Cze-
stochowa 2010, s. 535.

2 Por. R. Popowski, Stownik grecko-polski Nowego Testamentu, Warszawa 1997, s. 242.
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przestal by¢ Jego faworytem i taska Boza si¢ od niego odwrécita. W mysl
U 83,12 Pan darzy chwalq (86Ewv dwaoeL kOpLog), nie odmawia dobrodziejstw po-
stepujqcym nienagannie. Warunkiem jest tu jednak postgpowanie nienaganne,
tzn. zawsze zgodne z prawem Mojzeszowym. Sensem mowy Azariasza jest wigc
nie tylko stwierdzenie, ze ten konkretny uczynek krola zastuguje na nagane, lecz
W szerszym znaczeniu, po takim wystepku krola, oznacza on wycofanie Bozego
wsparcia juz do konca jego zycia. Przeciwienstwem tak pojmowanej chwaty jest
popadniecie w nietaske, jako rezultat prob wywyzszania samego siebie?!.

Warta jeszcze krotkiego omowienia jest postawa samego krola, ktory zawrzat
gniewem (€0uuwdn) przeciw stugom $wiatyni. Taki gniew nalezy uznaé za nega-
tywny i czgsto w LXX towarzysza mu konkretne, niesprawiedliwe posunigcia
karne. W ten sposob Putyfar uwigzil Jozefa na skutek falszywej denuncjacji jego
zony, co wzbudzito jego gniew (Rdz 39,19-20), Saul zbesztat Jonatana ponizajac
przy tym jego matke a swa zong (1Sm 20,30), krol Asa wtracit do wigzienia pro-
roka (2Krn 16,7-10), Haman powzial decyzje wyniszczenia Zydow w Suzie
1 imperium perskim (Est 3,5-6), krol Nabuchodonozor pragnal zemsci¢ si¢ na kra-
jach, ktore zrewoltowaly si¢ przeciw niemu (Jdt 1,12), wreszcie Herod postano-
wit zgtadzi¢ dzieci betlejemskie na skutek zawodu, jaki doznat ze strony Medr-
cow (Mt 2,16). Mozna si¢ byto spodziewa¢ réwniez w przypadku rozgniewanego
Ozjasza jakich$ dziatan odwetowych na odwaznych kaptanach $wiatyni*?. Praw-
dopodobne zapedy krola powstrzymato jednak natychmiastowe dziatanie Boze.

Kara, jaka nadeszta od Boga byt trad (Aémpa)?, ktorym pokryto sie czoto
krola, zatem miejsce albo najbardziej widoczne i rzucajace sig¢ w oczy, albo to,
na ktoérym oznaki butnego gniewu krola byly najbardziej widoczne. Trad uczynit
go nieczystym rytualnie i spotecznie, co skazato go na izolacj¢ i na mocy Kpt
13,2 zostal pozbawiony moznosci sprawowania wiadzy*. Decyzja kaplanow
uniemozliwito mu to praktycznie sprawowanie funkcji krolewskich az do $mier-
ci (w. 19b-21)%. Trad jako karne narzgdzie Boga pojawit si¢ takze w przypadku
niegodziwych dziatan Miriam, siostry Mojzesza, ktora wystapita przeciw niemu
powodowana zazdro$cig o jego powazanie posrod spotecznosci Izraela (Lb 12,1-

2l Por. 1Krn 29,12.28; 2Krn 1,11-12; 17,5 oraz generalizujaca sentencjg Jezusa w Mt 23,12;
Lk 14,11.

22 Takiego czynu dopuscit si¢ juz Saul nakazujac zamordowa¢ kaptanow przybytku wspoma-
gajacych Dawida, por. 1Sm 22,17-18.

2 Najprawdopodobniej nie chodzi jednak o trad we wspotczesnym tego stowa znaczeniu, lecz
zwykla wysypke na skorze, mniej grozna, lecz mozliwie dtugotrwala, por. V. Hulse, The Nature
of Biblical Leprosy, PEQ 107/1975, s. 87-105.

2 Por. H. Langkammer, Pierwsza i Druga Ksiega Kronik. Tlumaczenie, wstep i komentarz,
w: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych, RW KUL,
Lublin 2001, s. 320-321.

2 Por. J.A. Thompson, 1,2 Chronicles. An Exegetical and Theological Exposition of Holy
Scripture, Nashville 1994, s. 331.
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10). Podobna kara spotkata Gechaziego, stuge proroka Elizeusza, ktory porwany
chciwoscia zapragnat dobr, jakie uzdrowiony Syryjczyk Naaman pragnal ofiaro-
wac prorokowi (2Krl 5,20-27).

Nalezy tu jeszcze przytoczy¢ wazny tekst Pwt 17,12 nakazujacy zabicie kaz-
dego, kto uniesiony pycha (Townon év Umepndavie) nie ustucha (un Omakodowl)
zarzadzen kaplanoéw. Autor biblijny kazde zatem niepostuszenstwo wobec naka-
zow kaptanow, jako przedstawicieli Boga, traktuje jako wyraz pychy, co wlasnie
stato si¢ przypadkiem Ozjasza. W konteks$cie tego przepisu trad na czole krola
moze by¢ wrecz uznany za sposdb uratowania mu zycia, skoro zmuszony nim
do podporzadkowania si¢ kaptanom, nie stawial juz oporu.

2. WYGINIECIE/WYNISZCZENIE NARODU

Cata seria tekstow biblijnych relacjonuje z kolei karg za pychg spadajaca na
spotecznosé, ktora w wigkszosci wersetow jest narodd Izraela. Naleza do nich:
Pwt 8,20; Oz 13,7-9; Ab 1,4; Tep 48,38 oraz 49,16 w tej samej ksiedze.

Pwt 8,20 brzmi nastgpujaco:

ke Kol T Aoma €6vm

0oe KUPLOG GTOAAVEL TPO TPOOWTOU VUGV

oUtwe GmoAelabe avd v

oUk mMkovoate ThC Ppwriic kuplov Tod Beod LUEV
doktadnie tak, jak inne narody,

wszystkie, ktore Pan wygubit przed waszym obliczem,

w ten sposob wyginiecie,

poniewaz nie postuchaliscie gtosu Pana, Boga waszego.

Kontekst w. 17-20 konczy cala perykope w. 1-20, w ktorej konieczno$¢ pa-
migci na dobrodziejstwa Jahwe wobec ludu i ostrzezenie przez przypisywaniem
sobie wszelkich zastug stanowi klucz zrozumienia catej mowy Mojzesza. | tak:
w w. 2-6 pojawia si¢ nakaz pamigci na czasy wedrowki przez pustynig, skiero-
wany do ludu (uvnobnom, w. 2-4), uznania wychowujacej roli Boga (yvwon, w. 5)
oraz wiernos$ci na nadchodzace czasy w postaci strzezenia Jego przykazan, kro-
czenia Jego drogami i zycia w bojazni przed Nim (¢pviragn, w. 6). W. 7-10 opisuja
piekno ziemi, ku ktorej dazy Izrael, jako kolejny dar od Boga (yf ayaén, w. 8.10).
Dar ten moze jednak paradoksalnie sta¢ si¢ powodem upadku, jesli nardd z racji
obfitosci dobr materialnych zapomni o swym Bogu. W. 11-16 powracaja do
ostrzezenia przed zapomnieniem o Bogu (un émiAabn kuvplov tod 6eod oov,
w. 11) poprzez lekcewazenie Jego przykazan w czasie dobrobytu (w. 12-13)
i pycha postgpowania (0Jwbfic tH kapdie, w. 14) akcentujac znéw przeszte



92 JANUSZ NAWROT

dobrodziejstwa Boze wobec ludu (w. 15-16)?. Wreszcie w. 17 mocno przestrze-
ga przed przywlaszczaniem sobie czasowego powodzenia materialnego w ziemi
obiecanej, a w. 18 nakazuje pami¢¢ o Bogu (uwnobnon kuplov tod Beod oov),
jedynym zrédle wszelkiej pomys$lnosci. Z kolei w. 19 ostrzegawczo podkresla
mozliwos¢ zapomnienia ludu o Bogu (Anfy émAabn kuplov tod Beod oov),
zwlaszcza poprzez oddawania czci obcym bozkom i przejmowanie poganskiego
stylu zycia, za co spotka lud kara wyniszczenia. W. 20 potwierdza w sposob pet-
ny to ostrzezenie na podobienstwo narodow, ktore Bog juz wyniszczyt oddajac
w tym momencie ich ziemi¢ swemu ludowi?’.

Czasownikiem wskazujacym w w. 20 na kare jest amoAAudL, ,,niszczy¢, gu-
bi¢, zabija¢, gladzi¢, wytraci¢”, ktory pojawit si¢ juz we wzmocnionej formie
w w. 19, wyrazajac pewno$¢ i nicodwotalno$¢ faktu, ktory ma nastapi¢ (dmwiele
amoAeloBe). Warto zauwazy¢, ze pojawia sie on w w. 20 dwukrotnie, wpierw
w odniesieniu do narodow poganskich (amoAilel), pozniej do Izraela (dmoreiabe).
Mysl autora jest wobec tego jednoznaczna: ten sam los, ktory spotkat juz ludy
wypedzone i wyniszczone przez Boga, spotka takze Jego wiasny nar6d®. Takie
postepowanie Boga jest calkowicie uzasadnione faktem, ze w w. 19 pojawia si¢
seria grzechéw, za ktére usunigte zostaty ludy poganskie, zamieszkujace ziemig
obiecana, a co obecnie grozi Izraelitom: pojs¢ za obcymi bogami®, by im odda-
waé pokton® i stuzy¢ im3'. W takim zestawieniu wazny czasownik émiiovOavo

L9

Het, ,,zapomnie¢” posiada konotacje nie prostego braku pamigcei, lecz wyraznego
lekcewazenia nakazow przymierza®’>. Omawiany czasownik amOAALML Zamiesz-

% Syr 40,26 zauwaza, ze zar6wno bogactwo, jak i sita powoduja wywyzszanie si¢ serca ludz-
kiego na co wtasciwa odpowiedziag ma by¢ bojazn Boza. Mysl pozostaje warto§ciowa mimo uzycia
przez autora nieco innej terminologii: ypriuate kel Loxle drulidoovoly kepdlov.

7 Por. E.P. Blair, An Appeal to Remembrance: The Memory Motif in Deuteronomy, Int 15/
1961, s. 41-47.

2 Wierno$¢ przymierzu jest warunkiem egzystencji Izraela. Jesli narod pojdzie droga tamania
przymierza i zasymiluje si¢ z postgpowaniem Kananejczykow, stanie si¢ ludem przeklgtym, jak
tamci, i przeznaczonym do eksterminacji, por. P. Buis, J. Leclercq, Le Deutéronome, Paris 1963,
s. 87 ; R.C. Van Leeuwen, What Comes out of God’s Mouth: Theological Wordplay in Deuterono-
my 8, CBQ 47/1985, s. 55-57.

¥ Zwrot typowo deuteronomistyczny z czaséw bezposrednio przed wygnaniem do niewoli
babilonskiej, por. Pwt 6,14; 28,14; Sdz 2,12.19; 1Krl 11,10; Iep 7.9; 13,10; 25,6; 42,15.

3 Por. Wj 20,5; 23,24; Lb 16,9; Pwt 4,19; 5,9; 28,14; 30,17; 31,20; Joz 23,7; Sdz 2,19; 2Krl
17,35.

31 Por. Wj 20,5; Pwt 4,19; 5,9; 11,16; 17,3; 29,25; Joz 23,7; 23,16; Sdz 2,12.17.19; 1Krl 9,6.9;
22,54; 2Krl 17,35; 21,21; 2Krn 7,19.22; 1z 44,15.17.19; 46,6; Iep 8,2; 13,10; 16,11; 25,6.

32 Czgsto potaczony z powyzszymi praktykami idolatrycznymi, por. Pwt 32,18; 1Sm 12,9;
V 77,11; 105,13.21; Tep 3,21; 23,27; Oz 13,6; Dlatego wlasnie wezwanie un émiavOavopet w for-
mie negatywnej, por. Pwt 4,9.23; 6,12; 8,11; 9,7; 25,19; 31,21; 2Mch 2,2; Ps 77,7; takze Ps 44,21.
Dlatego zostal on zanotowany rowniez we wzmocnionej formie AnOn émiiadn, wyrazajacej pew-
nos¢ i dhugotrwato$¢ postawy, zmierzajacej do jej petryfikacji i zacigecia w uporze wobec Boga.
Jest to wyrazny hebraizm, co notuje pierwowzoér w konstrukcji mzum msw, w $cistej antytezie do
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czony zostat jako inkluzja catej perykopy w. 1-20, ktéra w w. 1 zawiera antytezg
zycia w czasowniku (aw (Tva (fire)*. Oddawanie czci obcym bostwom potaczo-
ne zostatlo w niej z pycha serca (w. 14), zrodzona z dostatku i dobrobytu, ktéry
lud powinien zawdziecza¢ wytacznie opatrznosci Jahwe*. W obecnym konteks-
cie nie stoi ona wprawdzie w centralnym miejscu relacji autora, bowiem najwaz-
niejsza cecha postawy, ktorej Jahwe nie moze zaakceptowac jest idolatria. Tym
niemniej taczy si¢ ona $cisle z wyrazeniem postawy pychy, ktorej zrodtem stato
si¢ przypisanie przez lud powodzenia w kraju wlasnym jego zdolnosciom
i mozliwosciom (w. 17)%, co oznacza postawe zaklamania i co Mojzesz przypo-
mina ludowi w w. 18 jako przynalezne wylacznie Bogu, ktory stale owej sity
ludowi udziela®. Ponadto wazny tu cytat Oz 13,6 taczy bezposrednio postawe
pychy i zapomnienia o Bogu (0Wwnoav el kepdlal adtdv €veka ToOTOUL EMEAX
"Bovtd pov)*’. Uderza to wprost w znaczenie dla Izraela pierwszego przykazania
dekalogu®. Mozna na tej podstawie wnosi¢, ze decyzja tak ostatecznego ukara-
nia winowajcow przez Boga podyktowana jest w znacznej mierze spodziewana
postawa ludu®.

Oz 13,7-9 to kolejny z cytatow reprezentujacy t¢ grupe tekstow:

Kol €oopet aDTOl WG Tavdnp Kol ¢ Tapduilc kotd Thy 080V "Acouplwv
amovtioopat adTolg WG PKOC GTOPOLWEVT|

Kol SLoppriw OUYKAELOLOV Kapdlog adT@dy

Kol Kotopayovtal adTolg ékel okUproL Spupod

Onpla dypod Sieomaoel adTolg

0 SadBopd cov Iopamd tic Pomdrioel

1 stane si¢ dla nich jak pantera i jak lampart wzdtuz drogi Asyryjczykow.
Wyjde na spotkanie ich jak osaczony niedzwiedz,

Rozerwe zamkniecie ich serc

zwrotu 7a8n Tax. Bog uzaleznia w ten sposob swe dziatanie od postgpowania ludu. Por. takze
J. Cogswell, Less We Forget: A Sermon (Dt 8,11.14), Int 15/1961, s. 32-40.

33 Zwrot ten obecny jest jeszcze w Pwt 4,1; 11,8; 16,20 réwniez w zwiazku z zasiedleniem
ziemi i konieczno$cia przestrzegania nakazow przymierza.

3 Por. T. Veijola, ,,Der Mensch lebt nicht vom Brot allein”. Zur literarischen Schichtung und
theologischen Aussage von Deuteronomium 8, w: Bundesdokument und Gesetz. Studien zum Deu-
teronomium, red. G. Braulik, HBS 4, Freiburg — New York 1995, s. 143-158.

35 Podobne stanowisko zostato zacytowane w odniesieniu do wladcy Tyru w Ez 28,4.

% Por. D.L. Christensen, Deuteronomy 1:1-21:9, WBC 6A, Word Books Publ., Dallas 2001,
s. 174-175.

37 Podobng teologi¢ prezentuja takze m.in. Prz 30,9 oraz | 126,1.

3% Por. E.H. Merrill, Deuteronomy. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scriptu-
re, NIV NAC 4, Nashville 1994, s. 188.

% Por. M. Weinfeld, Deuteronomy I1-11. A New Translation with Introduction and Commenta-
ry, AB 5, New York — London — Toronto — Sydney — Auckland 1991, s. 395.
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A lwiqtka gestwiny pozrq ich tam
Zwierzeta polne rozerwq ich.
Ktoz, Izraelu, wspomoze ciebie w twym zatraceniu?*°

Mimo, iz w hebrajskim oryginale w. 7-9 prezentuja ewenementy, ktore juz
si¢ staly, w zalozeniu autora ksiggi w wersji greckiej, kary na niewierny lud maja
dopiero nadej$¢. Wzmianka o Asyryjczykach, ktorych — co prawda — brakuje
w tekscie hebrajskim, nie wydaje si¢ by¢ jakim$ btedem tlumacza, lecz celowa
przerobka, zwazywszy, ze imperium to w czasach Ozeasza doszlo do decyduja-
cej w regionie pozycji militarnej*!. Autor wskazuje, ze Jahwe albo postuzy si¢
Asyria, ktorej sila ukarze pychg swego ludu (w. 6), albo sam stanie sig dlan jak
Asyria, czyli wrogiem. W. 7 przyrownuje Boga do trzech niebezpiecznych zwie-
rzat drapieznych, czyhajacych na swe ofiary: pantery, lamparta i niedzwiedzia*.
Jest to tym bardziej zaskakujace, ze Jahwe na mocy przymierza jest przeciez
pasterzem Izraela, chroniacym swe stado przed dzikimi zwierzgtami. W w. 4 sam
zapowiedzial, ze nie ma innego Wybawiciela dla narodu, niz On sam. Najpraw-
dopodobniej Bég zdecydowal sig w ten sposdb ztamaé swe przymierze, gdy
stwierdza, ze Jego lud uczynit to juz dawno i nie ma podstaw, by po raz kolejny
mu przebaczac®. Juz w 5,14 Bog zapowiedziat, ze stanie sig jak pantera dla Efra-
ima i Judy, czyli dla calego przeniewierczego ludu. Zamiast wigc by¢ opiekunem
ludu, staje si¢ Bog jego pierwszym wrogiem*. Dzieje si¢ tak jednak dlatego, ze
przywodcy ludu zamiast ucieka¢ si¢ do Niego po pomoc, udali si¢ do krolow
Asyrii 1 Egiptu, by prosi¢ o wspomozenie, gardzac tym samym pomoca oferowa-
na przez Jahwe (5,13)%. Stanie si¢ akurat odwrotnie, na podobiefistwo dziatan

4 Thimaczenie na podstawie Les Douze Prophétes: Osée, w: La Bible d’Alexandrie, tt.
E. Bons, J. Joosten, S. Kessler, Cerf, Paris 2002, s. 157-159.

41 Autor grecki w ten sposob odczytat hebrajski oryginat: =my, ,,przyczajg si¢”, brzmiacy iden-
tycznie, jak Asyria. Stad zdanie hebrajskie brzmi: jak lampart przyczaje sie przy drodze, por. ana-
lize E. Ben Zvi, Hosea, FOTL XXIA/1, Grand Rapids 2005, s. 272.

4 Zwierzeta drapiezne wystepuja czesto wspodlnie na oznaczenie nieszcze$é czyhajacych na
grzesznikow. W kilku tekstach LXX sa to Aéwv, ,lew” oraz mapduic, ,,pantera”/, lampart”, por. Syr
28,23; Jr 5,6. Natomiast Bog przyrownany do lwa, por. Oz 11,10; Iz 31,4. Sekwencja zanotowana
w Oz 13,7 znajduje si¢ w 1Sm 17,34-37.

4 Por. m.in. Kpt 26,22; Pwt 32,24. Mozliwo$¢ ataku dzikich zwierzat byta jednym z prze-
klenstw rzucanych jako sankcje w starozytnych traktatach bliskowschodnich w razie ztamania jego
postanowien przez wasala, por. D.R. Hillers, Treaty Curses and the Old Testament Prophets, BibOr
16, Pontifical Biblical Institute, Rome 1964, s. 54-56. Takze Lm 3,10-11; 1z 54,29-30; 7,18; 14,29;
15,9; 56,9; Jr 2,14-15; 4,7; 12,9; 48,40; 49,22; 50,44; Ha 1,4.

# Por. E. Jacob, Osée, w: E. Jacob, Keller, S. Amsler, Osée, Joél, Amos, Abdias, Jonas, CAT
Xla, Genéve 1965, s. 92-93.

4 Dzialania te za czasoéw Achaza opisuje 2Krl 16,7-9. Co do Egiptu w sposob ogdlniejszy
takze 1z 30,1-8, por. J. Nawrot, Zaglada Asyrii w teofanicznej symbolice ognia. Analiza tekstu Iz
30,27-33, Studia i materiaty, WT UAM, Poznan 2000, s. 37-47.
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Asyryjczykow, znanych w Biblii z gwaltownych dzialan przeciw Izraclowi.
Dziatanie Jahwe bedzie precyzyjne co do czasu i miejsca, jakkolwiek lud o tym
nie wie, chociaz obecnie jeszcze czeka na ewentualne nawrdcenie.

Sens zwrotu &pkoc amopoupérn w w. 8 najlepiej pasuje do kontekstu opisuja-
cego gwattownos$¢ zachowania zwierzecia osaczonego przez mysliwych, ktore ze
wszystkich sit pragnie si¢ bronic€ i staje si¢ nieprzewidywalne. Mimo, iz to Bog
osacza swoj lud, autorowi tekstu chodzi o podobienstwo do zachowania zwie-
rzecia rozszalatego, pragnacego przede wszystkim rozszarpa¢ napastnikow*’.
Z kolei zapowiedz rozerwania zamknigcia serc w tym samym wersecie nawiazu-
je juz to do klatki piersiowej, w ktorej serce si¢ znajduje, juz to do samej zatwar-
dziato$ci serc, ktore zamykaja si¢ na wczesniejsze Boze ostrzezenia, kierowane
przez prorokéw. Gestwina to znoOw naturalne miejsce przebywania dzikich zwie-
rzat, ktore z niej wychodza na polowanie, zarowno lwy, jak i niedzwiedzie*.
Zwierzeta polne generalnie dotacza do niszczenia dziedzictwa Panskiego, ktorym
jest Izrael, by dokonczy¢ dzieta karania ludu, co wyraznie wskazuje, iz nie ma
miejsca, gdzie mozna by sie schroni¢ #°. Jesli bowiem uciekajacy nie wejda do
lasu, by nie spotka¢ zwierzat drapieznych, taki los spotka ich na polu, gdy rzuca
sie na nich pozostate zwierzeta®. Podobnie zatrwazajacy obraz ucieczki obta-
kanego ze strachu cztowieka, ktory w dzien Panski zdota umknaé przed Iwem,
lecz natknie si¢ na nie mniej groznego niedzwiedzia, zawiera takze Am 5,19.
Roéwniez tutaj oba zwierzeta petnia role przedstawicieli Bozej sprawiedliwos$ci
karzacych grzesznikéw.

W ten sposob dokona si¢ niemal catkowite zniszczenie: skuteczne i1 bolesne, jak
w przypadku rozszarpywania zdobyczy przez zarloczne dzikie zwierzgta. Taki jest
sens rzeczownika SuadOopa, ,,zniszczenie”, ktorego autorem bedzie Bog (w. 9)°.

4 Por. 2Krl 15,19-20.29; 17,3-6. W. 23 mowi wprost o karze, jaka byli Asyryjczycy dla Izra-
ela z woli Boga.

47 Por. Les Douze Prophétes: Osée, s. 158. Zardbwno w grece, jak i w oryginale hebrajskim
rzeczownik 0w jest rodzaju zenskiego, podobnie do 1Sm 17,34-37; 2Sm 17,8; Prz 17,12; 28,15.
W teksécie Ozeasza niedzwiedzica pozbawiona jest swego potomstwa, co czyni ja szczegodlnie nie-
bezpieczng i gotowa do rozszarpania wszystkich, ktorzy stana jej na drodze. Zwierzg zostato
umieszczone tutaj zapewne dla jego wygladu i sity daleko przekraczajacej mozliwo$ci obronne
czlowieka starozytnego, por. FI. Andersen, D.N. Freedman, Hosea. A New Translation with Intro-
duction and Commentary, AB 24, Doubleday, New York — London — Toronto — Sydney — Auckland
1980, s. 635.

4 Por. m.in. Am 3,4; Mi 5,7; 2Krl 2,24; Jr 5,6; 12,8.

4 @npla dypod w tej roli por. takze 2Sm 21,10; 2Krl 14,9; 2Krn 25,18; Hi 39,15; Oz 2,14; Iep
12,9; Ez 31,13; 33,27; 34,5.

%0 Komentatorzy zauwazaja tu pewna bliskos¢ tematyczng z 4 bestiami Dn 7,1-8, ktore nisz-
cza $wiat, por. D.L. Garrett, Hosea — Joel. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scrip-
ture, NIV NAC 19B, Broadman & Holman Publ., Nashville 1997, s. 259.

St AtodBopd jako dzieto Boze wobec Izraela lub narodéw, por. takze So 3,6; Iep 13,14; 15,3;
28,8; Lm 4,20; Ez 19,4.8; 21,36.
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Izrael w sposob ghupi 1 pyszny zapomnial o swej catkowitej zaleznosci od Jah-
we, zlekcewazyt Jego ostrzezenia, totez obecnie nie moze udawac si¢ do Niego
po pomoc. Stad retoryczne pytanie: ktoz mogtby ocali¢ naréd wybrany od nad-
chodzacej ruiny? Pojawia si¢ ono w czasie, gdy Izraelici swe nadzieje kierowali
zwlaszcza w strong bozkdéw obcych wzywajac ich na pomoc, a pomijajac swego
jedynego Obronce™. Poetycki tekst Pwt 32,37-38 zawiera stwierdzenie Jahwe
w formie pytania o istnienie i mozliwosci obronne bostw, ktorym lud sktadat thu-
ste ofiary pokarmowe i ptynne. Jedna z waznych kar za ztamanie postanowien
przymierza jest przymusowe skladanie ofiar falszywym bozkom poganskim
w ziemi niewoli, do ktorej uda si¢ lud. Izrael bedzie wiedziat, Ze na nic mu sig to
nie zda i bedzie chciatl wroci¢ do Jahwe, swego Boga, ktory, ostatecznie jako Bog
mitosierny i taskawy, nie dopusci do ztamania przymierza i catkowitego wy-
niszczenia swego ludu (Pwt 4,28-31)%. Rowniez w przekonaniu Ozeasza znisz-
czenie nie bedzie totalne, poniewaz w 2,20 prorok zapowiada odnowienie przy-
mierza zarowno ze swym ludem, jak i wszystkimi zwierzg¢tami, ktore stworzyt,
co pozwoli Jego ludowi zazy¢é wreszcie pokoju na swej ziemi*. Najwyrazniej
prorok dokonuje rozréznienia migdzy narodem wybranym, jako strona przymie-
rza, ktéremu Bog zawsze dochowuje wiernosci, a konkretnym jego wcieleniem
w czasach dziatalno$ci prorockiej Ozeasza. Ten grzeszny naréd musi zostaé
zniszczony, by wyniszczy¢ zto jego idolatrii i pychy.

Ab 4 przedstawia kar¢ nadchodzaca od Boga w sposob nastepujacy:

€0V HETEWPLOBTC WG eTOC

Kl €dv qrae uéoor TtV Gotpwy Ofig voooLay oou
ekelBer Katabw o€ A€yeL KUPLOG

chociaz wzniostbys si¢ do gory jak orzet

i chocbys posrod gwiazd zalozyt swe gniazdo
stamtqd strqce ciebie — mowi Pan.

Wyrocznia ta przepowiadana jest w imi¢ Boga zwiastujacego nieodwotalng
kare¢ za ogromna pyche mieszkancéw Edomu. Bezposredni jej kontekst tworza
w. 1b-9b, w ktoérych prorok przedstawia opis zblizajacej sie kleski Edomu. Pro-
rok w imieniu Jahwe zachgca czlonkéw swego narodu do wystapienia przeciw
krolestwu poludniowych sasiadéw, ktore juz od czasow proroka Amosa zostato
mocno napigtnowane za swe czyny przeciw izraelskim pobratymcom (w. 1b; por.
Am 1,11)*. Dwa typy przeklenstw zostaly rzucone przez Boga na 6w narod:

52 Co zawieraly postanowienia przymierza w Pwt 33,7.26.29.

53 Por. D. Stuart, Hosea — Jonah, WBC 31, Dallas 1987, s. 204-205.

5 Por. C.J. Labuschagne, The Similes in the Book of Hosea, OTWSA 7-8/1965, s. 65-66 (64-76).

55 Pokrewienstwo to wywodzi si¢ z tradycji braterstwa Jakuba i Ezawa, ktérego Edomici we-
dhug Rdz 27 sa potomkami. Wedtug Lb 20,14-21 oraz J1 4,19 msciwa zazdro$¢ Edomitéw powodo-
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gwaltowna redukcja liczby mieszkancoéw, zapewne na skutek wojen i ekstermi-
nacji ludnosci (w. 2a), co zapowiada takze Am 1,12%, oraz degradacja, dyshonor
i wzgarda (w. 2b). W mysl Pwt 28 kary przeznaczone dla niepostusznego Izraela
kieruja si¢ obecnie przeciw jego Edomowi, jako jednemu z wazniejszych wro-
gow narodu wybranego (Pwt 30,7).

Zastosowany w teks$cie obraz Boga odmalowuje Go przede wszystkim jako
Pana calego stworzenia, tutaj zwtaszcza przestworzy niebios. W Biblii jest to sfe-
ra niedostepna dla cztowieka, ktéry zyje jedynie na powierzchni ziemi.

Edom z kolei przyrownany zostat do orta, ptaka znanego z wysokich lotow,
ogarniajacego swym spojrzeniem ogromny obszar oraz zakladajacego gniazda
w wysokich 1 niedostgpnych skatach. Z takich wysokosci ptak przypuszcza
$miertelny atak na swe ofiary, ktore — stale pod kontrola jego wzroku — nie maja
dokad uciec ani si¢ schowa¢. Podobnie Edomici, z wysokos$ci skat swego za-
mieszkania czynili grozne wypady, zwlaszcza na ziemie izraelskie, po czym wra-
cali do swych bezpiecznych kryjowek?®.

Tymczasem Bog Izraela nie ma strachu przed wzlotem na takie wysokosci
ukazujac tym samym w pelni swoj autorytet i wtadze nad narodem poganskim,
przez tak dlugi czas trapiac naréd wybrany. Historycznie uczyni to za pomoca
potegi Babilonu, ktérej nic nie jest w stanie si¢ oprze¢. Pycha mieszkancow kra-
ju polegajaca na wykorzystaniu konfiguracji terenu i jego mozliwo$ciach obron-
nych jest wiec po prostu ,,duchowym samobdjstwem™”.

Waznego znaczenia nabiera w tym KkontekScie czasownik petewpilopat,
»podnosi¢ sig¢ do gory, wynosi¢ sig, wywyzszac”, ktory ze wzgledu na swe dopel-
nienie aetdg, ,,orzel, sep” posiada najprawdopodobniej podstawowe znaczenie
lotu na znacznych wysokosciach, wyzej, niz wszelkie inne ptaki®. Zastosowanie
tego poréwnania w relacji do w. 3 ukazujacego pyche mieszkancéw Edomu, kto-
rzy w trudno dostepnych miejscach budowali swe domostwa wskazuje, ze gdyby
mieli mozliwosci, mogliby si¢ wznie$¢ nawet ponad skaty swego zamieszkania®'.

wala ich liczne wypady na poludniowe krance ziemi Izraela przynoszac wiele ofiar i cierpien miesz-
kancow, jakkolwiek po obu stronach konfliktu, por. D. Stuart, dz. cyt., s. 313.

% Por. rowniez Kpt 26,22.36; Pwt 4,27; 28,62.

7 Por. glownie Pwt 28,25.27.43-44.

8 Wielokrotnie starcia izraelsko-edomickie opisuje Stary Testament, por. 1Sm 14,47; 2Sm
8,12-14; 1Krl 11,14-25; 2Krl 8,20-21; 14,7-10.22, por. takze B.K. Smith, E.S. Page, Amos — Oba-
diah — Jonah. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scripture, NIV NAC 19B, Na-
shville 1995, s. 184.

%W ten spos6b B.C. Cresson, Obadjah, BBC 7, Nashville 1972, s. 147. Podobna my$l zawie-
ra takze zapowiedz Iz 14,12-15 o zrzuceniu kréla Babilonu z wysokosci gwiazd i obtokow.

% Podobne mozliwoéci lotu orta notuja tez: Pwt 32,11; Prz 23,5; 30,19; Hi 39,27; Jr 49,22,
Lm 4,19; Ap 8,13.

1 W sensie mozliwo$ci hipotetycznych bardziej niz nierealnych, por. PR. Raabe, Obadiah. A New
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To jednak jeszcze nie koniec, skoro autor dorzuca drugi segment swej wypowie-
dzi w imieniu Boga, a ktory ukazuje jeszcze wyzsze zamiary Edomitow moga-
cych zbudowaé swe domostwa nawet posrod gwiazd, co absolutnie uczynitoby
je niedostepnymi dla jakiejkolwiek sity ludzkiej. Rzeczownik vooola oznacza
gniazdo, pojmowane symbolicznie wlasnie jako domostwo, w ktérym wychowu-
je sie dzieci i ktore stanowi punkt docelowy zycia mieszkancéw®2. W ten sposob
autor rysuje triade wyrazen ukazujacych coraz bardziej wznoszaca si¢ pyche
mieszkancow Edomu: zamieszkiwanie w rozpadlinach i wysokich skatach — cheé¢
budowy domostw na wysokosci lotu orta — marzenia o wzniesieniu si¢ do wyso-
kosci gwiazd. Wszystko to jednak stanie si¢ jedynie pastwa niszczacego dziata-
nia Boga, dla ktorego nie ma odleglosci, wysokosci czy glebokosci niemozliwych
do dosiggniecia®.

Bardzo bliski wymowie tego tekstu jest cytat Iep 30,10 odnoszacy si¢ takze
do zniszczenia Edomu i uzywajacy tego samego obrazu $ciagnigcia z wysokosci
i zrzucenia w dot lub zburzenia®, jakkolwiek r6znig si¢ oba czasowniki dziatania
Bozego. Podczas gdy Ab 4 zawiera czasownik katayw, tekst grecki Jr zanotowat
kebLpéw®. W tekscie Abdiasza czasownik ten stanowi wyrazna Boza odpowiedz
na retoryczne pytanie dumnych Edomitow w w. 3 ti¢ pe kotafel émi Tty yiv,
,,Ktéz mnie zrzuci na ziemig?”. Tekst grecki Jr powstat prawdopodobnie na ba-
zie cytatu Ab i odnosi natychmiast do Petry, skalistej stolicy kraju, chociaz obec-
nie archeolodzy sktaniaja si¢ réwniez ku stanowisku Umm el-Bijara, gorzystej
siedzibie o wysokosci 300 m ponad dno doliny, po zachodniej stronie potozenia
Petry®®. W hebrajskim tek$cie Jeremiaszowym mocniejsza jednak uwage zwraca
potaczenie pychy z bozkami, co grecka wersja ksiegi juz nie zauwazyta® .

Translation with Introduction and Commentary, AB 24D, New York — London — Toronto — Sydney
— Auckland 1996, s. 130.

W przeno$nym znaczeniu por. takze Lb 24,21-22 z akcentem na zrzucenie ich z wysokosci;
1z 10,14; Iep 30,10; jako poréwnanie wyrazajace poczucie bezpieczenstwa takze Iep 22,23;
Hi 39,27; Ha 2.9.

 To samo przekonanie zywi autor ¢ 138,7-12 wspominajac o absolutnej niemozliwosci ja-
kiegokolwiek ukrycia si¢ przed Bogiem, podobnie do wyroczni Am 9,2-3.

% Por. L.C. Allen, Jeremiah. A Commentary, OTL, Louisville — London 2008, s. 497-498.

% W formie kabéiw, zawartej w w. 10 w innych tekstach prorockich odnosi si¢ on do Bozych
poczynan karnych, por. 1z 5,5 oraz Za 9,6.

6 Znaleziono tam pieczeé niejakiego Qos-Gabra, krola Edomu, znanego z inskrypcji asyryj-
skich krolow: Asarhaddona i Assurbanipala, co pozwala datowac¢ owa siedzibg na VII w. przed Chr.,
por. J.R. Lundbom, Jeremiah 37-52. A New Translation with Introduction and Commentary, AB
21C, New York — London — Toronto — Sydney — Auckland 2004, s. 331.339-340.

77 moyvie oov évexelpnoév ool Ltople kapdleg cou mozna przethumaczy¢ jako ,kpina twoja
zrodzita w tobie zatwardzialo$¢ serca twego”, co nie jest $cistym oddaniem hebr. 725 1 ok xwin
Tnsben, ,,twoj horror zwiodt ciebie w pysze serca twego”, gdzie rzeczownik ngben stanowi pochod-
na nsbon, zapisanego w 1Krl 15,13 i co odnosi do czczonych w Edomie bostw, ktérych domniema-
na opieka potaczona z trudnym do zdobycie terenem doprowadzity do pychy postgpowania, por.
G.L. Keown, PJ. Scalise, T.G. Smithers, Jeremiah 26-52, WBC 27, Dallas1995, s. 331. Szerzej
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O podobnym dziataniu Jahwe mowi takze apokaliptyczny tekst 1z 26,5 mo-
wiacy o trojakim dziataniu Boga Izraela wobec pyszniacych si¢ przeciwnikow:
catkowitym ponizeniu (tamelvwong katnyeyec) wszystkich, ktorzy na wysoko-
$ciach uczynili sobie mieszkanie, powaleniu (katofeAelc) mocnego miasta i rzu-
ceniu (katagelg) go w proch®. Dokladniejsza egzegeza sugeruje jednak, ze nie
chodzi tu tyle o konkretny nardd poganski ciemigzacy Izraelitow, ile samych
Zydoéw, renegatow i odstepcow, przemieszanych z elementami poganskimi, za-
mieszkujacymi miasto $wigte. Byto to tematem gldéwnym okresu Ezdrasza/Nehe-
miasza z konieczno$cia oczyszczenia narodu wybranego z tej czgsci spoteczno-
$ci zydowskiej, ktora optowala za zwiazkiem z narodami poganskimi i w z tej
racji uwazana byla za Zydéw niewiernych prawu. Prawdopodobnie in extensione
nazywano ich krétko ,,Ammonitami”, ,,Edomitami” lub ,,Moabitami” (zwlaszcza
Iz 15,9; 16,13-14; 25,10)%.

Ostatnim z tekstow prezentujacych omawiang tematyke jest Iep 31,38b-39:

otL ovvétpufoe Tov Mwaep ¢nolv kiprog

W¢ Gyyelov ob ovk €0ty ypelo ahTod

TRC katNAefer TRC €otpefier vdtor Mwoaf foyiven

kel €yéveto Mwof el yédwta

Kl €yKOTNUe TROLY TOlG KUKAG a0THC

poniewaz zmiazdzylem Moab, mowi Pan,

jak naczynie, ktorego juz nie potrzeba.

Jakim sposobem zmienit sie, jakze odwrocit grzbiet Moab zawstydzony
i stat sie Moab posmiewiskiem

i zagniewaniem dla wszystkich go otaczajqcych.

Najblizszy kontekst w. 38b-39 ukazuje Moab przyrownany do rozbitego
i niezdatnego do uzytku naczynia”™, podobnie do wczesniejszego losu judzkiego

o religii Edomitow w zwiazku z tekstem, por. takze J.R. Bartlett, Edom and the Edomites, JSOT-
Supp. 77, Sheffield 1989, s. 187-207. Jesli jednak przyja¢ mozliwo$¢, ze w oryginale hebrajskim
49,7-22 to Jahwe jest Bogiem Edomitéw, wowczas mieszkancy tego kraju byliby ukarani zrzuce-
niem w przepas¢ zarowno za ztamanie przymierza, jak i za pychg wynikla z wiary w pewnos$¢ bez-
pieczenstwa z racji swego geograficznego potozenia, por. L. Haney, YHWH, the God of Israel...
and of Edom? The Relationships in the Oracle to Edom in Jeremiah 49:7-22, w: Uprooting and
Planting. Essays on Jeremiah for Leslie Allen, red. J. Goldingay, New York — London 2007, s. 78-
115. Taka hipoteza jednak nie znalazta powazniejszych zwolennikéw.

W ten sposob wierni Jahwe mieszkancy miasta Swietego, ktorego Skalq jest sam Bog (w. 1-4;
23,5-6) cieszy¢ si¢ beda z upadku miasta pysznego, postawionego wysoko, budowanego jedynie
sitq ludzkich zamystow, por. J.N. Oswalt, The Book of Isaiah. Chapters 1-39, Grand Rapids 1986,
s. 473. n. 18.

% Por. J. Vermeylen, Du prophéte Isaie a I’Apocalyptique. Isaie I-XXXV, miroir d’un demi
millénaire d’expérience religieuse en Israél, t. 1, EB, J.Gabalda, Paris 1977, s. 366-369.

0 Poréwnanie wzigte z zycia codziennego, natomiast w kontekscie militarnym por. Sdz 7,20.
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krola Jechoniasza, syna Jojakima, ktory panowat w Judzie jedynie trzy miesiace,
po czym zostat uprowadzony do Babilonu przez Nabuchodonozora w czasie jego
pierwszej inwazji na Jude w roku 597 przed Chr. (22,28)"!. Zastosowany do opi-
su losu poganskiego narodu czasownik cuvtpifw zawiera w sobie idee catkowi-
tego zniszczenia, ktorego skutkiem jest niemozno$¢ odrodzenia dawnej sity
i potegi’. Z kolei rzeczownik d¢yyelov odnosi do 31,11, gdzie Moab ukazany zo-
stat jako naczynie pelne spokoju, niewzruszone, zachowane az do tej pory przed
nieszczgsciem wygnania. To jednak juz szybko ulegnie zmianie, poniewaz w. 12
zapowiada dziatanie Boga, ktory po$le kAlvovtag, ,,zmuszajacych do ucieczki”,
w ktorych nalezy bez watpienia widzie¢ armi¢ babilonska (Iep 34,3-8). Symbo-
liczny obraz naczynia w ten spos6b rozbitego i nienadajacego si¢ juz do niczego
ukrywa stan narodu po przegranej z wojskami najezdzczymi, ktore catkowicie
go podbija’. W tej relacji w. 38b stanowitby wypelnienie lub niezwloczna akcje,
ktorej czas nadejscia jest juz bardzo bliski™.

W w. 39 czasownik kateAlaoow przyjmuje swoj pierwotny sens ,,zmiany”
z odniesieniem prawdopodobnie do nowego polozenia, ktore stato si¢ udziatem
Moabitow po zapowiadanej interwencji Boga Izraela”. Oto z dawnego poczucia
bezpieczenstwa zmienito si¢ ono w strach i drzenie przed nadchodzacym wyro-
kiem Bozym’™.

Kolejny zwrot €otpelev v@ytov oznacza ,,odwrdcenie grzbietu”. Sensu jed-
nak wzgardy, widocznego w postawie mieszkancow Judy wobec Boga w 2,27
oraz 39,33 (LXX)" nie mozna tu uzasadni¢ ze wzgledu na obecnos$¢ imiestowu

I Jego panowanie zostato ocenione przez autorow biblijnych zdecydowanie negatywnie ze
wzgledu na niewierno$¢ nakazom przymierza, por. 2Krl 24,8-16; 25,27; 1Krn 3,16; 2Krn 36,8-9;
Jr 22,24,

2'W tej samej formie, co w greckim tekscie Jeremiasza czasownik 6w ma zdecydowanie naj-
czgsciej podmiot boski w dziataniu przeciw Jego nieprzyjaciotom, por. Kpt 26,13; Jr 35,2; Ez 30,21,
jakkolwiek nawet w odniesieniu do cztowieka ukazuje na pierwszym miejscu moc i autorytet, por.
Pwt 9,17; 1Mch 10,52; Hi 29,17. Bog jako podmiot czasownika w réznych okolicznos$ciach, naj-
czgsciej jednak militarnych, por. Wj 15,3; Kpt 26,13; 2Krn 20,37; Jdt 9,7; 16,2; Ps 3,8; 28,5;
33,19.21; 36,17; 57,7, OdSal 1,3; Prz 6,16; Am 1,5; Mi 4,6-7; Jon 1,4; 1z 1,28; 10,33; 28,13; 42,13;
Jr 19,11; 25,15; 35,2.11-12; 37,8; Lm 1,15; 2,7.9; Ez 30,8.22; 34,27; Rz 16,20.

3 Podobng mysl zawiera takze Ps 2,9 mowiacy o rozbiciu glinianego naczynia przez Mesja-
sza na znak utwierdzenia swej wladzy nad przeciwnikami, por. G. Ravasi, Psalmy 1-19 (wybor),
czese 1, th. K. Stopa, Krakéw 2007, s. 175-176.

" Por. D.J. Clark, Wine on the Less (Zeph. 1.12 and Jer 48.11), BT 32/1981, s. 242-248.

> Por. A. Bailly, Dictionnaire grec-frangais, Paris®® 1963, s. 1040. O wiele czgstsze znaczenie
czasownika to ,,pojednac si¢”, lecz nie pasowatoby ono zupelnie do kontekstu zawartego w wer-
secie.

76 Hebrajski pierwowzor mrm akcentuje mocniej owa zmiang mowiac o ,,wstrzasnigciu, drze-
niu, przestraszeniu” Moabu, por. w samej tylko Ksigdze Jeremiasza 17,18; 21,13; 23.4; 30,10;
46,27; 48,1.20.39; 49,37; 50,2.36; 51,56.

7 Tak uwaza J.R. Lundbom ze wzgledu na t¢ sama konstrukcje¢ stowna. Jednakze kontekst
obu wypowiedzi r6zni si¢ catkowicie, por. Jeremiah 37-52, s. 301.
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noyuvdn, pochodzacego od czasownika aioylOvopel, ,,zawstydzi¢ sie”, co w od-
niesieniu do Moabu zostalo zaznaczone juz w w. 1 tego rozdziatu’. Dlatego nie
mozna okazywa¢ wzgardy bedac rownoczesnie zawstydzonym, co z kolei lepiej
pasuje do kontekstu nowej postawy Moabitow, jako reakcji na karne dziatanie
Boga Izraela. Lepszym sensem byloby ukazanie plecow na znak proby ucieczki.
O takiej ucieczce mowia zreszta w. 5-6 tego samego rozdziatu. Autor w wersecie
szyderczo radzi mieszkancom szybkie udanie si¢ na pustyni¢, by ratowali swe
zycie, chociaz od razu zapowiada, ze nie bedzie zadnej mozliwos$ci ratunku przed
zniszczeniem. Zadne bowiem miasto, rownina czy dolina nie ocaleja (w. 8). Sci-
gajacy ich zotnierze armii babilonskiej spowoduja panike i uprowadzenie daleko
od ich siedzib, ktore zreszta kompletnie zniszcza (w. 12). Ow sens powyzszego
zwrotu zdaje si¢ potwierdza¢ 2Sm 22,41, w ktorym dzigki pomocy Boga niena-
widzacy autora wrogowie podaja mu swe karki (kal tolg €x0polc pov €dwkog
HOL VQATOV TOUC WLOODVTAG WE).

Fakt, ze Moab stat sie¢ posmiewiskiem (yéAwg) wypetnia rowniez zapowiedz
z w. 26, w ktorym prorok wola o symboliczne upicie Moabu, ktéry podnidst sie
przeciw Bogu. Dlatego z moca uderzy o ziemig¢ na po§miewisko wszystkim, kto-
rzy go oglada¢ beda”. W ten sposob nastapi zmiana obiektu szyderstw innych
narodow: Moabici, ktorzy sami wczesniej drwili sobie z Izraela (w. 27), obecnie
stang si¢ przedmiotem kpin ze strony tych, ktorzy stana si¢ §wiadkami ich upad-
ku®’. Do tego stanu dotaczy jeszcze éykotnue, ,.gleboka irytacja, zagniewanie”,
termin wystepujacy w LXX jedynie w tym wersecie, znany natomiast, jakkolwiek
niezbyt czgsto w literaturze greckiej. Kontekst wypowiedzi literackich wskazuje,
ze jest to zagniewanie lub nienawis¢ powodowana uprzednimi do§wiadczeniami
ze strony tych, ku ktérym si¢ kieruje, jak to ukazuja zwlaszcza niektore dzieta®'.

8 Wstyd ten pojawia si¢ zawsze na skutek sprzeniewierzenia si¢ Bogu i Jego nakazom, co
zdarza si¢ zwtaszcza w czasie powodzenia i pomyslnosci, por. Jr 2,26; 8,9; 12,13; 14.4; 20,11;
22,22, 27,12; 28,51.

" LXX tagodzi tu ostro§¢ wyrazenia hebrajskiego i'pa axm pogy, ,.i uderzy si¢ Moab we wias-
nych wymiocinach”, ktére wyrzuci mocno upity.

80 Sam Jeremiasz do$wiadczyt cigzaru takich kpin, gdy uczyniono sobie z niego ich przed-
miot, por. 20,7. Z kolei w Lm 3,14 autor jako wlasne odbiera szyderstwa, jakie spadly na Jerozoli-
mg ze strony wszystkich narodéw z racji wlasnych grzechow i obecnego stanu upadku. Mozliwe
takze, ze ku niemu bezposrednio kieruja si¢ drwiny niektorych cztonkow wilasnego ludu z racji ciag-
le zachowywanej wiary, gdy sam Bog stal si¢ raczej jego nieprzyjacielem, zas obce narody znisz-
czyly caly kraj, por. D. Garrett, PR. House, Song of Songs — Lamentations, WBC 23B, Nashville
2004, s. 412. 4Mch 5,27-28 notuje stowa jednego z torturowanych synéw matki, ktory zwracajac
si¢ do tyrana Antiocha IV zapowiada, ze nie pozwoli mu wysmiewacé si¢ z niego i nie skosztuje
zabronionego prawem migsa. Mgczennik wie, ze spozycie go nie tylko ztamatoby prawo, lecz tak-
ze narazito na kpiny krola, ktory stracilby do niego szacunek za wierno$¢ nakazom przymierza,
por. M. Wojciechowski, Apokryfy z Biblii greckiej, RSB 8, Warszawa 2001, s. 153.

81 W formie przymiotnika odczasownikowego éykotov, por. Herodot, Dzieje 111, 59; VI, 73.133;
VIII, 29; IX, 110; Ajschylos, Ofiarnice 386. 900. 1051; czasownik éykotéw, por. Rdz 27,41; § 54,4;
Ajschylos, tamze 32.
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Jesli zatem utrzymac taki sens terminu w omawianym tekscie, w Biblii odszukaé
mozna wzmianki o napadach Moabitéw jedynie na Izraela i Jude®. Stad doty-
czylaby w zasadzie jedynie cztonkéw narodu wybranego, ktoérzy mogli patac
zadza zemsty za dokonane w przesztosci rozboje Moabitow.

W ten sposdb wypehnia si¢ calos¢ wyroczni gotujacej zgube narodowi z woli
Boga Izraela.

3. GNIEW BOZY

Tekst 2Krn 32,25 nalezy obecnie oméwi¢ pod katem przyczyn kary, jaka
spadta na Ezechiasza, krola Judy. Warto zwrdci¢ uwagg na sens terminologii Bo-
zego gniewu, ktory w tekscie kronikarskim zostanie przedstawiony:

\ b \ \ b ’ A4 3 ~ b ’
Kol 0L KOTe TO GVTaTOdOHe 0 €0WKeEV oLTQ avtamedwkey Kleklog
b \ 3 ’ € ’ b ~
oaire VWO M Kepdio cvtod
\ b ’ b ) 3 \ bl \ \ b \ \
Kol €yeveto em avtov opym kol eml lovdar kol Iepovoainu
Nie odwdzieczyl sie Ezechiasz za wyswiadczone dobrodziejstwo,
lecz jego serce uniosto sie pychq,
i dlatego zaplongl gniew nad nim, nad Judq i nad Jeruzalem.

Autor tekstu karg ukazuje najpierw pod ogolna nazwa gniewu®® nie dotacza-
jac zwyklego tu gramatycznego dopelnienia wlasciciela. Wiele wskazuje, ze cho-
dzi mu rzeczywiscie o gniew Boga, ktorego wlasnie pycha drazni najbardziej®.
Najprawdopodobniej autor uwaza, ze czytelnik od razu domysli si¢, ze chodzi
rzeczywiscie o Ow antropopatycznie wyrazany stan boskich uczuc®. Zreszta
w w. 26 autor zawart juz pelne wyrazenie 0pyn kvptov takze w odniesieniu do
winowajcy. Ponadto z egzegetycznego punktu widzenia warto§ciowy jest tu cy-
tat 2Krn 12,12 méwiacy rowniez o upokorzeniu si¢ przed Panem judzkiego kro-
la Roboama, syna Salomona, ktory w ten sposob ztagodzit 6pym kuplov, ,,gniew
Boga®. Z kolei wedtug 2Krn 29,8 ten sam gniew Bozy spadt (dpyiodn opyi

82 Por. 2Krl 3,4-27; 13,20; 2Krn 20,1; So 2,8-9, takze J. Kegler, Das Leid des Nachbarvolkes.
Beobachtungen zu den Fremdvolkerspriichen Jeremias, w: Werden und Wirken des Alten Testament.
Festschrift fiir C. Westermann, red. R. Albertz, H.P. Miiller, H.W. Wolff, W. Zimmerli, Neukirchen-
-Vluyn 1980, s. 271-287.

8 Wielu egzegetéw opowiada si¢ tu za skrotem myslowym szerszego rozwinigcia 2Krl 20,1-
11, por. m.in. E.L. Curtis, A.A. Madsen, The Books of Chronicles, Edinburgh 1910, s. 491;
W. Rudolph, Chronikbiicher, Tiibingen 1955, s. 313-314.

8 W Ksiedze Kronik, por. zwlaszcza 36,12-13 w przypadku Sedecjasza.

8 7 towarzyszeniem roznych efektéw karnego dziatania, por. Wj 4,14; Lb 11,10; 16,22; 32,14;
Pwt 11,17; 29,19; Joz 7,1; 2Sm 24,1; 2Krl 22,13; 1Krn 13,10; Mi 7,9; So 1,18; 2,2-3; 1z 5,25, 9,18;
13,13; 26,20; Jr 27,13; 37,23; Lm 2,22.

8 W. 7 zapowiada za posrednictwem proroka, ze Jahwe nie okaze swego gniewu oszczedzajac



TEOLOGICZNE SKUTKI PYCHY WEADCOW I NARODOW W BIBLII GRECKIE] 103

kUptoc) na Jude i Jeruzalem®. Stad brak dopetnienia ,,Bozy” w omawianym
w. 25 jest dla autora i czytelnikow calkiem zrozumiaty. Bardzo dobrze teologicz-
nie pasuje tu tekst Syr 5,7, w ktorym autor radzi czytelnikowi, by nie zwlekat
z nawrdceniem do Boga i nie odkladat go ad calendas graecas, bowiem 06pyn
kuplou moze nadej$¢ niespodziewanie i uniemozliwi¢ nawrdocenie®.

To, co Kronikarz nazywa gniewem Jahwe nad krélem i miastem, autor 2Krl
prawdopodobnie zanotowat jako wyrocznig proroka Izajasza przeciw Ezechiaszo-
wi 1 catemu miastu, zapowiadajac rabunek wszystkich skarbow patacowych
i $wiatynnych i uprowadzenie synéw krolewskich do Babilonu (20,12-19, zwt. w.
17-18). Oto6z tekst 2Krl relacjonuje wizyte postéw babilonskiego krola Merodak-
-Baladana, przybytych do krola Ezechiasza w zwiazku z cudownym wyleczeniem
go z choroby (w. 12). Niektore zachowane dokumenty pozabiblijne potwierdza-
ja, ze mozna traktowaé te przyczyne jako historyczna®, ponadto wkomponowuje
si¢ ona dobrze w literacki zamiar autora, ktorym jest ukazanie szczegodlnej tatwo-
wiernosci 1 naiwnosci krola judzkiego wobec obcych ambasadorow, bowiem
w mys$l w. 13 krél zadowolony z przybycia postéw pokazat im nieroztropnie

Jerozolimg przed inwazja faraona Sziszaka. Natomiast nie tylko upokorzenie krola stanowito pod-
stawe takiej decyzji, lecz takze prawdopodobnie wierno$¢ kultyczna jakiej$ czgsci Judejczykow,
por. J.A. Thompson, 1,2 Chronicles. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scripture,
NIV NAC 9, Nashville 1994, s. 259. Podobna reakcje wzbudzita u Izraelitow rada proroka Odeda,
ktory radzit Izraelitom, by nie brali do niewoli swych judejskich pobratymcow, by nie wzbudzac
tym samym wielkiego gniewu Bozego. Jakkolwiek bowiem interwencja Izraelitow przeciw Acha-
zowi w Judzie stanowila jej wyraz, Bog moze odwrocic si¢ od krolestwa potnocnego i w rownej
mierze je ukara¢ (2Krn 28,6-15), por. S. Japhet, The Ideology of the Book of Chronicles and Its
Place in Biblical Thought, BEATAJ 9, Vg Peter Lang, Frankfurt a/Main — Bern — New York — Pa-
ris 1989, s. 192. Z kolei Iep 43,7 wyraza jedynie nadziejg, ze zatwardzialy lud zdota sig¢ nawrdcic,
zanim dosiggnie go sprawiedliwy gniew Bozy. Ma to uczyni¢ shuchajac z uwaga czytanych stow
Boga, zanotowanych przez samego proroka, por. G.L. Keown, PJ. Scalise, T.G. Smithers, dz. cyt.,
s. 205. Odwrotnie, w mysl relacji 2Krn 25,15-16 brak postawy upokorzenia i zatwardziato$¢ posta-
wy sprowadzily zgubg na Amazjasza, krola Judy za wprowadzenie bozkow poganskich do krole-
stwa i oddawanie im czci, por. F. Michaeli, Les Livres des Chroniques, d’Esdras et de Néhémie,
CAT XVI, Neuchatel 1967, s. 212.

8 Ewidentnie jako kara za sprzeniewierzenie si¢ obowiazkom kultycznym i zlekcewazenie
przepisow, Kpt 26,12; Pwt 28,25; Jr 25,18, por. H. Langkammer, Pierwsza i Druga Ksiega Kronik.
Thimaczenie, wstep i komentarz, w: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie
z jezykow oryginalnych, RW KUL, Lublin 2001, s. 332.

8 Hebrajski tekst zrodlowy pochodzi z kombinacji waznych tu cytatow Kpt 10,2 oraz Lb 16,35
zamieszczajacych ten sam motyw zstapienia ognia gniewu Bozego na winowajcow i niegodziw-
cow. Egzegeza, por. A.A. Di Lella, The Wisdom of Ben Sira. A New Translation with notes by P.W.
Skehan. Introduction and Commentary, AB 39, New York — London — Toronto — Sydney — Auckland
1987, s. 183-183.

8 Jakkolwiek przyczyna gtéwna byta prawdopodobnie proba montowania koalicji antyasyryj-
skiej, dla ktorej krol Babilonii cheial pozyska¢ jak najwigcej uczestnikow, por. J.B. Lach, Ksiggi
1-2 Kréléw. Wstep — przekiad z oryginatu — komentarz — ekskursy, w: Pismo Swiete Starego Testa-
mentu, t.IV-2, Pallottinum, Poznan 2007, s. 539-540.
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wszystkie bogactwa patacu krélewskiego oraz catego kraju. Glupota jego poste-
powania ukazata si¢ w catej petni, gdy wprost potwierdzit przybylemu Izajaszo-
wi, ze pokazal wszystkie dobra swego kraju postancom krola Babilonii (w. 14-
15). Kara — o ile mozna tu o niej w ogdle mowi¢ — mogla by¢ tylko jedna: krol
straci wszystkie dobra, jakimi chwalit si¢ przed swymi go$¢mi, a ponadto jego
potomkowie nie zasiada juz na tronie judzkim, lecz stana si¢ jedynie dworza-
nami patacu krolewskiego w Babilonie (w. 16-18). Oznaczato to, ze jakiekol-
wiek proby tworzenia koalicji z imperiami poganskimi nie przyniosa Jerozoli-
mie zadnych korzy$ci a poza tym nie otrzymaja btogostawienstwa Bozego™.
Pewna nadzieja tchngto ostatnie zdanie przepowiedni proroka, ze stanie sig to
dopiero w ktoryms nastgpnym pokoleniu, co oznacza, ze tragedia nie nastapi
za zycia Ezechiasza, co ten uznatl wobec tego za wyroczni¢ pomysina dla nie-
go samego (w. 19).

Poréwnanie obu tekstow — 2Krl i 2Krn — zawiera dosy¢ znaczne nie$cistosci
i dlatego egzegeci zestawiaja je raczej z braku lepszego wytlumaczenia, niz $cis-
fego odpowiednika. Ot6z tekst 2Krl nie zawiera zadnej wzmianki najpierw
o pysze krélewskiej oraz o gniewie Jahwe jako jej skutku, zwtaszcza za$ faktu
upokorzenia si¢ krola wobec Boga, co oszczedzilo mu zapowiadanej utraty tro-
nu’'. Dalej w tym samym tekscie 2Krl brak wzmianki o cofnigciu przez Jahwe
ewentualnych skutkow swego gniewu: wyrocznia Izajasza pozostala w mocy na
kolejne jeszcze pokolenia krolow z rodu Dawida. Dlatego poréwnanie obu teks-
tow bierze si¢ raczej na fundamencie podobienstwa sytuacji choroby kréla
w 2Krl 20,1-11 1 2Krn 32,24 a takze stwierdzenia autora 2Krn 32,26, ze skutki
owego gniewu nie spadly na kroéla i miasto za czasow Ezechiasza, co zauwaza
rowniez 2Krl 20,19. Nie moze takze by¢ odniesieniem do pychy w 2Krn 32,25
owa nieroztropno$¢ kréla wobec postéw babilonskich w pokazywaniu im bo-
gactw patacu i kraju, poniewaz w relacji 2Krl krol nie zatlowal swego postgpku.
Bardziej zatem z jego pycha nalezy wiaza¢ sam moment cudownego uzdrowie-
nia, co rzeczywiscie mogto spowodowa¢ mylne wrazenie o wtasnym wybran-
stwie i szczegolnej przychylno$ci Boga wobec niego. Wowczas gniew, jaki za-

% Jak to bylo wczeséniej przypadkiem Egiptu w Iz 30,1-8 oraz 31,1-3. W przypadku Achaza
w jego staraniach o rozbicie koalicji Damaszku i Samarii przeciw niemu (2Krl 16,5; 1z 7,1-17),
zawezwana na pomoc Asyria wypehita warunki przymierza, lecz zazadata w zamian ogromnej kon-
trybucji i statusu wasala od Judy, przy zachowaniu jedynie formalnej niepodlegtosci krolestwa (2Krl
16,7-9). Trudno jednak zauwazy¢ w — jakkolwiek nieakceptowanych z religijnego punktu widzenia
Izajasza — wyraz pychy kréla, jak sugeruje J.B. Lach, por. dz. cyt., s. 540. Nalezy raczej mowic¢
o braku ufnosci z jego strony potozonej w Bogu, co lepiej ukazuje 1z 30,1-26, por. H. Wildberger,
Isaiah 28-39. A Continental Commentary, Fortress Press, Minneapolis 2002, s. 122-123.

o1 Wersja Izajasza w 38,1-22 w potaczeniu z piesnia dzigkczynna krola za uzdrowienie jeszcze
mocniej akcentuja pokorg krola i jego §wiadomos¢, co do kruchosci losu ludzkiego, por. G.V. Smith,
Isaiah 1-39. An Exegetical and Theological Exposition of Holy Scripture, NIV NAC 15A, Nashvil-
le 2007, s. 635-654.
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ciazyl na krélem posiada wazna funkcje¢ przypomnienia, ze ratunek w jednej
opresji nie oznacza zamknigcia Bozych oczu na kolejne bledy krola, zwlaszcza
za$ postawe pychy. By¢ moze zatem za wzmianka Kronikarza postawy Ezechia-
sza jako cztowieka pychy stoi generalna ocena jego przedsigwzigcia wejscia
w koalicje¢ z Babilonia, w czasie, gdy Asyria rozdawata karty na arenie blisko-
wschodniej? Wszakze rownato si¢ to odrzuceniu postawy zaufania Bogu Izraela,
co byloby z jednej strony niezwykle przykrym dla Boga aktem niedowiarstwa,
z drugiej za$ aktem rzeczywistej pychy i zaufania we wlasne mozliwosci dyplo-
matyczne. Takie rozwiazanie jest mozliwe, jakkolwiek trudno odnalez¢ w histo-
rycznych dokumentach pozabiblijnych §lad funkcjonowania takiej koalicji®?. To
jednak mozna wytlumaczy¢ faktem, ze Merodak-Baladan panowat w Babilonie
w latach 721-710, po czym zostat zrzucony z tronu przez Sargona II i Sennache-
ryba, krolow Asyrii na 7 lat, by powroci¢ raz jeszcze w roku 703, lecz jedynie na
9 miesigcy”®. W takich warunkach montowana przezen koalicja nie miata szans
na rozwoj lub przetrwanie.

Podsumowujac powyzsze teksty, wskazaé nalezy przede wszystkim na fakt,
ze zadna z postaw okre$lanych czasownikiem 00w, nie pozostaje bez Bozej od-
powiedzi, ktora jest stosowne ukaranie pysznigcego si¢ wladcy lub cztonkow
poszczegdlnych narodow. W przypadku kar wobec indywiduow kara ta jest naj-
czesciej choroba lub nawet Smier¢, co laczy si¢ z wezesniejsza utrata mozliwosci
panowania. Ono to bowiem bylo polem dziatania pychy i w nim najbardziej sig
ona wyrazata. Koncowy los poszczegélnych wladcow staje si¢ natomiast udzia-
tem catych narodéw przeznaczonych na zagtadg, jako kara za pychg przejawiaja-
ca si¢ w zatwardzialo$ci postawy i niepostuszenstwie glosowi Boga zwiastowa-
nego za posrednictwem prorokéw lub w opisach natury historycznej. Dzieje sig
tak bez wzgledu na to, czy chodzi o wiadcow i narody poganskie, czy krolow
i narod wybrany. W ten sposob Bog jawi si¢ jako ostateczna instancja karna,
a zarazem niezwycigzona ostoja sprawiedliwosci. Z kolei postawa Bozych po-
stancow odwaznie przeciwstawiajacych si¢ pysze wtadcow i catych spolecznosci

2 HW.F. Saggs uwaza ja jednak za historyczna, por. Wielkos¢ i upadek Babilonii, Warszawa
1973, s. 111. Wszakze inskrypcje z kampanii Sennacheryba wspominaja o jego przymierzach
z ludami regionu w celu przeciwstawienia si¢ Asyryjeczykom. Wowczas nalezatoby ja plasowac na
rok 705, krotko po $mierci Sargona II. To z kolei nie wspotgra z relacjami 2Krl 20,12 oraz 1z 39,1
wspominajacymi, ze Merodak byl wowczas krolem babilonskim. Nigdzie tez inskrypcje nie notuja
ruchow Merodaka w kierunku zachodnim. Ogrom dzielacej obie strony imperium asyryjskiego
pustyni arabskiej skutecznie hamowat takowe zapedy. Jednak wedtug niektorych autorow taka po-
lityka Merodaka obliczona byta raczej na odwrdcenie uwagi krolow asyryjskich od kampanii
w Babilonii poprzez wywotane ewentualne rozruchy i bunty, tym bardziej, ze takze region zachod-
ni imperium miat swe plany, co do zrzucenia podlegtosci Asyrii, por. http://www.jewishvirtualli
brary.org/jsource/judaica/ejud_ 0002_0014_0_13704.html

% Por. J.E. Morby, Dynastie swiata. Przewodnik chronologiczny i genealogiczny, Krakéw
1998, s. 45.
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stanowi zachete do przeciwstawiania si¢ panujacemu trendowi zycia oraz postg-
powaniu, w ktérym Bog znajduje upodobanie.

SUMMARY

The article argues that anyone who sins with any of the attitudes denoted by the verb vjidw
will not evade adequate punishment. When an individual commits this sin the punishment is loss
of the ability to rule, illness or even death. If nations succumb to pride their fate is destruction as
punishment for impenitence and disobedience to God. Punishment is inflicted on heathen rulers
and nations as well as on the kings and the chosen people. Then God is the ultimate punishing
instance and the foundation of justice. In turn the attitude of those who bravely oppose the pride
of the rulers and whole communities encourages others to persevere in the conduct that pleases
God.

Key words:
Old Testament, theology, biblical ethics, pride, penalty, kings, nations
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