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Konfrontacje JHWH z Dagonem
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Abstrakt: 1 Sm 4 opisuje dwie bitwy, do ktorych doszto pod Eben-Haezer. Obie zakonczyty
si¢ kleska Izraelitow. Arka Boza — jako trofeum wojenne — zostala zabrana przez Filistynow
i umieszczona w $wiatyni Dagona, w Aszdodzie. Te wydarzenia nie §wiadczyly o bezsilnosci
JHWH, lecz byly przejawem Jego suwerennej decyzji. W ten sposob JHWH chcial upomnie¢ Izra-
elitow, objawi¢ swa wyzszos¢ nad Dagonem oraz doswiadczy¢ Filistynow. W artykule przeanali-
zowano perykope 1 Sm 5,1-5. To opowiadanie mialo uzmystowi¢ Izraelitom, jak potezny jest ich
Bog, i zachecic¢ ich do wiernosci JHWH, ale tez dodawacé otuchy w trudnych czasach. Autor — po-
stugujac si¢ metoda historyczno-krytyczng — starat si¢ zaprezentowac strukture badanej perykopy
oraz kilkuetapowy proces ponizania Dagona. Podjete czynnos$ci badawcze pozwolity odpowiedzie¢
na pytania, czy profanacja figury filistynskiego bozka bylta dzietem przypadku i czy mozna mowié
o gradacji skutkéw konfrontacji JHWH z Dagonem.
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Abstract: 1 Samuel 4 details two battles at Eben-Haezer, both of which resulted in defeat for the
Israelites. The Ark of God, seized as a war trophy, was taken by the Philistines and placed in the
temple of Dagon in Ashdod. These events did not indicate YHWH’s powerlessness; rather, they
were a manifestation of His sovereign will. Through these occurrences, YHWH aimed to admo-
nish the Israelites, demonstrate His supremacy over Dagon, and test the Philistines. This article
examines 1 Samuel 5:1-5, a passage intended to remind the Israelites of their God’s power and en-
courage faithfulness to YHWH, while also providing solace during challenging times. Employing
the historical-critical method, the author analyses the structure of the pericope and the multi-stage
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process of Dagon’s humiliation. This research addresses whether the desecration of the Philistine
idol was accidental and explores the gradation of the effects resulting from the confrontation be-
tween YHWH and Dagon.

Keywords: YHWH, Ark, Dagon, prostration, head, hands, threshold

Sw. Jan zanotowal, ze mito$¢ do Boga przejawia si¢ w spehnianiu Jego przy-
kazan, ktore nie sg cigezkie (1 J 5,3). Zbior fundamentalnych nakazéw moralnych
zawarty jest w Wj 20,1-17 oraz w Pwt 5,6-21. Juz pierwsze przykazanie Dekalo-
gu, ktdre rozpoczyna si¢ od stow: [0 jihjeh-Ika élohim ‘ahérim ‘al-pandja (,,Nie
bedziesz miat cudzych bogéw obok Mnie”)?, zakazywato Izraelitom praktykowa-
nia balwochwalstwa. Katecheci, omawiajac na lekcji religii to przykazanie, czesto
odwotuja si¢ do wydarzenia opisanego w Wj 32,1-35. Ot6z przedtuzajaca si¢ nie-
obecnos$¢ Mojzesza sprawita, ze Aaron — postuszny ludowi — kazatl zebra¢ ztote
kolczyki, przetopi¢ je i utworzy¢ posag cielca. Nastgpnie wykonano ottarz i zto-
zono ofiary, a ludzie ucztowali i bawili si¢. Izraelici, majac przed oczami zlotego
cielca, szybko zapomnieli o prawdziwym Bogu. W tym samym czasie JHWH po-
informowal Mojzesza o wszystkim, co wydarzylo si¢ w obozie. Ten zszedt z gory
Synaj z dwiema tablicami Swiadectwa, a kiedy zobaczyt cielca i tance, pothukt
tablice u podnoza gory, spalit cielca w ogniu, starl na proch, rozsypat w wodzie
i kazat ja pi¢ Izraelitom. W taki oto sposob Bog rozprawit si¢ ze ztotym cielcem.

W niniejszym artykule zostanie przeanalizowana perykopa 1 Sm 5,1-5, ktora
opowiada o zwyciestwie JHWH nad innym bozkiem. Tym razem naprzeciw sie-
bie umieszczono: Arke Przymierza (reprezentujaca obecnos¢ Boga Izraela) oraz
posag filistynskiego bdostwa o imieniu Dagon. Jako narzedzie swych badan autor
publikacji wybrat metodg¢ historyczno-krytyczng. Z tego powodu na samym po-
czatku tekst zostanie przebadany pod katem literackim, a nastepnie bedzie pod-
dany analizie egzegetyczno-teologicznej. Celem podjetych badan jest ustalenie
struktury tekstu oraz wyodrebnienie poszczegdlnych etapéw ponizania Dagona.
W ten sposob bedzie mozna odpowiedzie¢ na pytania, czy profanacja figury fili-
stynskiego bostwa byta dzietem przypadku i czy mozna mowic o gradacji skut-
kéw konfrontacji JHWH z Dagonem.

1. Analiza literacka

Omowienie perykopy o konfrontacji JHWH z Dagonem (1 Sm 5,1-5) nalezy
zaczac¢ od przeanalizowania kwestii literackich. Ta czynno$¢ badawcza bedzie

2 'Wj 20,3; Pwt 5,7. Wszystkie cytaty biblijne, ktore zostaly umieszczone w artykule, pocho-
dzg z Biblii Tysigclecia: Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw ory-
ginalnych, red. A. Jankowski i in., Poznan 2002.
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si¢ sktadata z kilku elementow: delimitacji tekstu, nakre$lenia kontekstu blizsze-
go, zaprezentowania procesu redakcji, ustalenia formy literackiej oraz ukazania
struktury badanej perykopy.

1.1. Delimitacja tekstu

W ramach Ksiag Samuela mozna wyrozni¢ nastgpujace bloki narratywne:
histori¢ Samuela 1 upadku domu Helego (1 Sm 1,1-4,1a; 7,2—-17), opowiadanie
o Arce (1 Sm 4,1b—7,1; 2 Sm 6), histori¢ Saula i jego konfliktow z Samuelem
(1 Sm 8-15), opowiadanie o wej$ciu Dawida na tron i jego konfliktach z Saulem
(1 Sm 16-2 Sm 1), histori¢ dworu i domu Dawidowego (2 Sm 2-20; 1 Krl 1-2)
oraz dwa dodatki zawarte w 2 Sm 21-24°.

Bezposrednio po historii Samuela i rodziny Helego (1 Sm 1-3) autor na-
tchniony przeszedt do szczegdtowego opisu losow Arki Przymierza. Samuel zo-
stat jeszcze wspomniany w 1 Sm 4,1a, lecz p6zniej zniknat ze sceny wydarzen,
by pojawi¢ si¢ na niej dopiero w 1 Sm 7,3. Rozdziat 1 Sm 4 opowiada o dwdch
bitwach, do ktorych doszto pomiedzy Izraelitami i Filistynami, o $mierci Hele-
g0, jego dwoch syndéw 1 jego synowej oraz o zabraniu Arki na terytorium fili-
stynskie. Wszystkie te wydarzenia rozegraty si¢ za zycia Samuela. Doszto do
nich w Eben-Haezer i Afek oraz w Szilo. Bohaterami tego rozdziatu sa: Izraelici,
Filistyni, JHWH (Bozg obecno$¢ reprezentuje Arka), Chofni, Pinchas, Beniami-
nita, Heli, Zona Pinchasa i jej nowo narodzony syn — lkabod. Zdarzenie opisa-
ne w 1 Sm 5,1-5 nastapito juz po bitwie pod Eben-Haezer, w Aszdodzie, a do-
ktadnie w $wiatyni Dagona. Zmiana miejsca akcji pozwala oddzieli¢ t¢ narracje
od poprzedzajacej ja perykopy. Osobami wystepujacymi w tej scenie biblijnej
sa: Filistyni (mieszkancy Aszdodu i kaptani Dagona), Dagon oraz Bog Izraela,
ktorego obecnos$¢ symbolizuje Arka. Poruszana tematyka dotyczy konfrontacji
JHWH z filistynskim béstwem. Tekst 1 Sm 5,6—12 opowiada o wydarzeniach, do
ktorych doszto po zniszczeniu posagu Dagona (zob. 1 Sm 5,7). Autor natchniony
ukazat kolejne konfrontacje JHWH — tym razem z Filistynami. Bohaterami tego
fragmentu sg: mieszkancy Aszdodu, JHWH (Bozg obecno$¢ reprezentuje Arka),
Dagon, wiladcy filistynscy oraz obywatele Gat i Ekronu. Jak tatwo zauwazyc,
akcja tej historii przenosi si¢ z Aszdodu do Gat, a potem do Ekronu. Z kolei
w 1 Sm 6,1-7,1 opisany zostat zwrot Arki Izraelitom.

Z powyzszej analizy wynika, ze za przyzwoleniem JHWH doszto do poczwor-
nego spustoszenia: wérdd Izraelitow (1 Sm 4), w $wigtyni Dagona (1 Sm 5,1-5),
wsrod Filistynow (1 Sm 5,6—12) i ponownie wsrod Izraelitow (1 Sm 6,19). Pe-

3 J. Lemanski, Opowiadanie o Arce przymierza (1 Sm 4,1-7,1; 2 Sm 6) jako klucz do teologii
Ksigg Samuela, ,,Scriptura Sacra” 11 (2007), s. 13—14; B. Polok, Wprowadzenie do ksigg Starego
Testamentu, Opole 1999, s. 111.



10 LUKASZ FLORCZYK

rykopa 1 Sm 5,1-5 tematycznie wigze si¢ z okalajacymi ja tekstami. Ukazana
w niej historia stanowi nastgpstwo wydarzen opisanych w 1 Sm 4 oraz wprowa-
dzenie do tekstow relacjonujacych pobyt Arki na terytorium filistynskim. Cho¢
Campbell, Miller i Roberts byli zdania, ze pominigcie 1 Sm 5,2—5 nie spowodo-
waloby braku ciggloséci narracyjnej?, to jednak autor artykutu uwaza, ze opowia-
danie o konfrontacji JHWH z Dagonem (1 Sm 5,1-5) pomaga lepiej zrozumie¢
1 Sm 5,7 oraz 1 Sm 6,5, czyli fragmenty, gdzie autor natchniony wspomniat
o rece JHWH, ktora zacigzyta nad filistynskimi bostwami.

1.2. Kontekst blizszy

Rozdzial 1 Sm 4 rozpoczyna zwigzty opis pierwszej bitwy, do ktdrej doszto
pomiedzy Izraelitami i Filistynami pod Eben-Haezer. Pokonani Izraelici powro-
cili do swego obozu, a starszyzna zaczeta zastanawia¢ si¢ nad tym, dlaczego
JHWH dopuscit do kleski swego ludu. Na pole walki sprowadzono Arke Przy-
mierza, ktora znajdowala si¢ w Szilo. To wydarzenie wywotato rado$¢ u Izraeli-
tow, a przerazenie wsrod Filistynow. Druga bitwa rowniez zakonczyta si¢ po-
razka Izraelitow. Byla ona jednak o wiele krwawsza, poniewaz polegto w niej
30 tys. zotierzy, czyli az siedmiokrotnie wigcej niz za pierwszym razem. Arka
Przymierza zostala uprowadzona przez Filistyndw poza granice Izraela, a dwaj
kaptani — Chofni i Pinchas — zgingli. Kiedy Heli ustyszat relacj¢ z pola bitwy,
upadt z krzesta 1 umarl. Zte wiesci doprowadzity rowniez do $mierci synowej
Helego, a zony Pinchasa. Wczes$niej jednak urodzita syna, ktéremu nadata sym-
boliczne imi¢ Ikabod, poniewaz stawa odstapita od Izraela.

Perykopa 1 Sm 5,1-5 opisuje konfrontacje pomigdzy JHWH a Dagonem. Po-
szczegolne elementy tych potyczek zostang omowione w dalszej czesci artykutu.
A. Campbell i M. O’Brien byli zdania, ze gdyby zlekcewazy¢ kontekst, to scena,
do ktorej doszto w §wiatyni w Aszdodzie, miataby humorystyczny wydzwigk®.
Tekst 1 Sm 5,6—12 zawiera relacje o pobycie Arki Przymierza w kolejnych mia-
stach filistynskich: Aszdodzie, Gat i Ekronie. We wszystkich tych miejscowo-
Sciach doszto do katastrofy, poniewaz reka JHWH zaciazyta nad mieszkancami
i sprowadzita na nich ucigzliwg chorobe oraz $mieré¢. Nic wigc dziwnego, ze
Filistyni przenosili Arke z miejsca na miejsce, az ostatecznie postanowili zwrdci¢
ja Izraelitom.

4 A. Campbell, The Ark Narrative (I Sam 4-6, 2 Sam 6): A Form-Critical and Traditio-His-
torical Study, Missoula 1975, s. 84-85; P. Miller, J. Roberts, The Hand of the Lord: A Reassessment
of the “Ark Narrative” of 1 Samuel, Baltimore 1977, s. 41.

> A. Campbell, M. O’Brien, Pierwsza i Druga Ksigga Samuela, w: Miedzynarodowy Komen-
tarz do Pisma Swietego. Komentarz katolicki i ekumeniczny na XXI wiek, red. oryg. W.R. Farmer,
red. wyd. pol. W. Chrostowski, thum. T. Mieszkowski, Warszawa 2000, s. 488.
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O powrocie Arki na terytorium Izraela mozna przeczyta¢ w 1 Sm 6,1-7,1.
Filistyni — za rada kaptanow i wrdozbiarzy — przygotowali dar pokutny w po-
staci pieciu zlotych guzow i pigciu zlotych myszy oraz nowy woz zaprzegnigty
w dwie mleczne krowy, ktore jeszcze nigdy nie miaty na sobie jarzma. Cielgta
natomiast odprowadzili do obory. Postanowiono przeprowadzi¢ eksperyment. Je-
zeli krowy pociagnag Arke Przymierza w kierunku Izraela, to bedzie znak, Ze to
JHWH sprowadzit na Filistynéw nieszczgscia. Jezeli natomiast krowy zawrdca
do swoich mtodych, to bedzie to §wiadczyto o tym, ze zaistniate choroby i Smier¢
byty dzietem przypadku. Jak si¢ okazato, krowy zostawity swoje cielgta i skiero-
waty si¢ prosto do Bet-Szemesz. Powrot Arki Przymierza wywotat rados¢ wsrod
Izraelitow. Nie trwata ona jednak dtugo, poniewaz doszto do tragedii, w ktorej
zgingto 70 osob. Przestraszeni Izraelici odestali Arke do Kiriat-Jearim, skad zo-
stata przeniesiona do Jerozolimy dopiero za panowania krola Dawida (2 Sm 6).

1.3. Proces redakcji

Narracja o Arce mogla powstac za panowania Dawida (P. Miller i J. Roberts),
Jozjasza (K. van der Toorn i C. Houtman) lub w czasie wygnania babilonskiego
(J. Van Seters)®. Bez watpienia teksty 1 Sm 4,1-7,1 i 2 Sm 6 przeszty ztozony
proces redakcji. Mozna w nich odnalez¢ stary materiat bazujacy na tradycjach
i legendach ludowych zywo obecnych wsrdd cztonkow pokolenia Beniamina,
Dana i Efraima. L. Rost uwazat, ze 1 Sm 4—6 oraz 2 Sm 6 (poza 2 Sm 6,16.20b—
23) poczatkowo stanowilty niezalezng jednostke literacka. Najprawdopodobniej
ten tekst zostal napisany przez jakiego$ kaptana i miat shuzy¢ pielgrzymom na-
wiedzajacym Jerozolimg’. Innego zdania byt F. Schicklberger, ktory opowiadat
si¢ za oddzieleniem 1 Sm 4-6 od 2 Sm 6. Poza tym badacz ten stwierdzit, ze roz-
dzialy 1 Sm 4 oraz 1 Sm 5-6 poczatkowo stanowity dwa odrebne opowiadania.
By¢ moze okres panowania Ezechiasza byl momentem, w ktérym narracja o Arce
(1 Sm 5-6) zostata ztaczona ze starszym opisem narodowej katastrofy (1 Sm 4).
F. Schicklberger, w celu uwiarygodnienia swojej tezy, podat siedem argumentow.
Po pierwsze, w 1 Sm 4-6 i 2 Sm 6 pojawiajg si¢ tylko cztery wspolne terminy,
ktore sg rowniez obecne w innych fragmentach Starego Testamentu. Po drugie,
perykopa 1 Sm 4-6 nie jest tak dobrze osadzona w historii jak 2 Sm 6. Po trzecie,
w obu tekstach wystepuja inne nazwy miejscowosci, w ktorych przechowywano
Arke Przymierza (Kiriat-Jearim w 1 Sm 6,21-7,1 oraz Baala w 2 Sm 6,2). Po

¢ P. Miller, J. Roberts, Hand of the Lord...,s. 74; K. van der Toorn, C. Houtman, David and the
Ark, ,,Journal of Biblical Literature” 113 (1994) 2, s. 223-227; J. Van Seters, In Search of History:
Historiography in the Ancient World and the Origins of Biblical History, New Haven 1983, s. 353.

7 L. Rost, Das kleine Credo und andere Studien zum Alten Testament, Heidelberg 1965,
s. 119-253.



12 LUKASZ FLORCZYK

czwarte, roznica wystepuje rowniez w imieniu osoby, ktora opiekowata si¢ Arkg
(Eleazar w 1 Sm 7,1 oraz Uzza w 2 Sm 6,3). Po piate, w 2 Sm 6 Arka Przymierza
nie odgrywa juz tak pierwszoplanowej roli jak w 1 Sm 4-6. Po szoste, pomi¢dzy
1 Sm 4-6 a 2 Sm 6 mozna zaobserwowac luke historyczna. I po siddme, tylko
perykopa 2 Sm 6,1-20a posiada paralele w 1 Krn (2 Sm 6,1-111 1 Krn 13,5-14;
2 Sm 6,12-19ai 1 Krn 15,25-29; 16,1-3; 2 Sm 6,19b—20a i 1 Krn 16,43)®.

Warta odnotowania jest teza P. Millera i J. Robertsa. Twierdzili oni, Ze pier-
wotne opowiadanie 1 Sm 4,1-7,1 obejmowalo réwniez tekst 1 Sm 2,12—17.22—
25.27-36. Thumaczytoby to wystepowanie imion Helego oraz Chofniego i Pin-
chasa w 1 Sm 4. P. Miller i J. Roberts uwazali, ze perykopa 2 Sm 6 powstala po
bitwie opisanej w 2 Sm 5,21-25. Zdaniem J. Willisa rozdzialty 1 Sm 1-7 poczat-
kowo stanowity niezalezny blok narratywny, bedacy rezultatem polemiki, do kto-
rej doszto pomiedzy uczniami Samuela a domem kaptanskim reprezentowanym
przez Helego, Chofniego i Pinchasa. Wedtug A. Campbella werset 1 Sm 7,1a
mozna potraktowac jako wstep do 2 Sm 6, a histori¢ z Mikal (2 Sm 6,16.20b—23)
jako podsumowanie opowiadania o Arce. Wreszcie A. Stirrup widziat w peryko-
pie 1 Sm 4,1-7,1 niezaleznie istniejacg jednostke literacka’.

Tekst 1 Sm 5,1-12 mogt powstaé po sprowadzeniu Arki do Jerozolimy. Sta-
nowita ona przejaw Bozego btogostawienstwa i aprobaty dla monarchii Dawido-
wej. Srodowiskiem sprzyjajacym zachowaniu tych tradycji bytaby wspélnota ku-
stoszy sanktuarium Arki. A. Campbell sugerowat potaczenie 1 Sm 5,1 z1 Sm 5,6,
a fragment 1 Sm 5,25 traktowat jako pdzniejszy dodatek, ktory zostat dotagczony
do pierwotnego tekstu w okresie wygnania babilonskiego. W 1 Sm 5 nie ma wy-
raznych dowodow na redakcj¢ deuteronomistyczng!®.

1.4. Forma literacka

Perykope 1 Sm 5,1-5 rozpoczyna informacja o zdobyciu przez Filistynéw
trofeum w postaci Arki Przymierza (1 Sm 5,1). Nastepnie zostal umieszczony
krotki opis instalacji Arki w $wiatyni Dagona w Aszdodzie (1 Sm 5,2). Dwa ko-

8 F. Schicklberger, Die Ladeerzihlung des ersten Samuel-Buches. Eine literaturwissenschafi-
liche und theologiegeschichtliche Untersuchung, Wiirzburg 1973, s. 70, 129-149; J. Lemanski,
Opowiadanie o Arce przymierza..., s. 6-8.

° P. Miller, J. Roberts, Hand of the Lord..., s. 9-26, 60; J. Willis, An Anti-Elide. Narrative
Tradition from a Prophetic Circle at the Ramah-Sanctuary, ,,JJournal of Biblical Literature” 90
(1971) 3, s. 288-308; A. Campbell, The Ark Narrative..., s. 6-12; A. Stirrup, “Why Has Yahweh
Defeated Us Today Before the Philistines? ”: The Question of the Ark Narrative, ,,Tyndale Bulletin”
51(2000), s. 81-100; J. Lemanski, Opowiadanie o Arce przymierza..., s. 8-9.

10" A. Campbell, I Samuel, Grand Rapids 2003, s. 75; S. Dtugoborski, Sakralne trofea wojenne
w Swietle tekstow biblijnych, ,,Scripta Biblica et Orientalia” 2 (2010), s. 91; R. Klein, / Samuel,
Dallas 2002, s. 49.
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lejne wersety to raport/relacja o konflikcie oraz konfrontacjach pomi¢dzy JHWH
i filistynskim bostwem (1 Sm 5,3—4). Analizowany fragment konczy nota o cha-
rakterze etiologicznym, w ktorej wyjasniono genezg zwyczaju polegajacego na
tym, ze czciciele Dagona podchodzili z szacunkiem do progu $§wiatyni tego bo-
stwa i nie deptali go (1 Sm 5,5).

L. Rost byt zdania, ze narracja o Arce (1 Sm 4-6 i 2 Sm 6) stanowita hie-
ros logos, a wigc kultyczne opowiadanie, ktore mialo pozytywnie oddziatywac
na pielgrzymow nawiedzajacych Jerozolime. A. Campbell widziat w niej teolo-
giczng refleksje nad dramatem Izraelitow, ktorzy zostali tymczasowo odrzuceni
przez Boga. W takim wypadku celem perykopy 2 Sm 6 bylo zwiastowanie juz
zupetie nowej ery. P. Miller i J. Roberts woleli mowi¢ o narracji o JHWH, gdyz
to Jego dziatanie wsrod Izraelitow i Filistynow wysunelo si¢ na pierwszy plan.
F. Schicklberger twierdzil, ze 1 Sm 5 to polemika z asyryjskim bozkiem zarazy
o imieniu Nergal-Reszef, ktorego kult szerzyt si¢ w Krolestwie Potnocnym'!.

Ponizajace postepowanie Filistynow wzgledem Arki Przymierza moglo
wzmaga¢ smutek wsrod Izraelitow. Natomiast anegdota o upokorzeniu Dagona
miala nie$¢ pocieszenie i przemieni¢ poczucie krzywdy w rado$¢'?. A. Camp-
bell widziat w tej scenie ewidentne odwrocenie losu i walke bogdéw. Perykopa
1 Sm 5,1-5 nie zawiera zadnej wzmianki o broni lub bitwie. Zestawiono ze sobg
symbole dwoch bogow, a kwestia wyzszosci jednego nad drugim zostala roz-
strzygnieta ponad wszelka watpliwos¢. Konfrontacje JHWH z Dagonem miaty
miejsce w przestrzeni sakralnej i zostaty osadzone w kontek$cie wydarzen hi-
storycznych. A. Campbell uznal, ze tekst 1 Sm 5,1-5 mozna ulokowa¢ migdzy
mitami opisujacymi bezposrednig walke pomiedzy bostwami a tekstami o de-
monstracji mocy. Ow biblista byt zdania, ze walka pomigdzy JHWH a Dagonem
to nie tyle opowies¢ o walce bogow, ile raczej forma raportu. Ten fragment moze
shuzy¢ jako podstawa do opowiadania lub podsumowanie narracji'>.

1.5. Struktura tekstu

W perykopie 1 Sm 5,1-5 mozna zaobserwowac¢ powtdrzenie kluczowych
stow: Dagon (x10), $wigtynia (x2), Arka Boza (x2) i Arka JHWH (x2). Uwaz-
ny czytelnik tego tekstu dostrzeze rowniez inkluzje, poniewaz rozpoczyna
si¢ on i konczy wspomnieniem Aszdodu (I Sm 5,1.5) oraz $wiatyni Dagona
(1 Sm 5,2.5). Ww. 3-4 maja zblizong budowe. Ot6z mieszkancy Aszdodu zbu-
dzili si¢ wezesnym rankiem i zobaczyli, jak Dagon lezat twarzg do ziemi przed

' R. Gordon, I & 2 Samuel, Sheffield 1998, s. 30-32.

12 J. Lemanski, Arka Przymierza w dziejach narodu wybranego. Pomigdzy historig a teologiq,
Szczecin 2006, s. 83.

13- A. Campbell, I Samuel, s. 74-75.
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Arka JHWH. Za pierwszym razem posag Dagona zostal podniesiony i ustawio-
ny na swoim miejscu. Za drugim razem bylo to juz niemozliwe do zrealizowa-
nia, poniewaz statua Dagona zostata pozbawiona glowy i ragk. Repetytywny styl
umozliwia analizowanie tej prozy narracyjnej tak, jakby byta poetycka'®.

Autor artykutu proponuje nastepujaca strukturg perykopy 1 Sm 5,1-5:
A Arka Boza umieszczona we wnetrzu §wigtyni Dagona (1 Sm 5,1-2)

B Pierwsza konfrontacja JHWH z Dagonem (1 Sm 5,3)

B’ Druga konfrontacja JHWH z Dagonem (1 Sm 5,4)
A Zwyczaj dotyczacy przekraczania progu §wigtyni Dagona (1 Sm 5,5).

Bardziej szczegotowa strukture perykopy 1 Sm 5,1-12 zaproponowat
A. Campbell'®. Na potrzeby niniejszego artykutu zostanie zaprezentowana lekko
zmodyfikowana jej czes¢:

D Wstep: Filistyni przynosza Arke do Aszdodu (1 Sm 5,1)

(II) Demonstracja wyzszosci JHWH nad Dagonem (1 Sm 5,2—4)
(1) Umieszczenie Arki w $wiatyni Dagona (1 Sm 5,2)
(2) Wydarzenia w $wigtyni (1 Sm 5,3-4)

(A) Dzien pierwszy (1 Sm 5,3)
(a) weczesny poranek i pobudka ludzi (1 Sm 5,3aa)
(b) pokton Dagona (1 Sm 5,3ap)
(c) ustawienie posagu Dagona na swoim miejscu (1 Sm 5,3b)

(B) Dzien drugi (1 Sm 5,4)
(a) weczesny poranek i pobudka ludzi (1 Sm 5,4aa)
(b) pokton Dagona (1 Sm 5,4ap)
(c) brak mozliwo$ci ustawienia posagu Dagona na swoim miejscu

(1 Sm 5,4aP)
(11D Zakonczenie: nota etiologiczna (1 Sm 5,5).

2. Analiza egzegetyczno-teologiczna

W pierwszej czeSci artykutu zostala zaprezentowana autorska struktura pe-
rykopy 1 Sm 5,1-5. Badany fragment zostat podzielony na mniejsze jednostki
tekstowe, ktore zostang teraz poddane analizie egzegetyczno-teologicznej.
2.1. Arka Boza umieszczona we wnetrzu §wiatyni Dagona (1 Sm 5,1-2)

W 1 Sm 5,1 pojawia si¢ wzmianka o Filistynach (p¢listim). Przynalezeli
oni do tzw. Ludow Morza. Byli ludnoscig indoeuropejska i pochodzili z Krety

4 D. Tsumura, The First Book of Samuel, Grand Rapids 2007, s. 203.
5" A. Campbell, I Samuel, s. 71.
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(w Am 9,7 wystepuje nazwa Kaftor). Filistyni, w wyniku najazdu plemion do-
ryckich, opuscili Krete. Niektorzy dotarli do Egiptu i stali si¢ najemnikami w od-
dziatach faraona. Inni natomiast osiedlili si¢ w potudniowej czgsci Kanaanu, po-
miedzy Egiptem i potokiem Jarkon. Do tego wydarzenia doszto ok. 1200 r. przed
Chr. i byto gwattowne, o czym $§wiadcza badania archeologiczne. Z czasem, gdy
ostabty wplywy egipskie, Filistyni zaczeli kontrolowa¢ wybrzeze i zorganizowali
si¢ wokot pieciu miast (pentapolis). Byty to: Gat, Gaza, Aszdod, Ekron i Aszke-
lon (Joz 13,3). Filistyni potrafili wytapia¢ zelazo, z ktoérego wytwarzali narzedzia
i bron. Nie mozna zapomnie¢ o ich doskonatej organizacji militarnej, udoskona-
lonych metodach walki i dobrym uzbrojeniu. To wszystko w szybkim czasie za-
pewnito im dominacj¢. W odnalezionych fragmentach ceramiki mozna dostrzec
element egejski oraz wptyw egipski. Z Filistynami kojarza si¢ rowniez gliniane
trumny antropoidalne (nawigzywaty do ksztattu ludzkiego ciata). Warto zazna-
czy¢, ze Filistyni wiele przejeli od Kananejczykdw, np. lokalne bostwa (Dagon
i Asztarte), elementy kultu i styl dekoracji ceramiki'.

Izraelici wiele razy toczyli walki z Filistynami. Do jednej z nich doszto pod
Eben-Haezer (kamien pomocy), ktore znajdowato si¢ ok. 6 km na potudnie od
Gilgal. To wtasnie tam Filistyni pokonali swoich przeciwnikow i zabrali ze sobg
Arke. W 1 Sm 5,1.2 zostala ona nazwana ‘aron ha’élohim (Arka Boza). Na-
tomiast w 1 Sm 5,3.4 wystepuje termin ‘aron jhiwh (Arka JHWH). W tradycji
deuteronomicznej zazwyczaj pojawia si¢ formuta ‘aron brit (Arka Przymierza;
np. Pwt 10,8), a w tradycji kaptanskiej — ’drén ha ‘edut, czyli Arka Swiadectwa
(np. Lb 4,5). W Wj 37,1-5 mozna przeczytac, ze tworca Arki byt niejaki Besa-
leel 1 Ze powstata ona zgodnie z Bozym zamystem. Liczyta 2,5 tokcia dtugosci
(131,25 cm), 1,5 tokcia szerokosci (78,75 cm) i 1,5 tokcia wysokosci (78,75 cm).
Arke wykonano z drewna akacjowego. Byla ona pokryta ztotem i ozdobiona zto-
tymi wiencami. Stata na czterech krotkich nozkach. Arke przenoszono z miej-
sca na miejsce przy uzyciu drazkow o dlugosci 20 tokci. Wykonano je rowniez
z drewna akacjowego, byly pokryte ztotem i przechodzity przez cztery ztote pier-
scienie (Wj 25,10-16). Elementem sktadowym Arki byta rowniez ztota pokry-
wa — przebtagalnia (kapporet), na ktorej znajdowaty sie¢ dwa cheruby. Byly one
zwrdcone do siebie twarzami, a swoimi skrzydtami zakrywaty Arke (Wj 25,17—
22). Arka Przymierza byta symbolem Bozej obecnosci wérod ludu (1 Sm 4,7).
Traktowano ja jako tron (1 Sm 4,4) lub podnézek JHWH (1 Krn 28,2). Wewnatrz
Arki znajdowaty si¢ nastepujace przedmioty: ztote naczynie z manng (Wj 16,33—
34), dwie kamienne tablice z Dekalogiem (Wj 25,16) i laska Aarona (Lb 17,25).

16 'W. Chrostowski, Czyja Ziemia Swieta — panorama historyczna, ,,Collectanea Theologi-
ca” 74 (2004) 2, s. 18-20; N. Mendecki, Filistyni, Aramejczycy i Kananejczycy w drugiej potowie
drugiego tysigclecia przed Chr., ,,Collectanea Theologica” 56 (1986) 3, s. 43—44; F. Tryl, Kryzys
roku 1200 przed Chrystusem — Ludy Morza — Filistyni, ,,Zeszyty Naukowe KUL” 47 (2004) 4,
s. 88-94.
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Mozna powiedzie¢, ze Arka Przymierza przypominata przenos$ne sanktuaria,
ktore znano w Egipcie, Kanaanie i Mezopotamii. Teksty z Ugarit wspominaja
namiot z posggami bostw. Natomiast wsrod Arabow takie przenosne sanktuarium
nazywato si¢ kaba. Zawierato ono dwa kamienie, ktore zabierano na pole walki
i ktore stuzyty do przepowiadanial”.

Po bitwie pod Eben-Haezer Arka Boza — jako trofeum wojenne — trafita
do Aszdodu. Byto to jedno z glownych miast filistynskich, ktore znajdowalo sie
pomiedzy Jafa a Gaza i byto oddalone o 5 km od Morza Srédziemnego. Wzmian-
kowaty juz o nim teksty ugaryckie. Aszdod zastyneto z handlu i $wigtyni Da-
gona, ktora ulegla zniszczeniu ok. 150 r. przed Chr., czyli w czasach machabe;j-
skich (1 Mch 10,83-84; 11,4)'8. Imie tego bostwa tgczono z rdzeniem dgn (burza,
deszcz) lub stowami: dag (ryba) i dagan (zboze). Z wygladu Dagon mégt przypo-
mina¢ cztowieka i rybe¢. Prawdopodobnie mial brodata twarz i ludzki tutow oraz
ogon w miegjsce ndg. Wraz z Dagonem czczono zenskie bostwo o imieniu Atar-
gatis, pot kobiete, pol rybe, ktorej Swigtynia zostata wspomniana w 2 Mch 12,26.
Niektorzy uczeni twierdza, ze wizerunek Dagona znajduje si¢ na ptaskorzezbie
z Khorsabad. Mozna na niej dostrzec mgzczyzne z broda i krélewska korong
z ktami stoni, ktory kapie si¢ w morzu. Nie posiada on nog, lecz rybi ogon. Me¢z-
czyzna ma uniesiong jedng reke, co moze obrazowac jego zdumienie lub przera-
zenie. W jego poblizu widac ryby, kraby i1 inne wodne zwierzeta. W tym wypadku
Dagon bytby ukazany jako bog ptodnosci (jej symbolem byty przeciez ryby) i zy-
wotnosci, zapewniajacy dobra ziemskie. Byt uwazany za ojca boga burzy — Baal
Haddu. Swiatynie Dagona znajdowaty si¢ m.in. w Ebla, Mari i Ugarit. W Ka-
naanie byl on czczony jeszcze przed pojawieniem si¢ tam Izraelitow. W gornej
Mezopotamii oddawano mu kult jako bogu ziemi i ziarna. Filistyni, gdy zaczgli
uprawia¢ ziemie¢, mogli dostosowaé czczonego przez siebie boga ryb do semic-
kiego bostwa Dagona'’.

7 D. Bartoszewicz, Osrodki kultu starotestamentalnego, w: Pan tam jest. Jego Magni-
ficencji Ks. Prof. Ryszardowi Rumiankowi in memoriam, red. Z. Godlewski, Warszawa 2011,
s. 125-128; M. Filipiak, Arka Przymierza i Namiot Spotkania — najstarsza swigtynia Starego Te-
stamentu, ,,Poznanskie Studia Teologiczne” 1 (1972), s. 211-219; J. Klinkowski, Zaginigcie Arki
Przymierza w swietle tekstow biblijnych i tradycji, ,,Perspectiva” 7 (2008) 2, s. 103—109; tenze,
Arka Przymierza. Od Synaju do Aksum, Wroctaw 2010, s. 7-16; A. Mozgol, Arka Przymierza,
w: Zycie religijne w Biblii, red. G. Witaszek, Lublin 1999, s. 37-48; tenze, Teologia Arki Przy-
mierza w Psalmach i w tradycji prorockiej (Ps 132; Jr 3,14-18; 2 Mch 2,1-8), Katowice 2003,
s. 21-31; R. Rumianek, Znaki swigtosci Jerozolimy, w: ,, Pan mojg mocq i piesniq” (Ps 118,14).
Prace dedykowane Ks. Prof. Tadeuszowi Brzegowemu w 65. rocznice urodzin, red. S. Koperek,
Krakow 2006, s. 221-222.

18 J. Walton, V. Matthews, M. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy do Starego Testa-
mentu, red. wyd. pol. W. Chrostowski, thum. Z. Kosciuk, Warszawa 2014, s. 313.

¥ B. Arnold, / & 2 Samuel, Grand Rapids 2003, s. 117; E. Dabrowski, Religia Kananejczykow
i Fenicjan, w: Religie swiata, red. E. Dabrowski, Warszawa 1957, s. 194; C. Keil, F. Delitzsch,
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To wihasnie w $wiatyni Dagona Filistyni umiescili Ark¢ Boza. Niedaleko®
siebie staneli: JHWH (identyfikowany przez Filistynow z Arka) i Dagon. Fi-
listyni byli przekonani o potgdze i wyzszosci swojego bostwa. Najprawdopo-
dobniej posag Dagona zajmowat centralne miejsce lub stat na podwyzszeniu
w miejscu $wietym, ktore znajdowato si¢ w $wiatyni filistynskiej?!. Z kolei
Arka Boza, ktora trafita w rece Filistynow, jawita si¢ im jako trofeum wojen-
ne*. W starozytnosci tupy sktadano bogom w ofierze dzigkczynnej za okazana
pomoc na polu walki. To wtasnie dlatego zbroja Saula trafita do §wigtyni Asz-
tarty (1 Sm 31,10), a miecz Goliata — do Przybytku w Nob (1 Sm 21,9-10).
W mniemaniu Filistynow wojska potezniejszego boga pokonaty pod Eben-Ha-
ezer armi¢ stabszego Boga. Filistyni uwazali, ze Bog Izraelitow zostal zwy-
cigzony na polu bitwy, dlatego tez nalezato Go zabra¢ do $wiatyni Dagona
oraz uczyni¢ z Niego wi¢znia i stuge®. Czciciele Dagona wiedzieli, ze niegdy$
JHWH okazat swoja potege w Egipcie (1 Sm 4,8). Teraz jednak mylnie sadzili,
ze skoro pokonali nieprzyjaciot i zabrali Arke do niewoli, to tez sprawujg pelng
kontrolg nad Bogiem Izraela.

Joshua, Judges, Ruth, 1 & 2 Samuel, Peabody 1996, s. 401; G. Robinson, Let Us Be Like the
Nations: A Commentary on the Books of 1 and 2 Samuel, Grand Rapids—Edinburgh 1993, s. 34;
H. Spence-Jones, The Pulpit Commentary: 1 Samuel, Bellingham 2004, s. 101-102; W. Tyloch,
Religie Fenicji i Syrii, w: Zarys dziejow religii, red. J. Keller, Warszawa 1986, s. 330-331.

2 Filistyni umiescili Ark¢ Boza obok (’ésel) posagu Dagona. To stowo mozna roéwniez prze-
thumaczy¢ jako: niedaleko, blisko, przy. W 1 Sm 5,2 nie zostal uzyty termin /ipné (przed, wobec,
w obecnosci). Rabbi Jonatan byt zdania, Ze Filistyni oddali cze§¢ JHWH dzigki umieszczeniu Arki
obok Dagona. Z kolei rabbi Symeon postrzegat to jako oznak¢ poddania si¢ i oddania czci przez
pokonanego. Zob. A. Campbell, / Samuel, s. 72.

21 J. Walton, V. Matthews, M. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy..., s. 313.

2 W starozytnosci czyms$ powszechnym byto zabieranie posagdéw obcych bostw z pola bitwy,
np. Haneanczycy w XVII w. przed Chr. uprowadzili z Babilonu statu¢ Marduka. W XIII w. przed
Chr. uczynili to Elamici, a w VII w. przed Chr. — Asyryjczycy. W XI w. przed Chr. Sutenczy-
cy zabrali z Sippar posag Szamasza. W Iz 46,1-2 prorok zapowiedzial niewolg bogéw Babilo-
nu. Motyw konfiskaty bozkow przegranej armii spotykamy réwniez w innych tekstach biblijnych,
np. 2 Sm 5,21; Jr 48,7, 49,3; Dn 11,8. Zob. S. Dlugoborski, Sakralne trofea wojenne..., s. 83-85,
88; G. Hentschel, I Samuel, w: Die Neue Echter Bibel. Kommentar zum Alten Testament mit der
Einheitsiibersetzung, hrsg. v. J. Ploger, J. Schreiner, Wiirzburg 1994, s. 64; J. Walton, V. Matthews,
M. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy..., s. 313.

2 W tym miejscu warto wspomnie¢ histori¢ opisang w Sdz 16,22-31. Samson dostat si¢ do
niewoli filistynskiej. Ktérego$ dnia Filistyni zebrali si¢, aby ztozy¢ ofiary ku czci swego bostwa —
Dagona. Dzigkowali mu za to, ze wydat w ich rece Samsona, ktory byt ich wrogiem, pustoszyt ich
kraj 1 zabijat ich rodakow. Obcigte wlosy na glowie wi¢znia zaczely odrasta¢ i dlatego Samson
znow powrocit do swojej wezesniejszej krzepy. Kiedy opart si¢ o dwie kolumny, ktére podtrzy-
mywaty dom, ten rungt na wszystkich Filistynow, ktoérzy w nim byli. Tego dnia Samson pozabijat
wigcej wrogow niz w czasie catego swojego zycia. Jednak rowniez on zginat pod gruzami zawa-
lonego budynku.
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2.2. Pierwsza konfrontacja JHWH z Dagonem (1 Sm 5,3)

Dotychczasowa pasywnos$¢ Arki wynikata z braku nalezytej wiary u Izra-
elitow 1 ich duchowych przewodnikow. Zwrot akcji nastapil w $wiagtyni Dago-
na w Aszdodzie. Prawdopodobnie do pierwszej konfrontacji pomiedzy JHWH
i filistynskim béstwem doszto w nocy. Warto przypomniec¢, ze sad nad bogami
Egiptu tez odbyt si¢ w nocy (Wj 12,12). Mieszkancy Aszdodu wstali wczesnie
rano (wajjaskimii “asdodim mimmohorat — 1 nazajutrz wstali wczesnie miesz-
kancy Aszdodu). By¢ moze ta poranna pobudka byta podyktowana jakimi$ czyn-
nosciami religijnymi, do ktorych miato dojs¢ w §wiatyni Dagona®. Ten fragment
zawiera pewnego rodzaju ironi¢ narracyjng — mieszkancy Aszdodu wstali, a Da-
gon lezat. W tym miejscu w Septuagincie napotykamy na dodatek: ,,[Nazajutrz
Azotyjczycy wstali rano] i weszli do domu Dagona. Patrza, a tu...”?.

Wchodzacym do $wigtyni Dagona ukazal si¢ nastepujacy widok: dagon
nopél Ipanaw ’arsa" lipné ’drén jhwh (Dagon lezal twarzg swa do ziemi przed
Arka JHWH). Swiatynie z tego okresu (np. w Tell Qasile) zawieraty miejsce naj-
swigtsze, w ktorym na schodkowej 1 wzniesionej platformie byt umieszczany wi-
zerunek boga?®. Podobnie moglto by¢ i w §wigtyni Dagona w Aszdodzie. W takim
wypadku mielibysmy do czynienia z zejsciem Dagona z piedestatu i przyjeciem
pozycji lezacej przed (lipné) Arka symbolizujaca obecnos¢ JHWH.

W Pismie Swictym padanie na twarz byto przejawem: hotdu, czci, szacun-
ku, zachwytu, uwielbienia, wiary, wielkiego unizenia i upokorzenia, poddania
si¢, postuszenstwa oraz btagania. Taka postawa nie byta obca m.in. Abrahamowi
(Rdz 17,3), Hiobowi (Hi 1,20), Jozuemu (Joz 5,14; 7,6), Izraclitom (2 Krn 7,3) oraz
Ezechielowi (Ez 1,28). Rowniez przed Jezusem ludzie padali na twarz (np. Medr-
cy ze Wschodu w Mt 2,11; tredowaty w Mt 8,2; kobieta kananejska w Mt 15,25;
uczniowie w Mt 14,33 i opgtany w Lk 8,28). Ale ta postawa mogta si¢ takze wig-
za¢ z dos$wiadczanym lekiem, np. Lb 22,31 (Balaam); Sdz 13,20 (Manoach i jego
zona); 1 Krl 18,39 (Izraelici); Dn 8,17 (Daniel) oraz Ap 1,17 (Jan)*".

2 A. Clarke, Clarke’s Commentary: First Samuel (electronic ed.), Albany 1999, 1 Sm 5,3.

3 Septuaginta, czyli Biblia Starego Testamentu wraz z ksiggami deuterokanonicznymi i apo-
kryfami, przektad i1 oprac. R. Popowski, Warszawa 2014, s. 375.

26 J. Smith, I & 2 Samuel, Joplin 2000, s. 93.

27 L. Ryken, J. Wilhoit, T. Longman, Padac na twarz, w: Stownik symboliki biblijnej, red. oryg.
L. Ryken, J. Wilhoit, T. Longman, red. wyd. pol. W. Chrostowski, thum. Z. Kosciuk, Warszawa 2003,
s. 669. W apokryfie Ewangelia arabska Jana (EwJ) czytamy, ze narodzinom Jezusa z Dziewicy Maryi
towarzyszyly niezwykte znaki. Otz na catym $wiecie zaczety upadaé posagi obcych bozkow. Iblis
(ksigz¢ szatandw) nie byt w stanie zapanowac nad tg sytuacja. Gdy podnosit jaki$ posag, to w tym sa-
mym czasie upadat inny. Szatani zaczeli pyta¢ Iblisa: ,,Panie nasz, jaka to klgska w nasza moc uderzy-
a? Kto si¢ na $wiecie narodzit i spowodowat upadek naszego panstwa?”. Natomiast pobytowi Jezusa
w Egipcie, dokad Swigta Rodzina uciekta przed Herodem, towarzyszyt upadek posagow w §wigtyniach
w ’Ain Szams (Heliopolis). Zostaly one zbudowane przez czarownikow (Jamasa i Jamirasa) w celu
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Upadnigcie Dagona twarza do ziemi $wiadczyto o wyzszosci, potedze, trium-
fie, chwale, mocy i majestacie JHWH. Bog Izracla dat do zrozumienia, Ze nie
zostal pokonany. Dagon przyjat postawe adoracji, oddat Bogu Izraela cze$¢, upo-
korzyt si¢ przed Nim i uznat swoja nizsza pozycje. Swigtos¢ JHWH powalita
bostwo filistyniskie na ziemie (Kpt 19,2). Warto w tym miejscu odwotaé si¢ do
pytania retorycznego zawartego w 1 Sm 6,20: ,,Kt6z zdota stang¢ przed obliczem
Pana, przed tym Bogiem §wigtym?”%.

By¢ moze mieszkancy Aszdodu, kiedy weszli do $wiatyni i zobaczyli posag
Dagona lezacy twarza do ziemi przed Arka Boza, mysleli, ze do upadku figury
doszto w sposob przypadkowy?. Postanowili zatem podnie$¢ posag swojego bo-
stwa i umiesci¢ na dawnym miejscu. Ta sytuacja uzmystawia, ze Dagon byt sta-
bym bogiem, skoro potrzebowal pomocy swoich czcicieli i nie byt w stanie wsta¢
z ziemi o wlasnych sitach. Bozki poganskie byly wytworem rak ludzkich. Cho¢
byty pokryte zlotem i srebrem, to jednak nie byto w nich ducha. Nie mogty tez ni-
komu zaszkodzi¢ ani czyni¢ dobra. Nie potrafity méwic, nie widzialy, nie styszaty,
nie czuty zapachu, niczego nie dotykaly i nie chodzily (stad trzeba je byto nosic).
Krétko moéwiagc — nie istniaty. W Ksiedze proroka Jeremiasza zostaty przyrow-
nane do polnych strachow na ptaki (Jr 10,5; zob. Ha 2,19; Ps 115,1-8). Co innego
JHWH, ktoérego suwerenne decyzje wplywaly nie tylko na losy Izraelitow, lecz
takze innych ludéw, np. w Septuagincie (bezposrednio po 1 Sm 5,3) czytamy, ze
reka JHWH zaciazyta nad Filistynami oraz n¢kata ich i chtostata ,,po tytkach™.

2.3. Druga konfrontacja JHWH z Dagonem (1 Sm 5,4)

Dwie potyczki w Swiatyni w Aszdodzie stanowig przeciwwage do dwoch bi-
tew pod Eben-Haezer, ktore zakonczyly si¢ klgska Izraelitow (1 Sm 4,1-2.10-
11). Prawdopodobnie do drugiej konfrontacji JHWH z Dagonem rowniez doszto
w nocy. Wczesnym rankiem Filistyni zauwazyli, ze ich bostwo znow lezato na
ziemi przed Arka®'. Jednak tym razem Dagon miat odcigtg glowe (r0°s). O tym,
jak waznymi cze$ciami ciala byly: glowa, rece i stopy, moze swiadczy¢é pewna

szerzenia bezboznosci wsrod mieszkancow kraju. Posagi bozkow sie pottukty, a §wiatynie rozpadty
do fundamentéw. Podobne motywy spotykamy w Ewangelii Pseudo-Mateusza (PsMt 23) 1 Ewangelii
Drziecinstwa Arabskiej (EwDzArab 10-12). Zob. Ewangelia arabska Jana, przektad i oprac. M. Sta-
rowieyski, w: Apokryfy Nowego Testamentu. Ewangelie apokryficzne (Fragmenty. Narodzenie i dzie-
cinstwo Maryi i Jezusa), t. I/1, red. M. Starowieyski, Krakow 2020, s. 232-233, 239, 315, 410-411.

2 A. Mozgol, Arka Przymierza, s. 53-54.

2 A. Campbell, I Samuel, s. 73.

30 Septuaginta..., s. 375.

31 Warto w tym miejscu wspomnie¢ chociazby Goliata, ktory po trafieniu kamieniem w czoto
upadt twarza na ziemie¢ (1 Sm 17,49) lub posagi bozkow babilonskich, ktore spadty i ulegly znisz-
czeniu (Iz 21,9).
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chetycka modlitwa, w ktorej pojawia si¢ wzmianka o posagu krola. Jego rece, sto-
py i glowa miaty by¢ wykonane ze ztota, a pozostate czesci ciata — ze srebra. Fi-
gury bogow byty dekorowane szatami, ktore jednak nie zakrywaty glowy i rak™®.

W starozytnosci, podczas bitew, czesto atakowano glowe wroga (Ps 140,8)
i ja odcinano. Odcicte glowy traktowano jako trofea wojenne i $wiadczyly one
o $mierci rywali. Taki los spotkat np. Filistyna Goliata, ktérego gtowe sprowa-
dzono do Jerozolimy (1 Sm 17,51.54), Saula, ktorego czaszke przytwierdzono
w $§wiatyni Dagona (1 Sm 31,9; 1 Krn 10,10), czy Nikanora (1 Mch 7,47). Teksty
z Ugarit podaja, ze walczaca bogini Anat miala zawieszone na plecach gtowy
nieprzyjaciol, a ich dtonie przymocowane do pasa®.

W wyniku drugiej konfrontacji JHWH z Dagonem gtowa tego filistynskie-
go bostwa zostala odcieta. Warto zauwazy¢, ze w tekScie hebrajskim wystepuje
czasownik karat, ktory ewidentnie wskazuje na przecigcie, a nie na oderwanie
w wyniku upadku. Odciecie gtowy Dagona oznaczato jego egzekucje i $mier¢.
Bostwo filistynskie stato si¢ niezdolne do myslenia**. W tekscie biblijnym zosta-
fa zastosowana ironia. Oto bowiem Dagon, glowa panteonu bostw filistynskich,
stracit glowe. To wydarzenie stato si¢ kolejnym przejawem wyzszosci JHWH
i zdecydowanej kleski Dagona.

Nie tylko glowa Dagona zostata odcicta, ale stalo si¢ to rowniez z jego re-
kami. Ich takze dotyczy czasownik karat. Reka to nie tylko czgsé ciala, ale tez
symbol: aktywnosci (,,dzieto rak™), opieki (,,by¢ w rekach Boga/bogow™), btogo-
stawienstwa (,,ktas¢ rece”) oraz sily, wladzy i dominacji (,,wpas¢ w czyjes rece”).
W Pismie Swietym sformutowanie ,,rece JHWH” przywodzito na mysl site i moc
Boga, ktore przejawity sie m.in. w dziele stworzenia (Ps 8,7; 95,5; 1z 45,11-12)
i wyzwolenia [zraelitow z Egiptu (Wj 7,4; 13,3). Motyw ,,rak JHWH” wskazywat
tez na: Bozg dobro¢, pomoc i opieke wzgledem cztowieka (Ezd 7,9; 1 Krl 18,46;
Ps 37,24; 1z 59,1), karanie (Ps 21,9), towarzyszenie prorokom (2 Krl 3,15) oraz
przekazywanie réznych przepisow (1 Krn 28,19)%.

32 J. Walton, V. Matthews, M. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy...,s. 314; 1.D. Wat-
son, Stowo hebrajskie na kazdy dzien roku. Inspiracje ze Starego Testamentu, thum. A. Czwojdrak,
Warszawa 2017, s. 351.

3 R. Klein, I Samuel, s. 50. W Protoewangelii symbolem zdecydowanej kleski bylo zmiaz-
dzenie glowy weza (Rdz 3,15).

3 R. Bergen, I, 2 Samuel, Nashville 2001, s. 97; A. Campbell, / Samuel, s. 73; A. Campbell,
M. O’Brien, Pierwsza i Druga Ksiega..., s. 488; J. Smith, I & 2 Samuel, s. 93. Warto zauwazyc¢, ze
bostwa filistynskie nie orientowaty si¢ w aktualnych wydarzeniach. W 1 Sm 31,9 oraz 1 Krn 10,9
czytamy, ze Filistyni poinformowali swoich bogéw o zwycig¢stwie nad wrogami. Zob. L. Ryken,
J. Wilhoit, T. Longman, Filistyn, w: Stownik symboliki biblijnej, red. oryg. L. Ryken, J. Wilhoit,
T. Longman, red. wyd. pol. W. Chrostowski, thum. Z. Kosciuk, Warszawa 2003, s. 202.

35 G. Szamocki, Palec to Bozy (Wj 8,15ab). Dlaczego palec a nie re¢ka?, ,,Studia Gdanskie”
15-16 (2002-2003), s. 6-7; J.D. Watson, Sfowo greckie na kazdy dzien roku. Inspiracje z Nowego
Testamentu, ttum. W. Tasak, Warszawa 2017, s. 373; tenze, Stowo hebrajskie..., s. 350.
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W starozytnos$ci powszechng praktyka bylo okaleczanie swoich wrogoéw
i czynienie z nich ludzi bezsilnych (np. historia Adoni-Bezeka z Sdz 1,5-7) lub
odcinanie reki zabitemu rywalowi (np. Sdz 8,6). Odciete rece pozwalaty ustali¢
liczbg polegtych nieprzyjaciot. Taki motyw czgsto widniat na egipskich pomni-
kach’. Rowniez dtonie Dagona zostaty odciete. Byt to kolejny przejaw upoko-
rzenia Dagona — zostat pozbawiony rak, a wigc symbolu sity i dziatania/aktyw-
nosci.

W narracji o Arce czytelnik napotyka na pewnego rodzaju kontrast. Ot6z
w 1 Sm 4,3-9 JHWH wprawit Filistynéw w przerazenie. Jednak dwie bitwy pod
Eben-Haezer zakonczyly si¢ kleskg Izraelitow i przekonaniem o tym, ze r¢ka
Dagona okazata si¢ jednak silniejsza (1 Sm 4,1b-2.10-11). W 1 Sm 5,1-5 dawny
zwycigzca (Dagon) zostat upokorzony 1 musiat uzna¢ wyzszos¢ JHWH. Lezenie
na ziemi byto symbolem unizenia i postawa kogos$, kto zostal cigzko pobity. Bo-
stwo filistynskie dodatkowo stracito gtowe i rece. Nie cieszyto si¢ zatem taska-
woscig ze strony Boga Izraela. Rgka JHWH zaciazyta nie tylko nad Dagonem,
lecz takze nad jego czcicielami (1 Sm 5,6.7.9.11; 6,3.5.9). W tym miejscu mozna
nawigzac¢ do Ps 118,15: ,,Prawica Pana wysoko wzniesiona, prawica Panska moc
okazuje”. Perykopa 1 Sm 5,1-5 ukazuje, jak silna musiata by¢ reka JHWH, skoro
odcieta dtonie Dagonowi. W rgkach Boga Izraela jest historia $wiata, w ktorej
objawia On swa moc i site®’.

Dagon, po odcigciu glowy i rak, zostat zredukowany do korpusu/kikuta®®. Ta
sytuacja byta rowniez przejawem jego upokorzenia. Niektorzy badacze sg zda-
nia, ze Dagon — od bioder w dot — przypominal rybe, a zatem posiadat ptetwe
ogonowa. H. Spence-Jones stwierdzit nawet, ze Dagon lezal przed Arka Bozg
w prawdziwej brzydocie, jak jaka$ zdeformowana ryba®.

2.4. Zwyczaj dotyczacy przekraczania progu $wigtyni Dagona (1 Sm 5,5)

Kolejnym przejawem upokorzenia Dagona, ktory czesto umyka czytelnikom
tego tekstu, byto umieszczenie jego rak na progu. Z jednej strony progi $wiagtyn
byty traktowane z wielkim szacunkiem, poniewaz stanowily granic¢ pomiedzy
sacrum a profanum. Z drugiej strony wierzono, ze mieszkaty tam niebezpieczne
zte duchy. Prog (miptan), o ktorym mowa w 1 Sm 5,4-5, mdgt by¢ czescig glow-
nych drzwi prowadzacych do $wigtyni Dagona lub znajdowac si¢ przy wejsciu do
wewnetrznej komnaty, w ktorej stal posag filistynskiego bostwa. Zazwyczaj pro-

3¢ J. Walton, V. Matthews, M. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy..., s. 277.

37 A. Campbell, 1 Samuel, s. 73; R. Klein, 1 Samuel, s. 50-52; A. Mozgol, Arka Przymierza,
S. 53-54; D. Tsumura, The First Book of Samuel, s. 205.

3% R. Klein, I Samuel, s. 50; A. Mozgol, Arka Przymierza, s. 53; J. Smith, I & 2 Samuel, s. 93.

3 H. Spence-Jones, The Pulpit Commentary..., s. 102.
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gi byly wykonane z jednego bloku kamienia (cho¢ zdarzaty si¢ tez progi drew-
niane) i nieco wystawaty ponad poziom podtogi. Niektorzy badacze twierdza, ze
stowo miptan wskazywato nie tyle na prog, ile na podium, na ktorym ulokowane
byto bostwo. G. Hentschel stwierdzit, ze $wigtynia Dagona w Aszdodzie wcale
nie musiata by¢ duza, skoro fragmenty posagu Dagona spadly na prog*.

Ponizenie Dagona bywa zestawiane z perykopa Sdz 19,22-27, w ktorej zosta-
fa opisana straszliwa zbrodnia, jakiej dopuscili si¢ mieszkancy Gibea wzgledem
malzonki pewnego lewity. Kobieta byta gwatcona przez Beniaminitow przez catg
noc 1 to doprowadzito do jej $mierci. Rano lewita zauwazyl, jak jego zona lezata
przed domem, a jej r¢ce byly umieszczone na progu. Wierzono, ze mieszkaty tam
rézne duchy*'. By¢ moze kobieta szukata na progu azylu, jak chociazby ludzie,
ktorzy podchodzili do ottarza i dotykali jego rogow (1 Krl 1,50; 2,28). Tak samo
mogto by¢ w przypadku przerazonego Dagona. R. Klein stwierdzit, ze filistyn-
skie bostwo mogto szukaé¢ na progu swojej $wigtyni pomocy. Nie znalazto jej
jednak, o czym $wiadczyty jego odcigte rece i glowa*. Z kolei H. Spence-Jones
uwazat, ze fragmenty posagu Dagona zostaty z pogarda umieszczone na progu,
czyli w miejscu, po ktorym ludzie depcza stopami®.

Kaptani i czciciele Dagona, na znak szacunku do miejsca, gdzie lezaty frag-
menty posagu bostwa, nie deptali progu $wiatyni w Aszdodzie (1 Sm 5,5), lecz—
jak podaje Septuaginta — przestepowali przez niego*. Passus, opisujacy geneze
takiej praktyki, mozna $mialo zaliczy¢ do etiologii. Filistyni — zachowujac 6w
religijny zwyczaj — utrwalali hanbe, ktora dotkngta zarowno Dagona, jak i ich
samych. Ta praktyka byta rowniez znana w Izraelu, o czym $wiadczy So 1,9. By¢
moze jacys Izraelici przyjeli batwochwalczy kult Dagona i w taki wtasnie sposob
nalezaloby rozumie¢ ten passus. Co ciekawe, w So 1,10 pojawia si¢ wzmianka
o Bramie Rybnej (Sa ‘ar haddagim). Nie wiadomo jednak, czy ma to jaki$ zwia-
zek z kultem Dagona®.

40" G. Hentschel, 7 Samuel, s. 64; R. Omanson, J. Ellington, 4 Handbook on the First Book of
Samuel, New York 2001, s. 124; J. Smith, / & 2 Samuel, s. 93-94; J. Walton, V. Matthews, M. Cha-
valas, Komentarz historyczno-kulturowy..., s. 314.

41 W starozytnosci wierzono, ze przed drzwiami czyhaty demony. Nadepnigcie progu umozli-
wiato im wejscie do $rodka. Ludzie byli przekonani réwniez o tym, ze pod progiem mieszkaty du-
chy. Gdy zatem cztowiek — przy wchodzeniu lub wychodzeniu z domu — nastapit na prog, to tym
samym naciskat na glowe duchow i draznit je. Mogly one wtedy wyrzadzi¢ zto winowajcy. Z tego
tez powodu ludzie unikali deptania progéw. Zob. R. Klein, 1 Samuel, s. 50; J. Walton, V. Matthews,
M. Chavalas, Komentarz historyczno-kulturowy..., s. 314.

4 R. Klein, I Samuel, s. 50.

4 H. Spence-Jones, The Pulpit Commentary...,s. 102.

4 Septuaginta..., s. 375.

4 A. Clarke, Clarke’s Commentary..., 1 Sm5,5; G. Robinson, Let Us Be..., s. 35.
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Podsumowanie

W artykule zostata przeanalizowana perykopa 1 Sm 5,1-5. Autor zapropono-
watl nastepujacg strukture badanego fragmentu: A — Arka Boza przekracza prog
$wiatyni Dagona (1 Sm 5,1-2); B — pierwsza konfrontacja JHWH z Dagonem
(1 Sm 5,3); B>— druga konfrontacja JHWH z Dagonem (1 Sm 5,4); A’ — zwy-
czaj dotyczacy przekraczania progu $§wiatyni Dagona (1 Sm 5,5). Centralne miej-
sce tego opowiadania zajmuja starcia, do ktorych doszto w Aszdodzie pomiedzy
JHWH (Jego obecno$¢ symbolizowata Arka Przymierza) i filistynskim bostwem.
Bog Izraela az dwukrotnie pokonal Dagona, co stanowito ewidentng przeciwwa-
ge do dwukrotnej porazki ludu wybranego pod Eben-Haezer. Co ciekawe, do
zwyciestwa JHWH doszto w $wiatyni Dagona, czyli na terytorium filistynskim.
Tak jak niegdy$ Bog Izraela dokonat sadu nad bogami Egiptu (Wj 12,12), tak
w Aszdodzie — bez najmniejszego wysitku — objawit swa wyzszos¢ nad Dago-
nem. Potwierdzili to nawet filistynscy kaptani i wrozbici (1 Sm 6,6)%.

Ponizanie Dagona byto wieloetapowe: (1) zejscie z piedestatu; (2) lezenie
twarza do ziemi przed Arka JHWH; (3) podniesienie posagu Dagona przez jego
czcicieli i umieszczenie go na pierwotnym miejscu; (4) ponowne zejscie z piede-
statu; (5) powtorne lezenie na ziemi przed Arkag JHWH; (6) odcieta gtowa; (7) od-
cigte rece; (8) posag Dagona zredukowany do kikuta (by¢ moze byt to rybi ogon);
(9) rece Dagona spoczywajace na progu swiatyni. Mozna zatem mowic o pewnej
gradacji skutkéw konfrontacji JHWH z filistynskim bostwem. Na samym poczat-
ku $wiadkiem upokorzenia Dagona (prostracja przed Arka) byt wylacznie Bog
Izraela. Nastepnie do grona §wiadkow tego wydarzenia dotaczyli czciciele Dago-
na, ktorzy musieli podnies¢ go z ziemi, gdyz nie byt w stanie tego uczynic o wias-
nych sitach. Lektor 1 Sm 5,1-5 dowiaduje sig, ze na koniec posag filistynskiego
bostwa juz nie tylko lezal przed Arka, lecz zostat tez pozbawiony glowy i rak,
co $wiadczyto o definitywnej klesce Dagona. Uwazny czytelnik analizowanej
perykopy zauwazy, ze w tek$cie hebrajskim zostat uzyty czasownik karat, ktory
$wiadczy o odcigciu poszczegolnych czgsci ciata, a nie o oderwaniu ich na skutek
upadku. Cate to zaj$cie trathie podsumowal Jozef Flawiusz, ktory w Wojnie zZy-
dowskiej (V 384-385) zanotowat, ze Dagon gorzko wzdychat, gdy Filistyni spro-
wadzili na jego terytorium Arke Przymierza. Pozniej gorzko wzdychali rowniez
sami rabusie, gdy w ich intymnych miejscach pojawily si¢ wrzody i gdy razem
z pozywieniem wyptywaly im wnetrznosci. Konfrontacje JHWH z Filistynami
(1 Sm 5,6—-12) moga stanowi¢ materi¢ dalszych dociekan naukowych.

W perykopie 1 Sm 5,1-5 Dagon dat si¢ pozna¢ jako falszywe i bezsilne bo-
stwo, ktore zostalo ponizone przed Arka i wobec swoich czcicieli. Natomiast
JHWH objawit si¢ jako Bog prawdziwy i wszechpotezny. Dal do zrozumienia, ze

4 R. Gordon, I & 2 Samuel, s. 36.
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oprocz Niego zaden inny bog nie istnieje, a wszelkie poganskie bozki sg tworem
rak ludzkich (Mdr 13,10-19; 14,1-21; 1z 40,20, 42,8; 44,17). Jego przykazanie:
16° jihjeh-Ika “élohim “ahérim ‘al-pandja (,,Nie bedziesz miat cudzych bogoéw
obok Mnie”’) widniato na jednej z kamiennych tablic umieszczonych we wnetrzu
Arki Przymierza, ktora symbolizowata obecno$¢ JHWH i przed ktorg ktaniat si¢
Dagon. Historia konfrontacji JHWH z Dagonem byta niezwykle wazna dla Izra-
elitow, poniewaz zachecata ich do wiernosci jedynemu Bogu oraz miata dodawacé
otuchy w trudnych czasach.
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