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Abstrakt: Wielu autorow wezesnochrzescijanskich uwazato Szymona Maga, ktorego historia po-
jawia si¢ w kanonicznej Ksiedze Nowego Testamentu — Dziejach Apostolskich (Dz 8,4-24) — za
pierwszego herezjarche i archetyp wszystkich heretykoéw. Opis jego dzialalnosci, w ktorej wazne
miejsce znajduje jego spor ze $w. Piotrem mozna znalez¢ w literaturze apokryficznej, a szczegdlnie
w ,,apokryfach Piotrowych”. Celem artykutu jest przedstawienie roli pierwszego herezjarchy jako
praojca wszystkich herezji w Kosciele oraz ukazanie motywu walki ze §w. Piotrem na podstawie
apokryfow okreslanych jako ,,Piotrowe”, do ktorych zaliczamy nastepujace pisma: Dzieje Piotra
(Acta Petri), Meczenstwo sw. Piotra i Pawta spisane przez Linusa biskupa, Czyny i Meczenstwo
Sw. Apostotow Piotra i Pawla, ps. Marcellusa, Ksiege ps. Abdiasza i Pseudoklementyny. W ramach
opracowania w pierwszej czgsci przedstawiono teksty autorow patrystycznych, ktorzy opisuja dzia-
falno$¢ Szymona Maga i jego gnostyckiej sekty (Justyn Meczennik, Filastriusz z Brescii, Euzebiusz
z Cezarei, Augustyn, Epifaniusz z Salaminy, Konstytucje Apostolskie, Izydor z Sewilli, Jan Dama-
sceniski). W drugiej czesci ukazano zagadnienie roli Szymona Maga w literaturze apokryficznej na
podstawie utworéw okreslanych jako apokryfy ,,Piotrowe”, z uwzglednieniem najwazniejszego
motywu jego dziatalnosci jako zatozyciela gnostyckiej sekty szymonian, oraz walki herezjarchy
z Piotrem Apostotem w Rzymie, ktora zakonczyla si¢ zwycigstwem nad Szymonem Magiem, jego
upadkiem i $miercig. Apokryfy ,,Piotrowe” ukazujg znaczenie i doktrynalny autorytet $w. Piotra
w Kosciele starozytnym oraz przedstawiaja upadek pierwszej gnostyckiej herezji. Pisma te maja
charakter pouczajacy i stanowig przestroge przed jakakolwiek herezja. Ponadto potwierdzaja pobyt
Piotra w Rzymie, opisuja jego dziatalno$¢ w stolicy imperium i jego $mieré meczenska.

Stowa kluczowe: Szymon Mag, Apokryfy Nowego Testamentu, szymonianie, gnoza, herezja,
pierwszy herezjarcha w chrzescijanstwie, apokryfy ,,Piotrowe”

! Ksigdz Michat Kieling — prof. UAM dr hab. w Zaktadzie Teologii Historycznej na Wy-
dziale Teologicznym UAM; e-mail kielingm@amu.edu.pl; https://orcid.org/0000-0003-2635-7246.

PST 46, 2024: 125-141. © The Author(s). Published by: Adam Mickiewicz University Press, 2024
Open Access article, distributed under the terms of the CC licence (BY-NC-ND, https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/).


mailto:kielingm@amu.edu.pl

126 MICHAL KIELING

Abstract: Numerous early Christian scholars have regarded Simon Magus, depicted in the canon-
ical New Testament Book of Acts (Acts 8:4-24), as the inaugural heresiarch and the archetype of
all heretics within Christianity. Accounts of his actions, prominently featuring his encounter with
St Peter, can be found in apocryphal literature, particularly in the Apocalypse of Peter. This study
aims to elucidate the pivotal role of the first heresiarch as the progenitor of all heresies within the
Church and to analyze the theme of his conflict with St Peter through a comprehensive evaluation
of the apocryphal texts attributed to Peter, encompassing The Acts of Peter (Acta Petri), The Mar-
tyrdoms of Blessed Peter the Apostle and Blessed Paul the Apostle Written by Linus the Bishop,
The Acts and Passion of the Holy Apostles Peter and Paul of Pseudo-Marcellus, The Book of
Pseudo-Abdias and Pseudo-Clementine. The first segment of this investigation delves into the writ-
ings of patristic authors who elucidate the endeavours of Simon Magus and his Gnostic sect. Such
authors include Justin Martyr, Philastrius of Brescia, Eusebius of Caesarea, Augustine, Epiphanius
of Salamina, the Apostolic Constitutions, Isidore of Seville, John of Damascus. The subsequent part
scrutinizes the portrayal of Simon Magus in apocryphal literature by examining texts attributed to
Peter, analyzing the core theme of his role as the instigator of the Gnostic Simonian sect and the
clash between the heresiarch and Saint Peter in Rome, culminating in Simon Magus’s defeat, down-
fall, and demise. The Apocrypha of Peter serve to underscore the significant doctrinal authority of
St Peter in the early Church and depict the collapse of the nascent Gnostic heresy. These texts not
only serve as cautionary tales against heresy but also affirm the presence of Saint Peter in Rome,
delineating his activities within the imperial capital and his ultimate martyrdom.

Keywords: Simon Magus, New Testament Apocrypha, Simonians, gnosis, heresy, first heresiarch
in Christianity, apocrypha of Peter

Geneza 1 dzieje herezji byty przedmiotem nauczania pisarzy wczesnochrze-
Scijanskich, ktorzy tej tematyce po$wiecali swoje dzieta?. Pierwszym autorem
przedstawiajacym to zagadnienie byt Ireneusz z Lyonu (1204), ktory w dziele
Adversus haereses zawart informacje o sektach gnostyckich®. Natomiast pierw-
szym zachowanym katalogiem herezji w jezyku tacinskim byto dzieto Filastriusza
z Brescii (1397) zatytutowane Diversarum hereseon liber*. W okresie patrystycz-

2 Zob. B. Czyzewski, Herezje wezesnochrzescijanskie — zagadnienia wprowadzajgce, ,,Vox
Patrum” 68 (2017), s. 7-20; W. Myszor, Herezja w okresie patrystycznym, EK VI, kol. 752-753;
M. Kieling, Wiara katolicka i stosunek do heretykow na podstawie XV ksiggi Kodeksu Teodozjusza
w latach 325-395, w: Opuscula dedicata. Spiritus sanctus et ecclesia. Opuscula Bogdano Czegsz
septuagenario dedicata, Poznan 2015, s. 21-31; tenze, Geneza herezji i postawa wobec heretykow
na podstawie Konstytucji apostolskich, ,,Vox Patrum” 71 (2017), s. 270-291; Ortodoksja, herezja,
schizma w KoSciele starozytnym, red. F. Draczkowski 1 in., Lublin 2012; H. Pietras, Herezje, Kra-
koéw 2019; M. Szram, Geneza herezji wezesnochrzescijanskich w ujeciu Filastriusza z Brescii, ,,Vox
Patrum” 36 (2016), 65, s. 631-651.

3 Trenaeus, Adversus haereses, I, ed. A. Rousseau et al., V, SCh 152-153, Paris 1969; SCh
263-264, Paris 1979.

4 Por. Filastrius Brixiensis, Diversarum hereseon liber, PL 12, 1111-1301; tenze, Diuersarum
hereseon liber, ed. F. Heylen, G. Banterle, Scriptores circa Ambrosium 2, Milano—Roma 1991;
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nym waznymi dzietami po$wigconymi tematyce herezji byty rowniez znaczace
dzieta innych autoréw: Panarion Epifaniusza z Salaminy (1403)°, De haeresibus
Augustyna® (1430), O herezjach Teodoreta z Cyru’ (1460), Pamietniki Wincente-
go z Lerynu® (+450), De haeresibus liber Tzydora z Sewilli (1639)° i De haeresi-
bus Jana Damascenskiego (1749)'°. Wielu pisarzy wezesnochrzescijanskich za ar-
chetyp wszystkich heretykow uwazato Szymona Maga, ktdrego historia pojawita
si¢ w kanonicznej Ksigdze Nowego Testamentu — Dziejach Apostolskich (Dz
8,4-24)"". W jego dziatalnosci wazne miejsce znajduje konfrontacja z Piotrem
Apostolem, ktorej opisy mozna znalez¢ w Apokryfach Nowego Testamentu. Do-
tyczy to szczegolnie grupy utwordw zwigzanych z imieniem Piotra, okreslanych
jako apokryfy ,,Piotrowe”'?. Pisma te mozna podzieli¢ na dwie grupy: apokry-
fy typu narracyjnego, opisujace dzieje Piotra w rdznej formie i inne apokryfy
zwigzane ze $w. Piotrem. W$rod nich istnieje kilka apokryfow przedstawiajacych
dzieje Piotra, w ktorych istotnym motywem jest walka Apostola z Szymonem
Magiem i kleska herezjarchy'’. Celem opracowania jest przedstawienie postaci
Maga jako praojca wszystkich herezji w Kosciele oraz ukazanie znaczenia kon-
frontacji ze $w. Piotrem.

Filastriusz z Brescii, Ksiega roznych herezji, wstep, thumaczenie i opracowanie M. Szram, ZMT
87, Krakow 2021.

5 Epiphanius, Panarion, ed. K. Holl, 1-33, GCS 25, Leipzig 1915, 162-464; Epifaniusz z Sa-
laminy, Panarion. Herezje 1-33. Tekst grecki i polski, ttum. M. Gilski, Krakéw 2015.

¢ Zob. Augustinus, De haeresibus, PL 42, 21-50; tenze, De haeresibus ad Quodvultdeum
liber unus, ed. R. Vander Plaetse, C. Beukers, Turnholti 1969, CCL 46, 266-345.

7 Theodoretus Cyrensis, Haereticarum fabularum compendium, PG 83, 335-556; Teodoret
z Cyru, O herezjach, thum. P.M. Szewczyk, Krakow 2016.

8 Vincentius Lerinensis, Commonitorium XXI, PL 50, 566, Wincenty z Lerynu, Pamigtniki,
tlum. J. Stahr, POK 8, Poznan 1928 (reprint 2012).

? Isidorus Hispalensis, De haeresibus liber, ed. A.C. Vega, PLS 4, Paris 1970, 1815-1820;
Swietego Izydora, biskupa Sewilli, Ksiega o herezjach, ttam. M. Cholewa, WST 6 (1993), s. 59-81.

10 Joannes Damascenus, De haeresibus, ed. B. Kotter, Die Schriften des Johannes von Da-
maskus, t. 5, Berlin 1980; Jan Damascenski, O herezjach, ttam. A. Zhyrkova, w: Jan Damascenski,
Dialektyka albo rozdzialy filozoficzne. O herezjach, ZMT 59, Krakéw 2011, s. 105-139.

1 Zob. M. Szram, Geneza..., s. 631; A.Z. Zmorzanka, Szymon Mag, w: Powszechna encyklo-
pedia filozofii, Lublin 2009, t. 9, s. 318-320; P. Kochanek, Szymon Mag, EK XIX, kol. 229-230;
K. Pilarczyk, Szymon Mag w Dziejach Apostolskich. Miejsce narracji w strukturze ksiegi i jej zna-
czenie, ,,Biblica et Patristica Thoruniensia” 14 (2021), s. 65-95.

12 Apokryfy Nowego Testamentu, t. 2: Apostotowie, cz¢$¢ 1: Andrzej, Jan, Pawel, Piotr, To-
masz, red. M. Starowieyski, Krakow 2017.

13 Zob. M. Starowieyski, Sw. Piotr, rozdziat V, 1. Wstep ogélny, c. Piotr w tradycji Kosciola,
w: Apokryfy..., s. 476-477.



128 MICHAL KIELING
1. Szymon Mag w spisach autoréw patrystycznych

Pisemny przekaz o Szymonie Magu znajduje si¢ w Dziejach Apostolskich
i przedstawia wydarzenia, ktore zaszly podczas misji Filipa w Samarii. Jej rezul-
tatem bylo nawrdcenie wielu Samarytan, w tym Szymona, ktory przyjat chrzest
i towarzyszyt Filipowi. Sprzeniewierzyt si¢ on jednak Apostotom, pragnac uzyskaé
taske Ducha Swietego za pienigdze. Jego postawa zostata potepiona przez Piotra,
ktory twierdzit, ze daru Bozego nie mozna kupié¢. Posta¢ Szymona Maga uwazana
jest za historyczna, chociaz niektorzy autorzy antyczni to kwestionowali'®. Autor
Dziejow Apostolskich przedstawia jego osobe w nastepujacy sposob:

Pewien cztowiek, imieniem Szymon, ktory dawniej zajmowal si¢ czarna magia
[nayedov], wprawiat w zdumienie lud Samarii i twierdzit, Ze jest kim$ niezwyktym.
Powazali go wszyscy od najmniejszego do najwickszego: ,,Ten jest wiclka moca
Bozg” — moéwili. A liczyli si¢ z nim dlatego, ze juz od dos¢ dtugiego czasu wprawiat
ich w podziw swoimi magicznymi sztukami's,

Informacje o herezjarsze s3 zawarte w pismach wczesnochrzescijanskich
autorow, ktorzy widzg w nim twoérce powstatej] w §rodowisku samarytanskim
i rozpowszechniajacej si¢ w II 1 III wieku gnostyckiej sekty szymonian. Pierwszg
wzmianke o Magu znajdujemy u Justyna Meczennika, ktory przedstawia go jako
cztowieka opetanego po wniebowstapieniu Chrystusa przez demony, ktére skto-
nity niektorych ludzi do tego, aby nazwali si¢ bogami:

I tak oto niejaki Szymon z Samarii, ze wsi Giton, ktéry za cesarza Klaudiusza czynit
moca demondéw magiczne sztuczki w waszym cesarskim miescie Rzymie, byt uwa-
zany za boga. Ku jego to wlasnie czci wzniesliscie posag na rzece Tybr pomigdzy
dwoma mostami z takim oto napisem w jezyku tacinskim: Simoni Deo Santo. Prawie
wszyscy Samarytanie i1 kilka innych narodow uznaja go i czcza jako najwyzszego
boga. Nicjaka za$ Heleng, ktora byta dotaczyta w tamtym czasie, wczesniej przeby-
wala w domu rozpusty, nazywaja jego pierwsza myslg'®.

W Dialogu z Zydem Tryfonem znajdujemy informacje, ze Szymon pochodzit
z narodu Samarytan i byl w ich mniemaniu bogiem, ktory przewyzszal moca
wszystkie moce i potegi'’. Euzebiusz z Cezarei, powotujac sie na Justyna i Irene-
usza z Lyonu, charakteryzuje posta¢ herezjarchy w nastgpujacy sposéb:

14 Zob. K. Pilarczyk, Szymon Mag..., s. 66-67.

5 Dz 8,9-11.

16 Tustinus Martyrus, Apologiae pro Christianis, PTS 38, Berlin—-New York 1994; Justyn Me-
czennik, Apologia 1, tham. L. Misiarczyk, PSP 82, Krakow 2023, s. 59.

17 Tustinus Martyrus, Dialogus cum Tryphone, PTS 47, Berlin—New York 1997, Justyn Mg-
czennik, Dialog z Zydem Tryfonem, thum. L. Misiarczyk, PSP 82, Krakow 2023, s. 295-296.
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Gdy wiara w naszego Zbawiciela i Pana, Jezusa Chrystusa, docierata juz do wszyst-
kich ludzi, wrég ludzkiego zbawienia chcial podstepnie opanowaé stolice panstwa.
Zaprowadzit wigc tam wspomnianego wyzej Szymona i pomagat w jego zrecznych
sztuczkach kuglarskich, przez co zwiddt on wielu Rzymian i nimi zawtadnat'®.

Wedtug starozytnego historyka Szymon byl praojcem wszystkich herez;ji,
a jego zwolennicy podszywali si¢ pod slynacg z czystosci nauke chrzescijan-
ska. Cechowali si¢ rowniez zabobonng czcig dla demonow, a takze kilaniali si¢
pismom i obrazom Szymona oraz Heleny, oddajac im cze$¢ paleniem kadzidla,
obrzgdami ofiarnymi i libacjami'®. Wedhug relacji Euzebiusza dziatalno$¢ here-
zjarchy znana byta w Rzymie, gdzie zataczata coraz szersze kregi, on sam za$
zdobywat popularno$¢ w kregach najwyzszej wiadzy.

W ujeciu Epifaniusza z Salaminy herezjarcha ukazany jest roéwniez jako
tworca pierwszej herezji w Kosciele. Autor Panarionu charakteryzuje go jako
czarnoksieznika, ktory za pomoca magicznych sztuczek wprowadzit w btad wie-
lu Samarytan, twierdzac, ze jest wielka mocg Boga i zstapit z gory®. Epifaniusz
przedstawia doktryne tej sekty, wedtug ktorej nikt nie moze by¢ zbawiony, chyba
7e nauczy si¢ wtajemniczenia (mystagogia) i sktada¢ begdzie ofiary ojcu wszyst-
kich?'. Herezjarcha méwil Samarytanom, ze on jest Ojcem, natomiast Zydow
przekonywat, ze jest Synem, ktory cierpial tylko pozornie*. Przypochlebial sie
Apostotom, a zgubita go che¢é zysku i pogon za bogactwem. Ofiarowat pienig-
dze Piotrowi, aby dat mu moc udzielania Ducha Swigtego przez natozenie rak,
liczac na to, ze wyda niewiele i dzigki temu nagromadzi wielkg sumg pieniedzy.
Epifaniusz nazywa herezjarche czlowiekiem o umysle zepsutym przez diabelskie
oszustwo, ktéry ujawnit si¢ pod pozorem imienia Chrystusa, powodujac $mieré
u tych, ktorych omamit i ukazuje go jako cztowieka lubieznego pod wzgledem
natury, czego wyrazem byl jego zwiazek z pochodzaca z Tyru Heleng®. Autor
Panarionu nazywa ja prostytutka, ktéra nie ma nic wspoélnego z zadng mocg i pa-
nowaniem?®*. Herezjarcha zwigzany potajemnie z tg kobieta twierdzit, ze sam jest
wielka mocg Boga a ona jest Duchem Swigtym®. Nauczat tez, ze Helena stwo-
rzyta anioldéw, a oni stworzyli §wiat i ludzi. Szymon Mag twierdzit ponadto, ze

18 Euzebiusz z Cezarei, Historia koscielna, thum. A. Caba na podstawie thumaczenia ks. Arka-
diusza Lisieckiego, ZMT 70, Krakéw 2013, 11, 13, s. 105.

Y Tamze II, 13, s. 105.

20 Epifaniusz z Salaminy, Panarion, 21.1-2, s. 188.

2 Tamze 21.4.3.

22 Tamze 21.1.3,s. 189.

2 Wedtug mitologii greckiej Helena styng¢la z urody i byta zong krdla Sparty Menelaosa. Zo-
stata porwana przez Parysa, co spowodowato wybuch wojny trojanskie;j.

¢ Epifaniusz z Salaminy, Panarion, 21.5.1, s. 195.

25 Tamze 21.1.1-21.2. 3, s. 189.
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byta ona tg starozytng Heleng, z powodu ktorej doszto do wojny miedzy Trojana-
mi a Grekami, i dzigki niewidzialnym mocom uczynita istoty o podobnym ksztat-
cie, zanim $wiat powstal. Byla ona Ennoig, u Homera nazywana Helena, ktorg
antyczny poeta opisywat jako stojaca na wiezy i ukazujacg Grekom za posrednic-
twem pochodni spisek przeciwko Frygom. Ona to za pomoca blasku ukazywata
$wiatto z gory. Szymon dowodzil, Ze tg sama kobieta nazywang przez niego En-
noia byta Atena. Zatem begdaca z nim kobieta okre$lana byta wszystkimi nazwa-
mi: Ennoia, Atena, Helena. Wedtug Epifaniusza herezjarcha miat tez powierzy¢
swoim uczniom obraz, prawdopodobnie bedacy obrazem jego samego, ktoremu
uczniowie oddawali czes¢ jako Zeusowi, i obraz Heleny w postaci Ateny?. Autor
Panarionu wskazuje rowniez na naduzycia obyczajowe zatozyciela sekty szymo-
nian, polegajace na tym, ze ustanawiat on bezwstydne misteria, podczas ktorych
mezezyzni wylewali swoje nasienie, a kobiety przezywaty miesigczki. Misteria
te nazywano misteriami zycia i najdoskonalszego poznania?’. Zdaniem Epifa-
niusza doktryna szymonian byta potaczeniem mitologii, platonizmu i judaizmu:

Twierdzi, ze ten $wiat zostat urzadzony z defektem przez panowania i moce zta. Na-
ucza o zniszczeniu i zagladzie ciat oraz oczyszczeniu jedynie dusz, i to jedynie tych,
ktére poddalyby si¢ wtajemniczeniu (mystagogia) za posrednictwem jego blednej
wiedzy. W ten sposob dokonat si¢ poczatek tych, ktorzy sg nazywani gnostykami.
Twierdzil, Ze nie istnieje Prawo Boga, lecz mocy lewej r¢ki, i ze prorocy nie po-
chodza od dobrego Boga, lecz od jednej czy drugiej mocy. I wydziela kazdemu, jak
chce. Prawo nalezy do jednej, Dawid do innej, Izajasz do innej, Ezechiel do jeszcze
innej, i kazdego jednego sposréd prorokéw przydziela do jednego panowania. One
za$ wszystkie sa zle [zlej] mocy lewej strony i na zewnatrz Pleromy. Kazdy, kto wie-
rzy w Stary Testament, doznaje $§mierci®.

Wedtug Epifaniusza ta zgubna doktryna zostata obalona przez sama prawde,
a Szymon Mag poniost klgske w Rzymie, upadajac z wysokosci na ziemig. Autor
Panarionu dyskredytuje rowniez doktryne¢ herezjarchy, bronigc jednego Bostwa,
jednosci Starego i Nowego Testamentu i przeciwstawiajgc si¢ nauczaniu prze-
ciwnemu $wigtemu matzenstwu®. Odrzuca on réwniez koncepcje stworzenia
$wiata przez aniotéw i naucza o Bogu, ktory stworzyl niebo i ziemig:

Jesli wige tworca nieba i ziemi jest ,,Bog, Ojciec Pana naszego Jezusa Chrystusa”,
na nic te wszystkie twierdzenia Szymona oszusta, ze Swiat zostal stworzony przez
aniotéw z defektem, i wszystko inne, co 6w oszust, bedac w mocy demona, plotac

20 Tamze 21.2.-21.4.1,s. 189-193.
27 Tamze 21.4.1,s. 195.

2 Tamze 21.4.4-5,s. 238.

2 Tamze 21.5.1-21.5.8,s. 196-197.
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$wiatu, wprowadzit i podsunat ktamstwo pewnym ludziom, ktorzy zostali przez nie-
g0 oszukani®,

Epifaniusz nazywa doktryne Szymona brutalng deprawacja, ktéra szkodzi nie-
majacym wiedzy. Jednoczesnie jest on przekonany, ze zmienno$¢ i niepewnosc¢
jest potwierdzeniem oszustwa, ktoérego dopuscit si¢ Szymon, przyjmujac imi¢
Chrystusa. Nie ma on rowniez watpliwosci, ze prawda zwyci¢za, a kazdy heretyk
poniesie kleske dzieki mocy Chrystusa®!.

Kolejny chrzescijanski autor — Filastriusz z Brescii — w dziele zatytutowa-
nym Ksigga roznych herezji ukazuje Szymona Maga jako osobe, ktora za pomoca
sztuki magicznej zwiodta wielu ludzi i byta czczona przez wielu Samarytan. Za-
sial on bezbozna herezje 1 uwazat siebie za moc Boza, ktdra zstgpita pod postacia
Chrystusa na ziemie, przeksztalcajac si¢ pozornie i poddajac si¢ cierpieniu, chociaz
w rzeczywistosci nie cierpial®?. Glosit, Ze ,,$wiat zostal stworzony przez anioty,
natomiast anioty zostaly stworzone przez niego, jako obdarzonego pewnymi zdol-
nosciami pochodzacymi z nieba”*. Ponadto twierdzit, ze istnieje jaki$ inny rozum
,,Ktory zstapit na $wiat dla zbawienia ludzi, czyli owa Helena, ktdra byta opisywana
przez ktamliwych poetow w zwigzku z wojng trojanska™*. Szymon miat rowniez
nauczaé, ze moce, ktore uczynily Swiat, wiedzione byty pozadliwoscig do Hele-
ny, wzbudzajac bunt. Ona — jak nauczal herezjarcha — budzac pozadanie u tych
mocy przez ukazanie si¢ w postaci kobiecej, nie mogta wstapi¢ do nieba. Oczeki-
wata na moc, to znaczy na pojawienie si¢ Szymona Maga, ktéry swoim przyjsciem
mogt ja zbawic¢®. Autor katalogu herezji pisze o pobycie herezjarchy w Rzymie:

Gdy uciekt on z miasta Jerozolimy przed btogostawionym Apostotem Piotrem, przy-
byt do Rzymu, i tam stoczyt spor z blogostawionym Apostotem w obecnosci Nerona.
Zwycigzony pod kazdym wzgledem przemowa blogostawionego Apostota i uderzo-
ny przez aniola zastuzenie zginat w taki sposob, zeby jego klamliwa magia stata si¢
jawna i oczywista dla wszystkich ludzi®.

Augustyn w De haeresibus zwrdcit uwage na synkretyzm religijny Szymona
Maga, ktory uwazat si¢ zarowno za Chrystusa, jak i za Jowisza (Zeusa), a w He-
lenie miat widzie¢ Minerwe (Atene). Wedtug Hipponczyka Szymon nauczal, ze
$wiat nie zostat stworzony przez Boga. Zaprzeczal on zmartwychwstaniu ciala

30 Tamze 21.6.3,s. 197-198.

31 Tamze 21.7.3,s. 199.

32 Filastriusz z Bresci, Ksigga..., 29.1-9, s. 0.
3 Tamze.

Tamze.

3 Tamze 29, 6, s. 81.

3 Tamze, 29, 9, s. 81.
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i uwazat siebie za Chrystusa. Autor ten wspomina pobyt Maga w Rzymie i jego
dziatalnos¢ publiczng oraz powstrzymanie jego dziatan przez Piotra’’.

Konstytucje Apostolskie poczatku herezji w chrzescijanstwie dopatruja sig
réwniez w osobie Szymona Maga, ktory zostal opetany przez diabta i stat si¢
jego narzedziem?®®. Jego grzech porownany jest do grzechu Adama, poniewaz
»jak przez spozycie owocu z drzewa [Szatan] pozbawit Adama obiecanej mu
niesmiertelnosci, tak i nas bytby pozbawit daru Bozego, gdyby$smy za pienigdze
udzielili mu bezcennego daru Ducha”.

Wedtug Konstytucji Apostolskich Piotr, ktéremu towarzyszyli Mateusz, Bar-
naba, Nicetas, Akwila i bracia Klemensa, mial spotka¢ si¢ z herezjarchag w Ce-
zarei Stratonowej. Piotr trzykrotnie dyskutowal z Szymonem na temat Chrystusa
i monarchii Boga, pokonujac go w dyskusji i zmuszajac do wyjazdu do Italii.
Przybywszy do stolicy, Szymon miat przesladowa¢ Kosciot 1 odwiodt wielu
chrzesécijan od wiary, wzbudzajac u pogan podziw swoimi magicznymi umiejet-
no$ciami, ktore zawdzigczal dziataniu demonow. Wedtug zachowanej w Konsty-
tucjach relacji Piotra Apostota spotkanie to miato tragiczny finat:

Zwracajac si¢ do Szymona, utkwitem w nim wzrok i rzektem: ,,Ja jestem czltowie-
kiem Bozym, prawdziwym apostotem Jezusa Chrystusa i nauczycielem poboznosci,
a nie btedu, jak ty, Szymonie, nakazuj¢ wigc ztym mocom podlegtym odstepcy od
poboznosci, unoszagcym Szymona maga, niechaj utraca swa sile, aby spadt z wysoka
na posmiewisko dla tych, ktorych oszukal”. Gdy tylko to powiedzialem, Szymon
opuszczony przez moce z wielkim hukiem spadl na ziemig¢ i rozbiwszy w wielkim
upadku, potamat sobie biodra i nogi. Thum za$§ zawotat donoénie: ,,Jeden Bog, ktdre-
2o [jako] jedynego gtosi prawdziwie Piotr”. I wielu odeszto od niego, a niektorzy, za-
shugujacy, jak on sam na zagtade, pozostali przy jego wystepnej nauce. W ten sposob
zakorzenita si¢ w Rzymie pierwsza wielce bezbozna herezja szymonianow, diabet
za$ dziatat przez falszywych apostotow*.

Informacje o szymonianach, znajduja si¢ rowniez u Izydora z Sewilli, ktory
pisze, ze zaprzeczali oni stworzeniu §wiata przez Boga i nie wierzyli w przy-
szte zmartwychwstanie ciat. Jednoczesnie nauczali o powotaniu bytow nie przez
Boga, lecz przez jakies$ niebianskie sity*'. Jan Damascenski charakteryzuje postac¢
herezjarchy w nastgpujacy sposob:

37 Augustinus, De haeresibus 1, PL 42, 25.

38 Constitutiones Apostolorum — Konstytucje Apostolskie, thum. S. Kalinkowski, uktad
i oprac. A. Baron, H. Pietras ZMT 42 (Synodes et Collectiones Legum 2), Krakow 2007 (tekst
grecki wg. ed. F.X. Funka: Didascalia et Constitutiones Apostolorum, 1, Paderbornae 1905, 1-595),
Konstytucje Apostolskie V1,7, 1, ZMT 42, s. 142.

¥ Tamze VI, 7, 3, ZMT 42, s. 142.

“ Tamze VI, 9, 4-6, ZMT 42, 5. 144.

4 Swietego Izydora Ksiega...
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Wyszedl on z Samarytan, wylacznie podszywajac si¢ pod imi¢ Chrystusa. Nauczat
pozycia ohydnego, dla plugastwa, i bez réznicy wzglgdem ciata, [wieku i ptci]. Od-
rzucal wskrzeszenie. Mowil, ze $wiat nie jest od Boga. Przekazal swoim uczniom
dla oddawania hotdu i czci swojg podobizng jako Zeusa, razem ze swojg nierzadnicg
o imieniu Helena pod postacig Ateny. Nazywat siebie, zwracajac si¢ do Samarytan,
ojcem, do Judejczykoéw — Chrystusem*.

Dla autorow wczesnochrzescijanskich Szymon Mag byt archetypem wszyst-
kich heretykow. W opinii niektérych badaczy Szymon uwazany jest raczej za
prognostyka niz gnostyka, ktory pochodzac ze srodowiska samarytanskiego, ce-
chowat si¢ judaizmem zabarwionym antyzydowsko*. W ujeciu pisarzy chrze-
$cijanskich zrédlem jego mocy byto dziatanie demonow i Szatana, ktéry od po-
czatku chcial zniszczy¢ Kosciot. Herezjarcha uwazat siebie za boga, ktory zstapit
z gbry; odrzucat stworzenie $wiata przez Boga, poniewaz w jego ujeciu §wiat
zostal stworzony przez anioly. Nie wierzyl w zmartwychwstanie i cechowat si¢
dualizmem oraz synkretyzmem religijnym. Teksty patrystyczne poswiadczaja
rowniez kult Szymona Maga i Heleny, ktory miat szerzy¢ si¢ w Samarii i Rzymie,
oraz wspominaja o walce Szymona Maga ze $w. Piotrem.

2. Obraz Szymona Maga i jego spor z Piotrem Apostolem
w apokryfach ,,Piotrowych”

Dziatalnos¢ Szymona Maga zostata opracowana na podstawie nastgpujacych
apokryfow ,,Piotrowych”: Dzieje Piotra*, Meczenstwo sw. Piotra i Pawla spi-
sane przez Linusa biskupa®, Czyny i Meczenstwo sw. Apostotéw Piotra i Pawla,
ps. Marcellusa*®, Dwunastu. Pseudo Abdiasza historie apostolskie*’ i Pseudokle-
mentyny*®. Najstarszym apokryficznym tekstem sg Dzieje Piotra, ktore powstaty
prawdopodobnie w II wieku w srodowisku syryjskim i zostaly napisane w jezyku

4 Jan Damascenski, O herezjach..., 21, s. 110.

# M. Starowieyski, Sw. Piotr...,s. 477.

4 Drzieje Piotra (Actus Vercellensis), przektad Z. Izydorczyk, M. Bielewicz, opracowanie
Z. Izydorczyk, w: Apokryfy..., s. 480-524.

4 Meczenstwo $w. Piotra Apostola spisane przez Linusa biskupa, przektad i opracowanie
K. Obrycki, w: Apokryfy..., s. 530-544.

4 Czyny i meczenstwo swietych Apostolow Piotra i Pawla ps. Marcellusa, thumaczenie frag-
mentéw wersji dluzszej i opracowanie: ks. M. Starowieyski, wersji krotszej: S. Wasielewski, w:
Apokryfy..., s. 545-568.

47 Dwunastu. Pseudo Abdiasza historie apostolskie, tham. M. Starowieyski, Warszawa 1995.

“ Die Pseudoklementinen I. Homilien, red. B. Rehm, G. Strecker, GCS 42, Berlin 1953; 1969,
1992 s. 23-281; Recognitiones latine interprete Ruino, CPG 1015.5; Die Pseudoklementinen II. Reko-
gnitiones in Ruinus Ubersetzung, red. B. Rehm — F. Paschke, GCS 51, Berlin 1965.
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greckim. Euzebiusz okre$la je mianem heretyckich® i chociaz zostaty potepione
jako apokryfw Dekretach pseudogelazjanskich, nie przeszkodzito to innym auto-
rom siggac po ich tekst>’. Pismo to wspomina mgczenstwo §w. Piotra w Rzymie,
podréz $w. Pawta do Hiszpanii oraz informuje o przybyciu Szymona Maga do
Rzymu i jego sukcesach, ktore wywotaty we wspolnocie wiernych duze poru-
szenie:

Mowili ponadto, ze on mowit o sobie, ze sam jest wielkg mocg Boga i Zze bez Boga
nic nie czyni: ,,Czyzby wigc on byt Chrystusem? Ale my wierzymy w tego Boga,
ktorego glosit nam Pawet. Zaprawde widzieliSmy, Ze za jego sprawa ozywali zmarli,
a chorzy zdrowieli z réznych przypadlosci. Co6z za nasladowca Boga, nie wiemy,
gdyz o niczym prawie nam nie doniesiono. On dazy do niezgody, wiemy [o tym].
Ogarnelo nas wielkie zamieszanie™!.

Szymon Mag powitany zostat jako bog Italii i zbawca Rzymu oraz ztozyt
obietnice, ze lud zobaczy go lecacego nad brama miejska. Dziatalno$¢ herezjar-
chy w Rzymie wywotala zamieszanie we wspolnocie chrzescijanskiej, poniewaz
w stolicy nie byto wowczas ani Pawtla, ani Tymoteusza, ani Barnaby, a wigc ni-
kogo, kto by ich podtrzymywat na duchu. Tymczasem stawa herezjarchy rosta do
tego stopnia, ze niektorzy zaczeli nazywac Pawla czarownikiem, a jeszcze inni
oszustem, co spowodowato rozproszenie wiernych, ktérzy dopiero co otrzymali
nauke®?.

Piotr Apostot przebywat wowczas w Jerozolimie i mial wizje, podczas ktorej
Chrystus powiedziat mu o dziatalnos$ci herezjarchy™. Wskutek wizji Apostot udat
si¢ niezwlocznie droga morska do stolicy imperium*. Po przybyciu do Rzymu
Piotr zgromadzit wiernych i1 przemawiajac, przedstawit prawdziwg nauke o ze-
staniu przez Boga swojego Syna, i porodzeniu Go przez Dziewic¢ Maryje. Bra-
cia prosili Piotra, aby pokonat Szymona, ktory glosit, Ze jest mocg Boga. Piotr
udat si¢ do domu Marcellusa, gdzie goscing znalazt Mag™, i sprawit, ze ogromny
pies, ktory si¢ tam znajdowal, przemowit ludzkim glosem, nazywajac go bata-
mutnikiem i niegodziwcem, oraz naklonit do wyjsécia przed dom’¢. Marcellus,
bedac swiadkiem tego wydarzenia, uznat w Piotrze stuge Boga i okazat zal za
swoje grzechy. Dzieje Piotra zawieraja informacj¢, ze Mag nakazal Marcelluso-

4 Euzebiusz, Historia..., 111, 3, 2.

0 Zob. Z. 1zydorczyk, Wstep, w: Dzieje Piotra... (przektad i opracowanie tekstu koptyjskiego:
ks. W. Myszor).

! Drzieje Piotra..., V, 3, s. 488.

2 Tamze, 4, s. 488—489.

3 Tamze, V, 5, s. 489.

* Tamze, V, 6, s. 491.

55 Marcellus to postac fikcyjna.

¢ Dzieje Piotra V, 9, s. 496-497.
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wi wznies¢ ku jego czci posag z napisem ,,Szymonowi, mlodemu Bogu™’. Inni
autorzy, idac za Justynem, powtarzali t¢ informacje. Chodzi w tym wypadku jed-
nak o pomnik wystawiony przez Klaudiusza na cze$¢ bostwa sabinskiego Semos
Sanctus.

Szymon zostaje zdemaskowany przez Apostola jako nikczemnik, bez-
wstydnik, wrog zyjacych dla Chrystusa, szarlatan, kretacz, wichrzyciel i gor-
szyciel drogi prawdy Chrystusa, a nastgpnie wypedzony z domu Marcellusa
i pobity®®. Po tych wydarzeniach herezjarcha wyzywa Piotra do walki, chcac
udowodni¢, Ze to on jest Zydem, synem cie$li¥*. Apokryf opisuje debate na forum
julianskim w obecnos$ci senatorow, prefektow i urzednikow®. W ostatniej czesci
Dziejow Piotra przedstawiona jest walka z herezjarcha, ktory sktada obietnice, ze
wstgpi do nieba i uleci do Boga, ktorego jest mocg®'. Szymon unidst si¢ ku gorze
w powietrze i wszyscy widzieli go latajacego ponad Rzymem. Piotr prosit Boga,
aby Szymon spadl, ale si¢ nie zabil. Prosba Apostota zostala wystuchana i Mag
spadt, ztamawszy noge w trzech miejscach. Wowczas ludzie odwrdcili si¢ od nie-
go, obrzucili go kamieniami i uwierzyli Piotrowi®. Tragarze zanies$li Szymona na
noszach z Rzymu do Aricji, a nastepnie przeniesli go do Terraciny, do pewnego
cztowieka imieniem Kastor, gdzie po dokonanej amputacji zmari®.

Kolejnym apokryfem przedstawiajagcym spor Szymona Maga z Piotrem jest
Meczenstwo sw. Piotra Apostota spisane przez Linusa biskupa, ktore zostalo
przypisane nastgpcy Piotra papiezowi Linusowi. Dzielo to powstalo prawdopo-
dobnie w Rzymie w IV lub V wieku®. W pismie znajdujemy krétka informacje
o dziatalnosci Piotra w stolicy imperium i ,,wrogich zmaganiach z Szymonem
Magiem lub innymi, jakze licznymi, Heroldami Antychrysta w obronie imienia
prawdziwego Chrystusa”®.

Czyny i meczenstwo Swietych Apostotow Piotra i Pawta ps. Marcellusa —
Passio S. Petri to najpopularniejszy tekst dotyczacy Piotra zachowany w dwoch
wersjach: dluzsza zawiera tekst grecki i liczy 22 rozdziaty wigcej niz wersja krot-
sza zachowana w jezyku greckim i tacinskim. Autorem miat by¢ Marcellus, syn
prefekta miasta Marka Agryppy, najpierw uczen sw. Pawta, a nastepnie zwolen-
nik Szymona Maga i apostata, w koncu uczen Apostota. Apokryf powstat praw-

57 Tamze, V, 10, s. 497. Pomnik Szymona jest wspomniany przez $w. Justyna w Apologii:
Justyn Megczennik, Apologia 1 26; 56, 2.

8 Drzieje Piotra V, 12, s. 499-500.

¥ Tamze, V, 15,s. 501.

0 Tamze, V, 23, s. 509.

o Tamze, V, 31, s. 517-518.

2 Tamze, V, 32, s. 518-519.

% Tamze.
K. Obrycki, Wstep, w: Meczenstwo..., s. 531.
Meczenstwo swietego Piotra..., 1,s. 531.

64

65
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dopodobnie w Italii w V-VI wieku, a by¢ moze w potudniowe;j Italii lub na Sycy-
lii, gdzie oba jgzyki byly uzywane®. W pismie mowa jest o wystapieniu Szymona
Maga w Rzymie przeciwko Apostotom oraz probie ich kompromitacji przed Ne-
ronem. Pod wplywem nauczania Piotra nawrdcity si¢ do Pana zona Nerona Lidia
i zona namiestnika Agryppy Agryppina. Szymon Mag, kierujac si¢ zawiscig, mo-
wit Zle o Piotrze. Utrzymywalt, Ze ,,jest on szarlatanem i zwodzicielem™®’, postu-
guje sie przy tym sztuczkami magicznymi: ,,Potrafit on bowiem wprawia¢ w ruch
miedzianego we¢za oraz sprawial, ze kamienne posagi u§miechaly si¢ i poruszaty,
sam za$ potrafit biec i unosic si¢ w powietrze”*®. Apokryf mowi o spotkaniu u Ne-
rona, w ktorym oprocz herezjarchy brali udziat Piotr i Pawel oraz Apostotowie.
Do pojedynku doszto na Polu Marsowym w obecnosci Nerona, Piotra i Pawla,
gdzie zbudowano wiezg, z ktorej Mag wnidst si¢ w powietrze. Wskutek rozkazu
Piotra moce Szatana opuscity Szymona, ktory runat na ziemig, na miejsce zwane
Via Sacra, i rozpadlszy si¢ na cztery cze¢sci, ,,zgingt marng $miercig”®. Po tych
wydarzeniach Neron rozkazal uwie¢zi¢ Piotra i Pawla. Cialo Szymona byto pil-
nie strzezone przez trzy dni, poniewaz cesarz oczekiwal jego zmartwychwstania,
a kiedy Piotr powiedzial mu, ze tak si¢ nie stanie, imperator rozkazat Pawtowi
Scigé glowe, a Piotra zawiesi¢ na krzyzu™.

Spotkanie Piotra z Szymonem Magiem opisane jest rowniez w dziele znanym
w literaturze pod thumaczeniem Dwunastu. Pseudo Abdiasza historie apostol-
skie™. Lacinski oryginat powstat w Galii w VI wieku i opisuje w barwny sposob
zycie Dwunastu Apostotow, w tym wydarzenia zwigzane z Szymonem Magiem’:

Gdy to wszystko miato miejsce, powstal pewien Szymon Mag, z pochodzenia Sa-
marytanin. Bedac swiadkiem cudow Piotra, chciat kupi¢ za pieniadze ten dar Ducha.
Ogtaszat si¢ wielkim i istniejacym zawsze; przyrzekat tym, ktorzy uwierza w niego,
ze nie umrg. Pragnac zniweczy¢ dziatanie Piotra, wyznaczyt dzien na publiczng dys-
pute wobec zgromadzonych thuméw. Piotr przebywat wtedy w Cezarei Stratonskiej’.

Szymon Mag podczas dyskusji pragnal odnies¢ zwyciestwo nad swoim ad-
wersarzem i ukazujgc znaki swojej mocy i godnosci, checial zmusi¢ Apostota do
upadku przed nim oraz oddania mu poklonu. Podczas mowy herezjarcha miat
postugiwacé si¢ jakim$ traktatem gnostyckim i okres§la¢ siebie jako pierwsza

¢ M. Starowieyski, Przedmowa, w: Dwunastu..., s. 545.
7 Czyny i meczenstwo..., 11, s. 553.

% Tamze.

% Tamze, s. 565.

0 Tamze, 5758, s. 565-566.

"I Tamze.

2 M. Starowieyski, Przedmowa..., s. 545.

7 Dwunastu..., VI, s. 187.
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moc, istniejaca od dawna i niemajacag poczatku. Szymon twierdzil, ze narodzit
si¢ z Racheli, aby przyjac ciato ludzkie i sta¢ si¢ widzialnym; mowil, ze moze
unosi¢ si¢ w powietrzu, wprawia¢ posagi w ruch, jak rowniez ozywia¢ to, co
martwe i przemienia¢ kamienie w chleb™. Szymon wskazywat na swoje inne
umiejetnosci: mogl zmienia¢ wyglad, ulecie¢ niesiony powietrzem, przybierac
postacie roznych ludzi i zwierzat, nadawac przedmiotom rézne ksztalty i czynic¢
to, co zechce”. Heretyk podkreslat swoja boskos¢ i wspominat o zbudowaniu dla
niego posagu. Piotr w swojej mowie nauczyt o Jezusie jako prawdziwym Synu
Pana i zyskat poparcie thumu, demaskujac magiczne sztuczki swojego przeciwni-
ka’™. Do powtdrnego spotkania Maga i Piotra doszto w Rzymie, gdzie przebywali
Piotr i Pawet. Cesarz Neron sprzeciwial si¢ Apostotom za przyczyna herezjarchy,
ktory dzigki magii miat wielki wptyw na wiladce. Piotr ujawnit jednak calg proz-
no$¢ Szymona, dzigki §wiathu prawdy i jasnosci stowa Bozego. Apostot wskrzesit
pewnego mtodzienca, bedacego krewnym cesarza, dokonujac tym samym tego,
czego nie mogt uczyni¢ Mag’”. Po tym wydarzeniu lud chcial ukamienowacé he-
rezjarche, ale on odwotat si¢ do Nerona i zaplanowat kolejna zasadzke na Apo-
stota’™. W ustalonym dniu wyszedl na Wzgorze Kapitolinskie, rzucit si¢ ze skaty
i zaczal unosi¢ w powietrzu. Lud, patrzac na to, mowil, ze nawet Chrystus nie
potrafit nic podobnego uczyni¢, i oddawat mu cze$¢. Widzac to, Piotr przywotat
mocy Chrystusa, co spowodowato upadek heretyka i jego Smier¢ wskutek licz-
nych potaman”. Wedlug Pseudo Abdiasza §mier¢ herezjarchy stata si¢ przyczyna
szukania przez Nerona sposobnosci, aby zgtadzié Piotra®.

Kolejnym apokryfem przedstawiajacym spor Szymona Maga z Piotrem jest
przypisywane Klemensowi Rzymskiemu pismo okreslane jako Pseudoklementy-
ny, ktore sktada si¢ z 20 homilii i 10 ksigg rozpoznan (Recognitiones). Pismo to
powstato prawdopodobnie miedzy III a IV wiekiem. Pseudoklementyny sktadaja
si¢ z dwoch elementow: czesci fabularnej i doktrynalnej. Pierwsza cze$¢ zawiera
zasadniczo dwa watki: histori¢ mtodego Klemensa i odnalezienia jego rodziny
oraz dzieje Piotra i jego dyskusje z Szymonem Magiem. Na czg$¢ doktrynal-
ng sktadajg si¢ mowy, w tym elementy dyskusji z Szymonem Magiem, ktore sg
zrodlem poznania doktryny wezesnego Kosciota’'. W Recognitiones znajdujemy
watek dyskusji Szymona z Piotrem, ktora Apostot odwotuje na siedem dni, aby
si¢ do niej lepiej przygotowaé. Uczniowie Piotra przestrzegaja go przed $§wiet-

7 Tamze, IX, s. 190.

5 Tamze, IX, s. 190-191.

76 Tamze, IX, s. 192.

77 Tamze, X1, 16, s. 198-201.

78 Tamze, XI, 17, s. 202.

7 Tamze, XI, 18, s. 203.

80 Tamze, XII, 18, s. 204.

81 Zob. Pseudoklementyny, omowienie ks. M. Starowieyski, w: Apokryfy..., s. 526-527.
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ng znajomoscig dialektyki Szymona i jego sztuczkami. Dyskusja trwala trzy dni
w atrium domu Zacheusza w obecnosci stuchaczy i dotyczyta nastepujacych te-
matdéw: pokoj, wolna wola, jednos¢ Boga, stosunek Boga Najwyzszego i Boga
Stworzyciela $wiata i nieSmiertelno$¢. Dyskusja zakonczyta si¢ zdemaskowa-
niem sztuczek herezjarchy, ktory wybucha gniewem i zostaje wypedzony. Po
ucieczce Szymona Piotr zostaje w Cezarei, gdzie organizuje Kosciol. Apostot
dowiaduje sig, ze Szymon chce uda¢ si¢ do Rzymu i podejmuje taki sam zamiar.
Piotr podaza za Magiem do Trypolisu, a nastepnie do Antiochii, gdzie dochodzi
do kompromitacji herezjarchy®.

W kontekscie badan nad znaczeniem sporu Szymona Maga ze $§w. Piotrem
w literaturze apokryficznej nalezy wskaza¢ na wptyw ,,apokryfow Piotrowych”
na ikonografi¢ i obecnos¢ motywu walki z Szymonem Magiem w sztuce. W tran-
sepcie konstantynskiej bazyliki $w. Piotra w Rzymie znajdowaty si¢ wykonane
ok. 681 roku cykle narracyjne: osiem scen z Dziejow Apostolskich i trzy sceny
apokryficzne. Te ostatnie przedstawiaty: spotkanie Piotra i Pawta w Rzymie, gto-
szenie Ewangelii w Rzymie i dyskusj¢ Piotra z Szymonem Magiem w obecnosci
Nerona. Sceny te zostalty uzupelione w latach 705-707 o cykl dalszy w Ora-
torium $w. Jana, ktory przedstawial: nauczanie Piotra w Jerozolimie, Antiochii
i Rzymie, wystgpienie Szymona Maga przed Neronem, jego lot i upadek oraz
ukrzyzowanie Piotra. W XII wieku w bazylice konstantynskiej na Watykanie
zostaly rozwinigte watki apokryficzne. Znalazto si¢ tu jedenascie dalszych scen
apokryficznych bez zachowania chronologii: dysputa z Szymonem Magiem, stra-
cenie Szymona Maga, $mier¢ Nerona, uratowanie relikwii Piotra i Pawta w kata-
kumbach, proba lotu Szymona Maga, Domine quo vadis?, ukrzyzowanie Piotra,
pogrzeb Piotra, $cigcie Pawla, zjawienie si¢ Piotra i Pawla we $nie Konstantyno-
wi, wyniesienie relikwii Piotra i Pawta z katakumb?®®. Powyzsze przyktady swiad-
czg o znaczeniu w Kosciele rzymskim motywow z literatury apokryficznej, ktore
znajdowaly si¢ w sztuce chrzescijanskiej. Walka Szymona Maga ze $w. Piotrem
i upadek herezjarchy sa jednymi z tematéw nauczania chrzescijanskiego w epoce
patrystycznej, zwlaszcza w kontekscie polemiki z herezjami.

Podsumowanie

W ujeciu autordw patrystycznych Szymon Mag jest archetypem i protoplastg
wszystkich herezji, jak rowniez uwazany jest za tworce gnostyckiej sekty szy-
monian, ktéra sprzeciwiata si¢ doktrynie chrzescijanskiej o stworzeniu §wiata

82 Tamze, s. 528-529.
8 M. Janocha, Wphyw apokryféw na ikonografi¢ apostolow i ewangelistéw, w: Apokryfy...,
s. 114-115.



SZYMON MAG — PIERWSZY HEREZJARCHA W CHRZESCIJANSTWIE... 139

i zbawieniu czlowieka w Jezusie Chrystusie. Opis dziatalnos$ci herezjarchy znaj-
duje si¢ w Apokryfach Nowego Testamentu, w szczegolnosci w grupie tekstow
okreslanych jako apokryfy ,,Piotrowe”. Waznym motywem wystepujacym we
wspomniane;j literaturze apokryficznej jest spor Szymona Maga ze $w. Piotrem
Apostotem, ktory apokryfy umiejscawiajg w Rzymie, w Palestynie lub w Syrii.
Wedtug niektorych autorow do konfrontacji doszto w obecnos$ci cesarza Nerona,
ktory ukazany jest jako zwolennik Szymona Maga, jak réwniez przedstawicieli
senatu i zycia publicznego. Upadek i $mier¢ herezjarchy maja wazne znacze-
nie, poniewaz ukazuja zwyciestwo prawdziwej nauki nad herezjg. Heretyk, od-
rzucajac tradycje Kosciota i zaprzeczajac prawdom wiary, staje si¢ narzgdziem
ztego ducha jak rowniez ofiarg wtasnej pychy i przewrotnosci. Przejawem tego
jest przypisywanie sobie mocy boskiej i stworczej, a w konsekwencji odrzucenie
prawdy o Chrystusie Bogu i Zbawicielu. W ujeciu apokryfow ,,Piotrowych” here-
zja nie moze pozostac bez kary, czego przyktadem jest los Szymona Maga, ktory
ponidst $§mier¢ wskutek Bozej ingerencji. Z pewnoscig historia ta ma znacze-
nie dydaktyczne i stanowi przestroge przed dziatalnoscig heretykow jak rowniez
konsekwencjami przynaleznosci do jakiejkolwiek sekty. Apokryfy ,,Piotrowe”
potwierdzajg takze autorytet Apostota we wczesnym chrzescijanstwie w Ko$ciele
rzymskim i powszechnym.
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