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Bogdan Ferdek'

Papieski Wydziat Teologiczny we Wroctawiu

Spor o nieomylnos$¢ papieza —
od Haec sancta do Pastor aeternus

Dzietem Soboru Watykanskiego I sa dwie konstytucje: Konstytucja dogma-
tyczna o wierze katolickiej Dei Filius* i Pierwsza konstytucja dogmatyczna
o Kosciele Chrystusowym Pastor aeternus®. Druga sposrod wymienionych tutaj
konstytucja Pastor aeternus zawiera dwa dogmaty: o prymacie biskupa Rzymu
i 0 jego nieomylnym nauczaniu. W kregach ich przeciwnikow mowiono, ze so-
bér ten rozpoczal si¢ od ,.komedii zaproszen”, a zakonczyt sig ,,tragedia nieomyl-
nosci™. Sformutowanie ,.komedia zaproszen” nawiazuje do inicjatyw Piusa IX,
ktory pismem Arcano divinae providentiae zaprosit wszystkich biskupow obrzadku
wschodniego niezachowujacych wspolnoty z Rzymem, aby przybyli na sobor,
poniewaz ich poprzednicy byli na Soborze Lyonskim II oraz Florenckim. Nato-
miast w piSmie lam vos omnes noveritis Pius IX wezwal wszystkich protestan-
tow, aby przylaczyli si¢ do jedynej owczarni Chrystusa. Z kolei ,,tragedia nie-
omylnosci” byta posoborowa schizma i spory wewnatrz Kosciota. Od 1871 roku
rozpoczal si¢ proces tworzenia KosSciota starokatolickiego, ktory zostat uwien-
czony 14 czerwca 1873 roku wyborem Josepha Huberta Reinkensa na pierwszego
starokatolickiego biskupa. Reinkers byl profesorem na Wydziale Teologicznym
Slaskiego Uniwersytetu Friedricha Wilhelma w Breslau (Wroctaw). W latach
1865/1866 petnit funkcje rektora tegoz uniwersytetu. Jest autorem ksiazki Uber
pdpstliche Unfehlbarkeit: einige Reflexionen wydanej w Miinchen w 1870 roku.
Wedtug Reinkensa Sobor Watykanski I zniost episkopat na rzecz papieza, ktory
zostal uczyniony wice-Bogiem®. Jest to sprzeczne z Biblia, ktora nie zna stow

! Urodzony w 1956 r. w Ozimku; wyktadowca teologii dogmatycznej na Papieskim Wydziale
Teologicznym we Wroctawiu; cztonek Komitetu Nauk Teologicznych PAN; konsultor Komisji
Nauki Wiary przy KEP.

2 Zob. Sobdér Watykanski I, Konstytucja dogmatyczna o wierze katolickiej, w: Dokumenty So-
boréw Powszechnych 1V, Krakéw 2004, s. 888-911.

3 Zob. Sobor Watykanski I, Pierwsza Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Chrystusowym,
w: Dokumenty Soboréw Powszechnych 1V, dz. cyt., s. 912-927.

4 K. Schatz, Vaticanum I 1869-1870 111, Paderborn-Miinchen—Wien—Ziirich 1994.

5 J. Reinkens, Uber pépstliche Unfehlbarkeit: einige Reflexionen, Miinchen 1870, s. 144.
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Jezusa: ,,Piotrze, Ja jestem z Toba”, ale zna inne: ,,Bo gdzie sa dwaj albo trzej
zebrani w imi¢ moje, tam jestem posrod nich” (Mt 18,20). Ze wzgledu na te sto-
wa papiez Grzegorz Wielki czcil postanowienia soboru jak Ewangelig, a od Piu-
sa [X — wbrew tym stowom — sobory beda czcily papieza jak Ewangeli¢. Takie
wywyzszenie papieza kosztem biskupéw nazywal Reinkens ,,samoboéjstwem
Kosciota™. O posoborowych sporach w diecezji Breslau (Wroctaw) moze $wiad-
czy¢ wypowiedz ordynariusza tej diecezji Heinricha Forstera o ,kotle czarow-
nic” (Hexenkessel), ktorym stata si¢ jego diecezja’. ,,Tragedia niecomylnosci” trwa
nadal. Dogmat o niecomylnosci wciaz wywotuje spory. Jako przyktad moze stu-
zy¢ ksiazka Hansa Kiinga Nieomylny? Teolog z Tiibingen, probujac zreinterpre-
towa¢ dogmat o niecomylnym nauczaniu biskupa Rzymu, doszedt do jego zakwe-
stionowania. Wedlug Kiinga nicomylny jest tylko Bog i dlatego Kosciot, ktory
Bogiem nie jest, nie moze by¢ nieomylny, czyli moze si¢ on myli¢ i innych w blad
wprowadzac?.

Ze wzgledu na wciaz trwajaca ,tragedie nicomylnosci” warto pochyli¢ sig
nad dogmatem o nieomylnym nauczaniu biskupa Rzymu i przypomnie¢ o oko-
licznosciach jego powstania, o zakresie wladzy papieza i ukazaé jego otwartos¢
na wilaczenie w wigksza cato$¢. Wsrod autordw, ktorzy opracowali to zagadnienie,
wyrdznia si¢ Klaus Schatz, profesor historii Kosciota w Philosophisch-Theologi-
sche Hochschule Sankt Georgen we Frankfurcie nad Menem, autor trzytomowej
pracy Vaticanum I 1869-1870. Trzeci tom tej monografii: Unfehlbarkeitsdiskussion
und Rezeption ukazuje okolicznosci ogloszenia dogmatu o nieomylnym naucza-
niu biskupa Rzymu. Zagadnienie to dochodzi rowniez do glosu w znanej pracy
Hansa Ursa von Balthasara Antyrzymski resentyment.

W literaturze dotyczacej zagadnienia nicomylnego nauczania biskupa Rzy-
mu podkresla sig, ze nieomylnos$¢ jest przymiotem Boga i dlatego moze
lepszym terminem w odniesieniu do papieskich wypowiedzi bytaby bezbled-
no$¢. Skoro jednak termin nieomylno$¢ wszedl do jezyka koscielnego
i teologicznego, to nalezatoby podkreslac, ze nieomylne nauczanie biskupa Rzy-
mu partycypuje w nieomylnosci Boga, ktory zachowuje je od biedu. Nie-
omylno$¢ w odniesieniu do biskupa Rzymu bytaby udzielonym mu chary-
zmatem, dzigki ktoremu niektore jego wypowiedzi sa wolne od btedu’.

Zagadnienie nieomylnego nauczania biskupa Rzymu zostanie ukazane w czte-
rech odstonach, ktérymi sa: historyczny kontekst dogmatu, argumenty jego zwo-
lennikow i przeciwnikow, analiza definicji dogmatycznej, relektura dogmatu we
wspoélczesnym kontekscie.

® Tamze, s. 158.

7 Tamze, s. 220.

8 H. Kiing, Nieomylny?, Krakéw 1995, s. 175.

 Por. W. Beinert, Unfehlbarkeit, w: Lexikon fiir Theologie und Kirche X, Freiburg—Basel—
—Wien 2006, s. 389.
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1. Historyczny kontekst dogmatu o nieomylnym nauczaniu biskupa
Rzymu

Dogmaty rodzily si¢ najczgs$ciej w sporach teologicznych. Dogmat o nie-
omylnym nauczaniu biskupa Rzymu rodzit si¢ ze sporu pomigdzy koncyliary-
zmem a ultramontanizmem.

Koncyliaryzm doszedt do glosu na Soborze w Konstancji (1414-1418). Sobor
ten ztozyt z urzedu trzech réwnoczesnie urzedujacych papiezy: Benedykta XIII,
Grzegorza XII i Jana XXIII. Nastgpnie wybral (11 listopada 1417) nowego pa-
pieza Marcina V. Zanim jednak to zrobit, wydat (6 kwietnia 1415) dekret Haec
sancta, ktory w punkcie drugim zawiera nastgpujace o§wiadczenie: sobor jest

prawowicie zgromadzony w Duchu Swigtym, stanowi sobér powszechny, reprezen-
tujacy Kosciot walczacy i posiada wiadzg bezposrednio od Chrystusa. Kazdy, nieza-
leznie od zajmowanej pozycji czy godnosci, z papieska wlacznie, zobowigzany jest
do postuszenstwa wzgledem niego w sprawach dotyczacych wiary i przezwycigzenia
obecnej schizmy, jak réwniez ogdlnej reformy Kosciota Bozego w glowie i czton-
kach'.

Haec sancta dekretuje wigc wyzszos$¢ soboru nad papiezem, czyli koncylia-
ryzm. Podziemnym nurtem koncyliaryzmu, zadekretowanego przez Haec sanc-
ta, byt np. gallikanizm. Cztery artykuly gallikanskie z 1682 roku nawiazuja do
Haec sancta. Wedhlug drugiego ,,artykutu gallikanskiego” papiez dysponuje pet-
niag wtadzy duchownej, jednak dekrety Soboru w Konstancji dotyczace powagi
soborow powszechnych utrzymuja nadal swoja moc. Z kolei czwarty ,,artykut
gallikanski” powiada, ze w sprawach wiary papiez ma pierwszenstwo, ale jego
orzeczenia sa niezmienne tylko wtedy, gdy nastapi zgoda Kosciota!!. Gallikanizm
glosi wigc nadrzednos$¢ soboru nad papiezem, a nawet uzaleznia jego nauczanie
w sprawach wiary od ogdlnokoscielnego konsensusu. Oznacza to ujmowanie
w nawias kazdej decyzji papieskiej, bo mozna si¢ od niej odwota¢ do soboru lub
do catego Kosciota. Nie bez racji okresla si¢ gallikanizm jako ,.koscielny parla-
mentaryzm”, wedtug ktorego wiadza ustawodawcza w Kosciele nalezy do sobo-
row, a wladza wykonawcza do papieza i biskupow'?. Gallikanizm odmawiat wigc
papiezowi prawa do podejmowania ostatecznej decyzji w sprawach wiary.

Przeciwienstwem gallikanizmu jest ultramontanizm (tac. ‘ponad gérami’) — po-
gardliwa nazwa, jaka si¢ postugiwali gallikanie na oznaczenie tych wszystkich,
ktorzy nadmiernie wywyzszali wladze papieska 1 wszystkich rozwiazan oczekiwa-
li ,,spoza Alp”, czyli z Rzymu. Wedlug przedstawicieli ultramontanizmu papiez jest

12 Sobor w Konstancji, Haec sancta, w: Dokumenty Soboréw Powszechnych 111, Krakow 2003,
s. 49.

' Cztery artykuly gallikanskie francuskiego zgromadzenia kleru z 19 marca 1862 roku,
w: K. Schatz, Prymat papieski od poczqtkow do wspotczesnosci, Krakéw 2004, s. 267-268.

12 K. Schatz, Prymat papieski od poczqtkow do wspélczesnosci, dz. cyt., s. 201.
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nieomylny niezaleznie od Kosciota, i to do tego stopnia, ze od jego nicomylnosci
zalezy nieomylnos¢ Kosciota. W konsekwencji papiez jest niezalezny od Ko$cio-
fa®3. Gaspard Mermillod (1824-1892), szwajcarski biskup i kardynat, glosit potroj-
ne wcielenie Syna Bozego: w tonie Dziewicy Maryi, w Eucharystii i w ,,starcu na
Watykanie”. Konsekwencja tego trzeciego wcielenia jest nieomylnos$¢ papieza.
Z kolei Bartolomeo D’ Avanzo (1811-1884), wtoski biskup i kardynat, twierdzil, ze
nieomylne nauczanie papieza jest wynikiem wecielenia nadprzyrodzonego porzad-
ku w biskupa Rzymu. Dzigki temu w jego nauczaniu wszystkie ludy widza ten
nadprzyrodzony porzadek'*. Znany niemiecki teolog Mattias Scheeben (1835-
-1888), wielki specjalista z zakresu charytologii, poréwnywat nicomylnos$¢ papie-
7a z niepokalanym poczeciem Matki Pana. Obydwie prawdy wiary oznaczaja ra-
dykalne uzdrowienie natury przez taske i panowanie taski nad natura. Laska za-
rowno w Maryi, jak i w nieomylnym nauczaniu papieza odnosi zwycigstwo nad
Szatanem. Szatan moze zmiazdzy¢ tylko pigte papieza, ktora jest jego ziemska
wiladza, ale nie moze zniszczy¢ pozycji papieza w Kosciele. W papiezu koncentru-
je si¢ nadprzyrodzona istota Ko$ciota do tego stopnia, ze nicomylny papiez jest
tronem Chrystusa'®. Najbardziej rozpoznawalny ultramontanista, angielski teolog
i kardynal Henry Manning (1808-1892), uwazat, ze Chrystus najpierw wybrat Pio-
tra, a dopiero potem pozostatych apostotow i dlatego prymat Piotra jest kluczem
do zrozumienia Kosciota, a nie odwrotnie!®. William George Ward (1812-1882),
angielski filozof i teolog, zreasumowal ultramontanizm w zyczeniu, aby kazdego
dnia wraz ze $niadaniem i,,Timesem” otrzymywa¢ nicomylna encyklike papieska'”.
Ultramontanizm w przeciwienstwie do gallikanizmu przyznaje papiezowi taka wta-
dzg nad Kosciotem, ze wrecz utozsamia papieza z Kosciotem.

Dogmat o niecomylnym nauczaniu biskupa Rzymu jest wigc skutkiem proce-
sow historycznych: z jednej strony gallikanizmu o kilkuwiekowej tradycji, a z dru-
giej strony stosunkowo mlodego ultramontanizmu. Przez ogloszenie dogmatu
o nieomylnym nauczaniu biskupa Rzymu Sobor Watykanski I chciat ostatecznie
odrzuci¢ gallikanizm.

2. Argumenty zwolennikow i przeciwnikéw nieomylnego nauczania
biskupa Rzymu

W zasadzie na Soborze nie bylo radykalnych przeciwnikow nicomylnego
nauczania biskupa Rzymu. Dyskusje pomigdzy ojcami Soboru dotyczyty zwiaz-
ku nieomylnosci papieskiej z nicomylnoscia Kosciota. Wszyscy biskupi byli wige

3 Tamze, s. 211-212.

4 Tamze, s. 224-225.

15 K. Schatz, Vaticanum I 1869-1870, dz. cyt., s. 286-287.

16 Tamze, s. 284.

7K. Schatz, Prymat papieski od poczqtkow do wspolczesnosci, dz. cyt., s. 224.
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infallibilistami. Jednak mniejsza czg$¢ biskupow, ktorych mozna by na-
zwa¢ minimalistycznymi infallibilistami, podkreslata zwiazek
nieomylnos$ci papieskiej z nieomylnoscia Kosciota. Gdy papiez mowi w sposob
nieomylny, jest wowczas ustami, rzecznikiem i reprezentantem catego Kosciota.
Pomoc Ducha Swigtego nie jest mu dana bezposrednio, ale posrednio poprzez
stuchanie Kosciota. Przywolywano §w. Antonina z Florencji (1389-1459), ktory
twierdzil, Ze papiez nie jest nicomylny, gdy ogtasza definicj¢ z wlasnej inicjaty-
wy, ale wtedy, gdy postuguje si¢ rada i pomoca catego KosSciota. Papiez jest wige
nieomylny, gdy opiera si¢ na tradycji Ko$ciota lub na jego $wiadectwie'®. Nie-
omylno$¢ papieska bylaby wigc wyrazem nieomylnosci Kosciota. Natomiast
wigkszo$¢ biskupow, ktorych mozna by nazwa¢ maksymalistycznymi
infallibilistami, postrzegala papieza jako zrodto nieomylnosci catego Ko-
sciota. Kosciot bytby wigc nicomylny dzigki papiezowi. Zwolennikom tak rozu-
mianej nicomylnosci papieskiej bliski byt poglad francuskiego benedyktyna Pro-
spera Guérangera, ze papiez niczego nie otrzymuje od Kosciota, tak jak Piotr
niczego nie otrzymat od apostolow. Piotr zajmuje miejsce Jezusa Chrystusa, tak
jak biskupi zajmuja miejsce apostotow'.

Pomigdzy zwolennikami obydwu koncepcji papieskiej nieomylnosci toczylta
si¢ burzliwa dyskusja. Na auli soborowej padaly wszystkie znane argumenty za
nieomylnym nauczaniem biskupa Rzymu i przeciw niemu.

Maksymalistyczni infallibili§ci powotywali si¢ na trzy kla-
syczne teksty petrynistyczne: Mt 16,18, £k 22,31 1] 21,15-17. Wedtug Mt 16,18
Koscidt nie zostanie pokonany przez bramy piekielne, poniewaz jest zbudowany
na fundamencie, ktorym jest Piotr. Z tego fundamentu wyrasta nicomylnos¢ Ko-
Sciota, Lk 22,32 wskazuje za$ na dwie obietnice dane Piotrowi. Pierwsza z nich
dotyczy zachowania wiary Piotra i odnosi si¢ osobiscie do niego. Z kolei druga
obietnica dotyczy rowniez jego nastgpcow, a jej przedmiotem jest publiczne glo-
szenie prawdziwej wiary. Gdy za$ chodzi o tekst J 21,15-17, to zwracano uwagg,
ze wystgpujace dwukrotnie greckie foorerv oznacza nie tylko wladzg rzadzenia,
lecz réwniez ,,dawanie pokarmu”, co wskazuje na nauczanie. Zatem Piotr i jego
nastepcy maja takze wtadzg nauczania. Minimalistyczni infallibili-
§ci kontrargumentowali, powolujac si¢ na inne wypowiedzi Nowego Testamen-
tu: Ef 2,20 pozostatych apostotéw nazywa fundamentem, a Mt 18,18 rowniez im
wszystkim przyznaje wladze wiazania i rozwigzywania. Piotr nie jest zatem izo-
lowany od pozostalych apostotéw, lecz dziata razem z nimi, bedac rzecznikiem
wypowiadajacym ich wiarg. Z kolei tekst Lk 22,31 nie znajduje zadnej ilustracji
w Nowym Testamencie. Ukazuje on natomiast sobor w Jerozolimie, na ktorym
Piotr rozstrzyga razem z innymi®.

18 Tamze, s. 233.
19 Tamze, s. 234.
20 Tamze, s. 48-49.
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Maksymalistyczni infallibili§ci twierdzili, ze papiez zawsze
rozstrzygat definitywnie i nieodwotalnie w sprawach wiary, a sobory byty tylko
pomocniczym instrumentem jego urzedu nauczycielskiego. Na taki argument
minimalistyczni infallibili$§ci odpowiadali, ze w starozytnym Ko-
Sciele nigdy w czasie licznych sporéw nie odwolywano si¢ wprost do papieza.
Zamiast tej tatwej 1 szybkiej drogi rozwiazania sporu wybierano drogg o wiele
trudniejsza i wolniejsza, zwolujac sobory. Dopiero wypracowywane w trudzie
Consensio ecclesiarum uznawat papiez?'.

Maksymalistyczni infallibili§ci odwotywali si¢ do aklamacji
0jcow Soboru Chalcedonskiego: ,,Piotr przemowit przez Leona”. Na to mini-
malistyczni infallibili$ci przywotywali przypadek papieza Honoriu-
sza, ktory jako heretyk zostal potepiony przez III Sobér w Konstantynopolu?.

Hastem wywotawczym maksymalistycznych infallibilistow
byly stowa $§w. Augustyna: Roma locuta, causa finita, ktéremu minimali-
styczni infallibilid§ci przeciwstawiali stowa Wincentego z Lerynu:
Quod semper;, quod ubique, quod ab omnibus®.

W glosowaniu nad ostateczng wersja definicji dogmatycznej o nieomylnym
nauczaniu biskupa Rzymu 13 lipca 1870 roku brato udziat 601 ojcow Soboru,
451 z nich zaglosowato Placet, 62 — Placet iuxta modum i 88 — Non placet. Po
tym glosowaniu 56 ojcoOw opuscito Sobor. W ostatecznym glosowaniu nad ogto-
szeniem dogmatu 18 lipca 1870 roku z 535 ojcoéw 533 glosowalo Placet, a tylko
dwéch Non placet.

3. Analiza definicji dogmatycznej

Uroczyscie ogloszona prawda wiary o nieomylnym nauczaniu biskupa Rzy-
mu ma nastepujaca tresé:

My zatem, wiernie zachowujac tradycje¢ otrzymana od poczatku wiary chrzescijanskiej,
na chwal¢ Boga, naszego Zbawiciela, dla wywyzszenia religii katolickiej i dla zbawie-
nia narodow chrzescijanskich, za zgoda swigtego soboru, nauczamy i definiujemy jako
dogmat objawiony przez Boga, ze gdy biskup Rzymu przemawia ex cathedra, to zna-
czy, gdy wykonujac urzad pasterza i nauczyciela wszystkich chrzescijan, na mocy swe-
g0 najwyzszego apostolskiego autorytetu okresla nauk¢ dotyczaca wiary lub moralno-
$ci obowiazujaca caty Kosciot, dzigki opiece Bozej obiecanej mu w [osobie] $w. Piotra
wyrdznia si¢ ta nieomylnoscia, w jaka boski Zbawiciel zechciat wyposazy¢ swoj Ko-
sciot dla definiowania nauki wiary lub moralnosci. Dlatego takie definicje biskupa
Rzymu — same z siebie, a nie na mocy zgody Kosciota — sa niezmienialne®.

2l Tamze, s. 52-53.
22 Tamze, s. 56-57.
2 Tamze, s. 54-55.
2 Sobor Watykanski I, Pierwsza Konstytucja dogmatyczna o KosSciele Chrystusowym, dz. cyt.,
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Warunkiem nieomylnosci papieskiej jest nauczanie ex cathedra. Takie na-
uczanie ma miejsce wtedy, gdy papiez, angazujac swoj apostolski autorytet, wy-
stepuje jako pasterz i nauczyciel wszystkich wiernych. Do nauczania ex cathe-
dra nalezy réwniez intencja ostatecznego rozstrzygnig¢cia w sprawach wiary
i moralnosci wraz ze zobowigzaniem wiernych do zachowania tego rozstrzygnig-
cia. Ta intencja powinna by¢ wyraznie sformulowana. Jezeli papiez wypowiada
si¢ jako teolog lub biskup diecezji rzymskiej, to nie jest nicomylny. Nie kazda
zatem wypowiedz papieza jest nicomylna, lecz tylko ta, ktéra spetnia warunki
nauczania ex cathedra®. Przymiot nieomylnosci nie przyshuguje wigc papiezowi
habitualnie, lecz aktualnie, czyli w jednoznacznie opisywalnych sytuacjach®.
Jako osoba prywatna papiez moze nawet popas¢ w herezjg, o czym pisat m.in.
Robert Bellarmin (1542-1621). Wedtug tego teologa:

Papiez, bedacy jawnym heretykiem automatycznie (per se) przestaje byé papiezem
i glowa Kosciota, jako ze natychmiast przestaje by¢ chrzescijaninem (katolikiem) oraz
cztonkiem Kosciota. Z tego powodu moze on by¢ sadzony i ukarany przez Kosciot.
Jest to zgodne z nauka wszystkich Ojcow [KoSciota], ktorzy nauczali, ze jawni here-
tycy natychmiast traca wszelka jurysdykcje?’.

Zakresem nieomylnosci papieskiej sa sprawy wiary lub moralnosci. W Kon-
stytucji dogmatycznej o wierze katolickiej Dei Filius Sobor Watykanski I okre-
slit, ze wiara jest ,,cnota nadprzyrodzona, przez ktora wierzymy, pod wptywem
natchnienia i z pomoca taski Bozej, ze prawda jest to, co Bog objawil”?. Wiara
obejmuje zatem cata prawde objawiona przez Boga. Z kolei moralnos¢ (mores),
zdaniem soborowego teologa i pozniejszego kardynata, Jana Chrzciciela Franze-
lina, oznacza zasady moralne, ktore bezposrednio wynikaja z wiary. Termin mo-

s. 925-926. ,,Itaque nos traditioni a fidei christianae exordio perceptae fideliter inhaerendo, ad Dei
salvatoris nostri gloriam, religionis catholicae exaltationem et christianorum populorum salutem,
sacro aprobante concilio, docemus et divinitus revelatum dogma esse difinimus: Romanum pontifi-
cem, cum ex cathedra loquitur, id est, cum omnium christianorum pastoris et doctoris munere fun-
gens, pro suprema sua apostolica auctoritate doctrinam de fide vel moribus ab universa ecclesia
tenendam definit, per assistentiam divinam, ipsi in beato Petro promissam, ea infallibilitate pollere,
qua divinus Redemptor ecclesiam suam in definienda doctrina de fide vel moribus instructam esse
voluit; ideoque eiusmodi Romani pontificis definitiones ex sese, non autem ex consensu ecclesiae
irreformabiles esse”.

3 L. Ott, Fundamentals of catholic dogma, Charlotte 1974, s. 287.

% H. Seweryniak, Rozwdj historyczny pojecia i roli magisterium, w: Charyzmat osoby i auto-
rytet urzedu, red. G. Strzelczyk, Katowice 2007, s. 19.

7 Robertus Bellarminus, De controversiis christiane fidei adversus hujus temporis haereticos 1,
lib. IIl: De Romano Pontifice, cap. 30, w: tenze, Opera omnia 1, Napoli 1836, s. 418-420. ,,Est ergo
quinta opinio vera, papam haereticum manifestum per se desinere esse papam et caput, sicut per se
desinit esse christianus et membrum corporis Ecclesiae; quare ab Ecclesia posse eum judicari et
puniri”.

% Sobor Watykanski I, Konstytucja dogmatyczna o wierze katolickiej, dz. cyt., s. 897.
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res oznacza zatem doctrina revelata practica®. Mores sa zatem czg$cia depozytu
wiary, zawierajaca nalezaca do objawienia doktryng¢ moralna, ktora obejmuje tre-
$ci o charakterze praktycznym bedace konsekwencja i realizacja wiary w zyciu®.
Zrédtem papieskiej nieomylnosci jest opicka Boza obiecana §w. Piotrowi.
Piotr nie za pomoca konsultacji z apostotami lub za ich zgoda, ale z pomoca Ojca,
ktory jest w niebie, sformulowal najwazniejszy dogmat chrzescijanskiej wiary
o Jezusie Synu Boga zywego. Tak jak Ojciec, ktory jest w niebie, objawit Piotro-
wi, ze Jezus jest Mesjaszem, Synem Boga zywego (Mt 16,17), tak rowniez ten
sam Ojciec objawia nastgpcom Piotra to, co nalezy do wyznania wiary. Pomoc
Ojca, ktory jest w niebie, udzielana nastgpcom Piotra, nie jest przy tym jakims
nowym dodatkiem do objawienia dokonanego w Chrystusie. Nie jest to tez na-
tchnienie, dzigki ktéremu zostalo spisane objawienie dokonane w Chrystusie.
Ojciec, ktory jest w niebie, zachowuje nastgpcoOw Piotra od bledu i udziela im
taski, dzigki ktorej moga wlasciwie i prawidtowo wyrazi¢ prawdg objawiona. T¢
opicke Boza mozna nazwacé asystencja’’. Hans Urs von Balthasar uwaza, ze
nieomylno§¢ nie jest trwalym przymiotem biskupa Rzymu, lecz ogranicza
si¢ ona do aktu, w ktorym wspomagany przez asystencje Ducha Swigtego spra-
wuje on funkcje nauczyciela wiary i moralnosci dla catego Kosciota®. Dla ludzi
nieomylne nauczanie biskupa Rzymu uchodzi za niemozliwe, bo ,,w utlomnych
ziemskich naczyniach stow i1 poje¢ musi ujmowac tresci niestychane, przekracza-
jace wszelka mysl 1 rozumienie, nadajac im przy tym charakter oficjalny i zobo-
wiazujacy”®. Dla Ducha Swigtego nie ma jednak rzeczy niemozliwych. Dzigki
Jego asystencji mozliwe jest nieomylne nauczanie biskupa Rzymu.
Konsekwencjq papieskiej niecomylnosci jest to, ze nauczanie ex cathedra jest
samo z siebie, a nie na mocy zgody Kosciota. Taka konsekwencja papieskiej nie-
omylno$ci oznacza pogrzebanie gallikanizmu gloszacego nadrzednos$¢ soboru
nad papiezem. Osobnym problemem pozostaje jednak relacja nauczania ex ca-
thedra, ktore jest samo z siebie, a nie na mocy zgody Kosciota, do Haec sancta.
Dekret ten moéwi o wyzszosci soboru nad papiezem. Wedlug Schatza ,,jest on
waznym, podstawowym rozstrzygnigciem w przypadku zawsze mozliwego, eks-
tremalnego zawodu spowodowanego przez urzad papieski’*. Historia Soboru
w Konstancji pokazuje, ze urzad papieski moze zawiesc¢, ale rowniez sobor moze
zawie$¢é, jak o tym $wiadczy Sobor w Efezie z 449 roku, ktory zostal przez
papieza Leona Wielkiego nazwany latrocinium (stad nazwa ,,synod zbdjecki”,

2 J. Wojtkun, Pojecie ,,obyczaje” (mores) jako przedmiot nieomylnosci Urzedu Nauczyciel-
skiego Kosciota, w: Postannictwo biskupa Rzymu, red. J. Jezierski, Olsztyn 2002, s. 175.

3 Tamze.

3UL. Ott, Fundamentals of catholic dogma, dz. cyt., s. 287.

32 H.U. von Balthasar, Antyrzymski resentyment, Poznan 2004, s. 228.

3 Tamze, s. 366.

3 K. Schatz, Prymat papieski od poczqtkow do wspolczesnosci, dz. cyt., s. 172.
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w rzeczywisto$ci bardziej odpowiednia bytaby nazwa ,,synod gangsterski”). ,,Sy-
nod zbdjecki” niejako sub contrario podkresla wazno$¢ zdania §w. Ambrozego
ubi Petrus, ibi ecclesia. Z kolei Sobor w Konstancji podkresla waznos$¢ przeciw-
nego zdania ubi ecclesia, ibi Petrus. Obydwie wypowiedzi sa szczegdlnie wazne
w sytuacjach ekstremalnych, kiedy to zawodzi papiez lub sobdr, a zatem, czy
wypowiedz z Haec sancta o wyzszo$ci soboru nad papiezem, jak i wypowiedz
Pastor aeternus o nauczaniu ex cathedra stawiajacym papieza ponad soborem,
nie powinny by¢ traktowane jako rozstrzygnigcia w sytuacjach ekstremalnych?

Wypowiedz Pastor aeternus o nauczaniu ex cathedra, ktore jest samo z sie-
bie, a nie na mocy zgody Kosciota, rodzi problem wzajemnych relacji pomigdzy
papiezem a Ko$ciotem. Problem ten poruszyt ksiazg biskup z Brixen Vinzenz
Gasser (1809-1879) w przemdwieniu na soborze 11 lipca 1870 roku. Zdaniem
Gassera, nie mozna odlaczy¢ papieza od Kosciota, tak jak nie mozna oddzieli¢
fundamentéw od budowli, na ktoérych si¢ wspiera. Papiez jest nieomylny tylko
wtedy, kiedy sprawuje urzad nauczyciela wszystkich chrzescijan. Bedac nauczy-
cielem wszystkich chrzescijan, papiez reprezentuje caty Kosciot, okreslajac to,
W co wszyscy maja wierzy¢ lub co wszyscy maja odrzuci¢. Bycie nauczycielem
catego Kosciota nie wyklucza, lecz zaktada wspotdziatanie z Kosciotem. Ponie-
waz papieska nieomylno$¢ nie jest wynikiem objawienia czy natchnienia, lecz
boskiej asystencji, dlatego papiez ma obowiazek podjac¢ kroki niezbedne do po-
znania prawdy®. Poglad Gassera wspotgra z opinia niemieckiego teologa Jo-
hanna Adama Mohlera. Relacje papieza do soboru pojmuje on jako jeden zywy
organizm, w ktorym kazdy czton zdany jest na pozostate, a pytanie, kto nad
kim stoi, jest niestosowne. Trzeba wigc odrzuci¢ zaréwno gallikanizm z jego kon-
cyliaryzmem, jak i papalizm stawiajacy papieza nad soborem. Po linii Gassera
i Mohlera idzie Oswiadczenie episkopatu niemieckiego na temat stosunku pry-
matu do urzedu biskupiego (1875):

Poglad wreszcie, ze papiez stat si¢ ,,moca swojej nicomylnosci wiadca catkowicie
absolutnym”, opiera si¢ na zupehie btgdnym zrozumieniu dogmatu o nieomylnosci
papieskiej. Jak to Sobor Watykanski w jasnych i wyraznych stowach zaznaczyt i jak
wynika z samej istoty rzeczy, nieomylnos¢ ta jest jedynie przymiotem najwyzszego
papieskiego Urzedu Nauczycielskiego. Ten za$ posiada taki sam przedmiot, jak nie-
omylny Urzad Nauczycielski KoSciota w ogdle i jest zwigzany nauka Pisma $§w.
i Tradycji, jak rowniez dotychczasowymi doktrynalnymi rozstrzygnigciami Urzedu
Nauczycielskiego Kosciota®.

Papiez Pius IX zaaprobowal Oswiadczenie episkopatu niemieckiego Listem
apostolskim Mirabilis illa constantia (4 marca 1875)%.

35 K. Schatz, Vaticanum I 1869-1870, dz. cyt., s. 141.

% H. Denzinger, Enchiridion symbolorum definitionum et declarationum de rebus fidei et
morum, San Francisco 2012, s. 618-620.

3 Zob. tamze, s. 620-621.
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Wedlug Dei Filius wiara opiera si¢ na autorytecie objawiajacego Boga, ktory
nie moze si¢ myli¢ ani wprowadzaé¢ w btad®. Z kolei Pastor aeternus opiera
wiare na najwyzszym apostolskim autorytecie papieza®. Obydwa te autorytety
nie moga by¢ sobie przeciwstawiane ani tez ze soba zrownywane. Autorytet pa-
pieza jest podporzadkowany autorytetowi Boga i dlatego papiez nie moze ogta-
sza¢ jakiej$ nowej nauki, ale ma strzec i wiernie wyjasnia¢ objawienie, za kto-
rym stoi autorytet Boga. Wynika to z samej konstytucji Pastor aeternus, ,,Duch
Swiety zostal bowiem obiecany nastgpcom $w. Piotra nie dlatego, aby z pomoca
Jego objawienia oglaszali nowa nauke, ale by z Jego pomoca §wigcie strzegli
i wiernie wyjasniali Objawienie przekazane przez apostotow, czyli depozyt
wiary”4,

4. Kierunki wspélczesnej relektury dogmatu o nieomylnym nauczaniu
biskupa Rzymu

Po uroczystym ogtoszeniu dogmatu 18 lipca 1870 roku nad Rzymem zerwa-
la si¢ burza, ktéra byla komentowana na rézne sposoby. Dla jednych byta ona
znakiem Bozego gniewu z powodu ubdstwienia cztowieka poprzez przyznanie
mu Bozego przymiotu, jakim jest nieomylno$¢. Dla drugich burza wkompono-
watla si¢ w uroczysty pogrzeb gallikanizmu. Dla trzecich byta ona odglosem bram
piekielnych uderzajacych w Piotra — skate, na ktorej zbudowany jest Kosciot.
Jeszcze inni méwili: ,,JesteSmy na Synaju. Tak jak nadaniu Dekalogu towarzy-
szyty btyskawice i grzmoty, podobnie teraz towarzysza one ogloszeniu dogmatu
o nieomylnosci, bo to wlasnie teraz $wiat zostat pozbawiony faraona (entfhara-
ont). Mamy teraz Mojzesza, a nawet kogo$ wigkszego od Mojzesza™*!. Z perspek-
tywy czasu wszystkie te opinie mozna uzna¢ za przesadzone. Owszem, mozna
Soborowi Watykanskiemu I przypisa¢ pogrzebanie gallikanizmu, ale nie mozna mu
przypisa¢ zwycigstwa ultramontanizmu, bo przeciez papiez nie zostal uznany za
jakiego$ wice-Boga.

Z perspektywy czasu w nieomylnym nauczaniu biskupa Rzymu mozna wi-
dzie¢ dar dla Kosciota, jak to sugeruje tytut ksiazki The Gift of infallibility za-
wierajacej soborowe wystapienie Gassera opatrzone komentarzem Jamesa
O’Connora. Ten dar papieskiej niecomylnosci shuzy jednosci Kosciota. Pastor
aeternus mOwi o tym, aby ,,caly Kos$ciot byt zachowany w jednosci”®. Jezus

3% Sobor Watykanski I, Konstytucja dogmatyczna o wierze katolickiej, dz. cyt., s. 897.

¥ Sobor Watykanski 1, Pierwsza Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Chrystusowym, dz. cyt.,
s. 927.

40 Tamze, s. 925.

4 K. Schatz, Vaticanum I 1869-1870, dz. cyt., s. 167.

42 Sobor Watykanski I, Pierwsza Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Chrystusowym, dz. cyt.,
s. 927.
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posrednio wskazat na jednos$¢ krolestwa Szatana: ,,Jesli wige 1 szatan z soba jest
sktocony, jakze si¢ ostoi jego krolestwo?” (Lk 11,14-26). Jedno$¢ Kosciota musi
by¢ mocniejsza od owej jednosci krolestwa Szatana, bo ma by¢ ona obrazem jed-
nosci Trojcy Swigtej. Dogmat o nieomylnym nauczaniu biskupa Rzymu jest
wyrazem troski Soboru o jednos¢ Kosciota. Tylko Kosciot katolicki przywiazuje
wage do centrum unitatis, ktore widzi w biskupie Rzymu. W zwiazku z tym
Balthasar uwaza, ze kazdy Kosciot niekatolicki jest protestancki. Jest kims, kto
protestuje — mniej czy bardziej — ale zawsze. ,,Tym, co taczy wszystkich, jest
wspolna nienawis¢ do zespalajacej w jednos¢ zasady”™. Odrzucenie centrum
unitatis prowadzi do budowania tozsamos$ci wyznaniowej na negacji, przede
wszystkim prymatu biskupa Rzymu. W konsekwencji bedzie to oznaczato odrzu-
canie wszystkiego, co naucza biskup Rzymu, a z drugiej strony funkcj¢ odrzuca-
nego biskupa Rzymu zajmie cesarz, car, prezydent czy nawet gensek. Odrzuco-
ny ostatecznie przez Sobor Watykanski [ gallikanizm byt lokomotywa ciagnaca
Koscidt w objecia swieckiego wiladcy.

Wedlug Pastor aeternus potrzeby epoki dyktuja potrzebe skutecznosci urze-
du biskupa Rzymu*. Ta skuteczno$¢ nauczania biskupa Rzymu jeszcze bardziej
jest potrzebna w dobie wspodtczesnego relatywizmu. Wedtug Benedykta XVI
relatywizm usituje stworzy¢ wrazenie, ze wszystko jest wzgledne, ze réwniez
prawdy wiary zaleza od sytuacji historycznej i od ludzkiej oceny®. Relatywizm
mozna wigc uzna¢ za najwigksza herezje. O ile bowiem dawne herezje braty
czg$¢ za catose, o tyle relatywizm swoim zalozeniem o nieistnieniu obiektywnej
prawdy uderza za jednym zamachem w caly gmach Credo. W sytuacji podejrzen,
a nawet wrogosci wobec prawdy Kosciol potrzebuje papieskiej niecomylnosci,
ktorej znamionami sa szybkos$¢, skutecznos$é i pewnos$¢ potwierdzania objawio-
nej Prawdy. Dzigki tym cechom papieskiej nieomylnosci btad ma niewielkie
szanse, aby rozrosna¢ si¢ jak rakowa naros$l. Nie zawsze okoliczno$ci moga po-
zwoli¢ na szybkie zwotanie soboru. Nie mozna tez wykluczy¢ przypadku, ktory
opisuje Wtadimir Sotowjow (1853-1900), w Krotkiej opowiesci o Antychryscie.
Antychryst bedzie pacyfista, ekologiem i ekumenista. Jako ekumenista zwota
sobor, ktory za ceng ustgpstw doktrynalnych, ale i hojnych dotacji Antychrysta-
-ekumenisty, bedzie miat szans¢ zjednoczy¢ nie tylko chrzescijan, ale i wyznaw-
cow wszystkich religii. Ogot chrzescijan pdjdzie za Antychrystem-ekumenista,
godzac si¢ na zamiang Kosciota wojujacego w Kosciol powielajacy mody tego
swiata i Ko$ciot politycznie poprawny. Z zamiarami Antychrysta-ekumenisty nie
zgodzi si¢ chrzescijanin o symbolicznym imieniu Piotr. Mozna w nim widzie¢

 H.U. von Balthasar, Antyrzymski resentyment, dz. cyt., s. 92.

4 Sobor Watykanski I, Pierwsza Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Chrystusowym, dz. cyt.,
s. 925.

4 Benedykt XVI, Homilia (Warszawa), w: Trwajcie mocni w wierze. Benedykt XVI w Polsce,
Krakow 2006, s. 47.
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biskupow Rzymu, ktérzy w ekstremalnych sytuacjach, nawet gdyby zawidodt so-
bor, szybko, skutecznie i pewnie bronia objawionej Prawdy.

Sobor Watykanski II nie tylko potwierdzit dogmat o nicomylnym nauczaniu
biskupa Rzymu, ale wlaczyt go w wigksza calos¢. To wilaczenie dogmatu o nie-
omylnym nauczaniu biskupa Rzymu w wigksza cato$¢ ukazal papiez Jan Pawet 11
w Liscie do Konferencji Episkopatu Niemiec z 15 maja 1980 roku, napisanym
w zwiazku ze sprawg profesora Hansa Kiinga. Wedtug Jana Pawta II Sobor
Watykanski II przejal od Soboru Watykanskiego I doktryng o nieomylnym na-
uczaniu biskupa Rzymu, ,,potwierdzit ja i przedstawit w kontekscie bardziej kom-
pletnym”. Tym bardziej kompletnym kontekstem jest nauczanie Konstytucji
dogmatycznej o Kosciele Lumen gentium o nieomylnosci kolegium biskupow,
gdy wraz z papiezem sprawuje ono najwyzszy urzad nauczycielski (25), oraz
o nadprzyrodzonym zmysle wiary catego ludu, dzigki ktoremu nie moze on zbta-
dzi¢ w wierze (12). Rowniez dokument Migdzynarodowej Komisji Teologicznej
,Sensus fidei” w zZyciu Kosciola przedstawia dogmat o nicomylnym nauczaniu
biskupa Rzymu w bardziej kompletnym kontekscie. Dogmat ten nie tylko nie
ignoruje sensus fidei fidelium, ale je zaktada. W pierwotnym projekcie konstytu-
cji Supremi Pastor, z ktorej uchwalono tylko rozdzial zawierajacy dogmat o nie-
omylnym nauczaniu biskupa Rzymu, znajdowat si¢ rozdziat o nieomylnosci
Kosciota. W swojej relacji przedstawiajacej nieomylne nauczanie biskupa Rzy-
mu Gasser wyjasnil, ze specjalna asystencja Ducha Swietego dana papiezowi nie
oddziela go od Kosciota i nie wyklucza konsultacji i wspolpracy. Te konsultacje
1 wspoélpracg ukazat Gasser na przyktadzie dogmatu o niepokalanym poczeciu.
Papiez przed ogloszeniem tego dogmatu zapytal biskupow, czy przekonanie
o niepokalanym poczg¢ciu Matki Pana podzielaja powierzeni im wierni (40). Ta-
kie przedstawienie nieomylnego nauczania biskupa Rzymu w konteks$cie bardziej
kompletnym pozwala na uniknigcie zarowno papalizmu, jak i episkopalizmu oraz
laikalizmu. Papalizm bylby postawieniem papieza ponad KosSciotem; episkopa-
lizm — biskupéw ponad papiezem, a laikalizm — opinii publicznej ponad naucza-
niem papieza i kolegium biskupoéw. Koniecznym i nietatwym zadaniem teologii
pozostaje poglebienie wzajemnych relacji pomigdzy niecomylnym nauczaniem
biskupa Rzymu, nieomylnym nauczaniem kolegium biskupoéw i nadprzyrodzo-
nym zmystem wiary catego ludu, dzigki ktéremu nie moze on zbtadzi¢ w wierze.
Te niejako trzy podmioty nicomylnosci Kosciota nie powinny ze soba konkuro-
wag, ale wzajemnie sie uzupetnia¢. Zaden z nich nie moze tworzy¢ niczego no-
wego w stosunku do objawienia, lecz maja si¢ uzupetiaé, gdy chodzi o wyja-
$nianie 1 obrong Bozego objawienia.

W kregach przeciwnikow dogmatu o nieomylnym nauczaniu biskupa Rzy-
mu moéwiono, ze Sobor Watykanski I rozpoczat si¢ od ,,komedii zaproszen”,
a zakonczyl si¢ ,tragedia nicomylnosci”. Z perspektywy czasu okazuje si¢, ze
,komedia zaproszen” ustapita miejsca dialogowi ekumenicznemu. Przyktadowo,
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luteranie i katolicy w USA podj¢li rozmowy o prymacie (1974) i nieomylnosci
papieskiej (1979). Osiagnigcia dialogdw ekumenicznych o prymacie papieskim
ukazuje monografia Juliana Nastalka Prymat papieski w dialogu ekumenicznym
w polskiej literaturze teologicznej. Ukazujac dotychczasowe osiagnigcia dialogu
ekumenicznego o prymacie, monografia nie przemilcza tego, co w dalszym cia-
gu dzieli. Opierajac si¢ jednak na tym, co taczy, mozna mie¢ nadziejg, ze w przy-
szto$ci postuga biskupa Rzymu bedzie centrum unitatis wierzacych w Chrystu-
sa*. Z kolei ,tragedia nieomylno$ci” stata si¢ darem pewno$ci wyznawanej
i gloszonej wiary. Mozna to dostrzec w kontekscie wspotczesnego swiata, w kto-
rym akceptuje si¢ tylko autorytet funkcjonalny. Na podstawie takiego autorytetu
mozna formutowac jedynie hipotezy podlegajace ciagtej weryfikacji, a nie osta-
teczne twierdzenia*’. Dzigki nieomylnemu nauczaniu biskupa Rzymu wierzacy
otrzymuje pewno$¢ wiary, a nie hipotezy czy pobozne zyczenia. ,,Komedia za-
proszen” i ,tragedia nieomylno$ci” okazuje si¢ wspotczesnie coraz bardziej da-
rem jedno$ci Ko$ciota i darem pewnosci wiary.

The Controversy over Papal Infallibility — from Haec sancta
to Pastor aeternus

Summary

The decree Haec Sancta approved by the Council of Constance at its 5" Session (6" April
1415) helped the Council fathers to put an end to the scandalous schism which since 1378 had
divided the Latin Church between rival lines of claimants to the papal office. The Council of
Constance declared for the superiority of the Council over the Pope. In Gallicanism the theory
of the superiority of a General Council lived on for hundreds of years. The great body of the bishops
of the nineteenth century had little sympathy with Gallican principles, which disappeared entirely
after the definition of Papal Infallibility at the First Vatican Council in 1870. There are several
requirements for a dogmatic, papal infallible pronouncement: (1) The pronouncement must be made
by the lawful successor to Peter. (2) The subject matter must be in the area of faith and morals.
(3) The pope must be speaking ex cathedra, that is from the very seat and office of Peter. In this
way he must be specifically intending to proclaim a doctrine, binding the entire Church to its assent.
If one or more of these elements is missing, there is no infallible pronouncement.

Keywords

Council of Constance, Conciliarism, Gallicanism, First Vatican Council, Papal Infallibility
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Sobor w Konstancji, koncyliaryzm, gallikanizm, I Sobor Watykanski, papieska nicomylnosé

4 J. Nastatek, Prymat papieski w dialogu ekumenicznym w polskiej literaturze teologicznej,
Swidnica 2008, s. 133.

47T, Plonka, Stopniowalnosé orzeczen Magisterium Kosciola w nauczaniu Stolicy Apostolskiej
podczas pontyfikatu Jana Pawta II, Warszawa 2011, s. 107.
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