Nina Braginska
Stowianski renesans antyku*

Tertium non datur

Bohaterami moich rozwazan beda ci sposrdd rosyjskich myslicieli,
ktérym w latach dwudziestych i trzydziestych XX wieku przypadto prze-
chodzi¢ przez faze swiatopoglgdowego samookreslenia. Urodzeni w okoli-
cach roku 1890, nauki zaczynali pobiera¢ w carskich gimnazjach, potem
- bywato, ze i na radzieckich juz uniwersytetach. Ich mtodos¢ skrzyzo-
wata sie z rewolucjg, w epoce przez nig rozpoczetg uptyneto cate ich doj-
rzatle zycie. Byto to najbardziej twdércze pokolenie tego okresu. Nie zdo-
tato ani catkowicie ,zestroi¢ sie” z czasem, ktora nadszedt, ani tylko
trwa¢ w minionym - na to pozostato im jeszcze zbyt wiele entuzjazmu.

Z tego pokolenia bedg mnie interesowac ci, ktérych dziatalnos¢ za-
wodowa i mysl teoretyczna wigzaty sie z antykiem, cho¢ by¢ moze nie oni
akurat nalezg do grona najwybitniejszych bgdz najciekawszych, ajuz na
pewno nie do najbardziej wptywowych bohaterow swoich czaséw. Zasta-
nowie sie nad poglgdami filozoféw i filologéw-myslicieli przejetych ideg
stowianskiego odrodzenia antyku. Niektorzy z nich w miodosci uczestni-
czyli w domowych seminariach Tadeusza Zielinskiego, by jak bracia Ni-
kotaj i Michait Bachtinowie i Lew Pumpianski zatozy¢ wspoélnie Zwigzek
Trzeciego Odrodzenial Inni nie utrzymywali ze sobg kontaktéw. Wcigz
niewiele o nich wiemy. Znakomity artykut Nikotaja Nikotajewa Losy idei
Trzeciego Odrodzenia zostat poswiecony tylko tym pierwszym2. Zainspi-
rowato mnie to do podjecia poréwnawczej charakterystyki zmian, jakich
doswiadczata owa idea, zrodzona jeszcze w atmosferze Srebrnego Wieku,
ale nadal aktualna w latach 1920-1930, kiedy i sam Zielinski uparcie
podtrzymywat swojg ,przepowiednie” po raz pierwszy sformutowang
w 1899 roku3.

*Tlumaczenie za: CaaBfiitcKoe Ro3po>Kdeiiue aumumwcmu, w: PyccKem meopun 1920-1930-e
eodbi. MamepuciAbi 10-x Jlormiauoficmx umeiiut (Moskwa, diekabr’ 2002), Wydawnictwo
RGGU, MockBa 2004 s. 49-80.

1IN. Bachtin, Lectures and Essays, Birmingham 1963, s. 43; por. K Clark, M. Hol-
quist, Mikhal Bakhtin, Cambridge (Mass), London 1984, s. 30, 34.

2Sudby idiei Tretego Wozrozdenija, MOUSEION: Profesoru Aleksandru Josifowiczu
Zajcewu ko dniu siemidesiatiletija. Sbornik statiej, Sankt Pietierburg 1997, s. 343-350.

3T. Zielinski, Anticznyj mir w poezii A.N. Majkowa, ,Russkij wiestnik” 1899, nr 7,
s. 140.



W pracy Nikotajewa fakty przedstawione zostaty bardzo skrupulat-
nie, ale wydaje sie, ze autor z pietyzmem traktujac swych bohateréw, nie
zdobyt sie na kilka wnioskéw. Co wiecej, nie wszystkich pozostajgcych
pod wptywem Trzeciego Renesansu wziat pod uwage. Pominat Adriana
Piotrowskiego, syna Tadeusza Zieliniskiego, a Aleksieja Toporkowa, filo-
zofa z kregu ,,Musagetu”, pism ,Logos” oraz ,Trudy i dni”, uznat za ,zja-
wisko osobne”, nie podajac zadnych argumentéw - cho¢ Toporkow juz
1915 r. opublikowat pod pseudonimem ,Nikt” (Niemoéw) broszure ldea
stowianskiego Odrodzenia, w ktorej zawart jej najbardziej moze szcze-
gétowa wyktadnie, z uzasadnieniem odwotujgcym sie do kultury antycz-
nej4. O wytaczeniu zadecydowata ich ,radzieckos¢” - u Nikotajewa wszy-
scy ,,odrodzency” to rycerze europejskiej kultury rosyjskiej, ludzie Wieku
Srebrnego wtraceni przez okrutny los w wiek zelaza. Towarzystwo Pio-
trowskiego i Toporkowa bytoby dla nich ,kompromitujgce”, podwazatoby
powszechny, nostalgiczno-patetyczny stosunek do kultury sprzed rewo-
lucji pazdziernikowej.

Tymczasem, w mniejszym czy wiekszym stopniu, z wlasnej czy cu-
dzej woli, na krotko, na dtuzej lub na zawsze - wszyscy zwolennicy Sto-
wianskiego Renesansu z drugiego pokolenia ,doszli do marksizmu”, jak
sie wtedy mowito. Oczywiscie, mam na mysli nie marksizm jako filozofie,
ale jako wyrazang w roznej formie intelektualna lojalno$¢ wobec panuja-
cej ideologii, podporzagdkowanie sie jej. Zafascynowany rewolucjg Adrian
Piotrowski zostat przez nig pochtoniety, podobnie jak wiekszos¢ jej ado-
ratoréw, w 1938 roku. Michait Bachtin akceptowalne do druku w ZSRR
studia, takie jak Marksizm i filozofia jezyka (Marksizm i filosofija jazy-
ka, 1929), pisat cudzym niejako gtosem. Lew Pumpianski na odwrot -
rozestalt w 1927 otwarty list o swoim nawrdceniu si¢ z prawostawia na
marksizm5, co zreszta nie tylko nie wptyneto na obnizenie wartosci jego
pozniejszych studidéw o literaturze XVIII wieku, ale nawet podniosto ich
poziom w poréwnaniu z wczesniejszymi pracami. Zoinierz Biatej Armii,
Nikotaj Bachtin, dobrowolnie zaczat sympatyzowaé z Rosjg radzieckag na
emigracji w Anglii, krytycznie podsumowujgc srodowisko Srebrnego Wie-
ku6, a podczas Il wojny Swiatowej wstgpit w szeregi komunistycznej par-

4 Broszure Toporkowa ldieja stowianskogo Wozrozdienija wydobyt z zapomnienia
i opublikowat we fragmentach Siergiej Choruzyj w periodyku ,Naczata” 1992, nr 4, s. 24-
48 (por. tez jego wstep do tej publikacji, Rus’- nowaja Aleksandrija: stranica iz priedisto-
rii stawianskoj idei, op. cit., s. 17-24).

5Jak podaje N.K Czukow ski, Literaturnyje wospominanija, Moskwa 1989, s. 190-191.

6 ,Z duzym zainteresowaniem, ale i pewnym dystansem, a nawet ironig obserwowa-
tem aktualne wydarzenia [rewolucje - N.B.], Moja reakcja byta typowa dla znacznej czesci
6wczesnej rosyjskiej inteligencji, w szczeg6lnosci dla btyskotliwie madrych miodych inte-
lektualistéw trwajacych w iluzji, ze sg solg ziemi, ze stojg ponad polityka, bo zajmujg ich



tii Wielkiej Brytanii7. ,Marksizmu” byto w tym niewiele, manifestowata
sie raczej postawa antyliberalna i antyzachodnia, ktéra prowadzita ku
Jlewicy”. Aleksiej Toporkow, ukonczywszy studia filozoficzne w Moskwie
i Monachium, zrezygnowat z kariery naukowej8 i juz w 1918 r. wydat
w serii ,Rewolucja i kultura” rozprawke ldealty wspdétczesnej demokracji
(wypadnie jeszcze do niej powroci€). Przekonuje w niej, ze ideaty te najle-
piej realizuje rewolucja rosyjska. | niewiele wiecej o nim wiadomo. Znaw-
ca epoki, Siergiej Choruzyj, podaje skape informacje o jego dalszych lo-
sach, tak naprawde wylicza kilka broszur jego autorstwa powstatych
w wyniku dziatalnosci ,kulturalno-o$wiatowej” wsréd dowddcow Armii
Czerwonej: w roku 1922 Toporkow kieruje pracg kotka dialektycznego
w Akademii Wojskowej Sztabu Komitetu Partyjnego Armii Czerwonej,
pisze podreczniki do ,doskonalenia wyksztatcenia dowodcy”, w 1928 r.
w wydawnictwie ,Rabotnik proswieszczenija”’, gdzie wyktada dialektyke
materializmu, wznawia swoje Elementy logiki dialektycznej, przewrot-
nie interpretujgc idealistyczng dialektyke Hegla; w 1929 - broszure Jak
zosta¢ kulturalnym cztowiekiem. Zmiana orientacji jest oczywista, ale
szczego6tow biografii nie znamy.

Losy tego utalentowanego pokolenia sg w najlepszym wypadku
smutne, czesto tragiczne, stgd moze apologetyczny ton w stosunku do
jego dziedzictwa. Podejrzewam, ze wobec wielu jego reprezentantéw czas
krytycznej refleksji bezpowrotnie juz minat, ale mysle, ze zestawienie,
bez gniewu i uprzedzen, wspdélnych im loséw i dzi§ moze by¢ pouczajace.
Bedzie to poréwnanie indywidualnych wariantéw historiozoficznej prog-
nozy, sformutowanej przez nauczycieli, powstatej na dtugo przed wstrzg-
sami, ktdrych doswiadczali zdolni i przewaznie niedouczeni studenci.

Prehistoria

W ostatnim dziesiecioleciu o idei stowianskiego Renesansu pisano
gtdwnie w zwigzku z autorami i propagatorami Trzeciego Odrodzenia -
Wiaczestawem Iwanowem i Tadeuszem Zielinskim. Jak juz wspomina-

znacznie powazniejsze problemy - czystej poezji, filozofii, sztuki, nauki. Szczerze méwiac,
wcale nie byli ponad polityka. Jak udowodnity péZzniejsze wydarzenia, to polityka wzieta
nad nimi gore. Wiekszos$¢ z nas, pogragzonych w romantycznej niewiedzy, ktérzysmy ob-
stawili niewtasciwego konia i zaptacili za to wysoka cene zamienita sie w Slepe narzedzie
wojujacej reakcji,”. N. Bachtin, Russkaja riewolucija gtazami bielogwardiejca, ttum.
z j. angielskiego i przypisy O.E. Osowski, w: Bachtinologija. Issledowanija, pieriewody,
publikacyi, Sankt Peterburg 1995, s. 330.

7 Zob. B.F. Jegorow, Obszczeje i indiwidualnoje: bratja Bachtiny, w: Niewielskij
sbornik. Stati i wospominanija. Wypusk 1. K stoletiju M.M. Bachtina, Sankt Pietierburg
1996, s. 22-27.

8Publikacje Toporkowa zestawit. S.S. Choruzyj, op. cit., s. 20-21.



tam, termin stworzyt Zieliriski w r. 1899, w sformutowaniu ,prognozy”
brat udziat Innokientij Annienski9, a w rozpowszechnieniu idei nadcho-
dzgcego antyku w panstwach stowianskich, przede wszystkim w Rosji -
Wiaczestaw Iwanow10oraz sam Zielinski. Ten ostatni nieustannie do niej
powracat, ale - co ciekawe - tylko w pracach popularyzatorskich1l, prze-
milczajac ja w pisanych po facinie i po niemiecku (a p6zniej po polsku)
publikacjach naukowych. Kiedy mieszkat w Polsce, wspominat o nigj
jedynie przy okazji Wiaczestawa Iwanowal2 Jak posrednio wynika z za-
strzezenia: ,,Tu po raz pierwszy uzywam zwrotu ‘stowianskie Odrodzenie’
w niestowianskim jezyku, wiec musze go wyjasni¢”13 idea byta dla niego
wyraznie rosyjska. Zostata nazwana ,stowianskg” nie tyle z powodu pol-
skiego pochodzenia Zielinskiego, ile raczej ze wzgledu na trwatos¢ ideo-
logemu Stowian jako narodowej wspdlnoty porownywalnej z germanska
i romanska. Jak pisat Zielinski: ,Prawdziwie wielkich odrodzen swiat
kulturalny doswiadczyt tylko dwa. Pierwsze datuje sie od wieku czterna-
stego; narodziwszy sie w proroczym umysle Petrarki, ogarneto stopniowo
Florencje, po niej - pozostate Wiochy, po nich calg Europe zachodnia, nie
wytaczajac i Polski. Prawdziwego jednak rozkwitu doznato po Wioszech
tylko we Francji i w na wpdét romanskiej za owych czaséw Anglii. W tej
ostatniej wydato swego najwiekszego poete Szekspira, we Francji za$ -
ogromnie wptywowy i wiadczy klasycyzm, ktéremu potozyt kres dopiero
stynny i fatalny dla literatury francuskiej ‘spér starozytnych z nowoczes-
nym’ w koricu XVII wieku. Wobec powiedzianego mamy prawo to pierw-
sze wielkie odrodzenie nazywac ‘odrodzeniem romanskiem’. Drugie po-
wstato w Anglii XVIII wieku, wowczas juz szczerze anglosaksonskiej,
i dzieki opatrznosciowemu potgczeniu elektoratu hanowerskiego z kréle-

9 Zob. C. Kelly, Classical Tragedy, and the ‘Slavonic Rennaissance’ The Plays of
Viacheslav lvanov and Innokentii Annenskii Compared, ,Soviet and East European Jour-
nal”, 33: 1989, s. 236-240.

1O Por. W. lwanow, O wiesiolom riemiesile i umnom wieselii, w: Po zwiozdam: Stati
i aforizmy, Sankt Petersburg 1905, s. 232-246 (Aleksandrijstwo sowrieimennoj kul'tury
i ,warwarskoje wozrozdienije”).

11z zizni idej, wyd. 3, Sankt Pietierburg 1911, t. 2: Driewnij mir i my, s. 377-378;
Russkaja literatura XX wieka (1890-1910), pod red. S.A. Wiengierowa, Moskwa 1918, t. 3,
ks. 8, s. 112, 113; Driewnie-grieczeskaja literatura epoki niezawisimosti, cz. 1, Piotrograd
1919, s. 3iin.

2Zob. T. Zielinskij, Wwiedienije w tworczestwo Wiaczestawa Ilwanowa, w: Wiacze-
staw lwanow - tworczestwo i sud’ba. K 135-lietiju so dnia rozdienija, opr. E.A. Tacho-Go-
di, Moskwa 2002, s. 255 (jest to ttumaczenie publikacji Introduzione all’ opera di Vence-
slao lIvanov, Il Convegno” Anno X1V, 1933, nr 8-12).

13 Zob. poprzedni przypis oraz artykut Poet stawianskogo wozrozdienija Wiaczestav
lwanow, tamze, s. 249-250 [przektad artykutu, Poeta odrodzeina stowianskego, Wiecystaw
lwanow, autorstwa samego Zielinskiego ukazat sie w ,Pionie” 1933, nr 12; stad ten i dal-
sze cytaty, pozostawione w oryginalnej ortografii].



stwem angielskim przerzucito sie stad do Niemiec, gdzie miato wydaé
swego najwiekszego poete Goethego i promieniowaé na pozostaty Swiat
europejski, znowu nie wytgczajac Polski, ale tym razem i Rosji. To drugie
odrodzenie mozemy wiec stusznie nazwa¢ odrodzeniem germanskim.
Byly to dwa wielkie odrodzenia. Oba zahaczyly o Swiat stowianski, ale
zadne przezen nie zostato stworzone. Dotychczas wiec bilans kulturalny
Swiata stowianskiego jest bierny; czy nie wolno marzy¢ o tym, zeby stat
sie on czynnym? Poniewaz bez watpienia Stowianie sg trzecim wielkim
narodem europejskim, nalezy oczekiwaé, iz nareszcie i oni dolgcza do
grona swiatowych mocarstw, zasiawszy w swag dusze ziarno antyku, kto-
ra dzieki temu zaptodni dusze innych narodéw. Rzecz, oczywisScie, nie
w hegemonii, nawet jesli tylko ideowej badz kulturowej, lecz sptacie dtu-
gu zaciggnietego u narodéw romanskich i germanskich, zwrocie nalezno-
sci do wspolnego skarbca, z dodatkiem wiasnych wartosci powstatych
w wyniku potgczenia klasycznego antyku z duchem narodowym. Wia-
Sciwy trop wskazuja dwa wczes$niejsze Odrodzenia.

Fizycy (w najszerszem, antycznem znaczeniu stowa) wiedzg co to
jest: ekstrapolacja: przeciwstawiaja jg interpolacji. Jako filolog, mam
pewne zastrzezenia co do poprawnosci tego stowa: poniewaz jednak ist-
nieje, postuguje sie nim. Obserwowatam cztery dni temu ksiezyc w zna-
ku Raka; dzi$ widze go w znaku Panny. Onegdaj z powodu zachmurzenia
nie mogtem go obserwowac; pomimo to wiem z pewnoscig, ze sie znaj-
dowat w znaku Lwa. Tu mamy na razie interpolacje. Ale z takg sama
pewnoscig wiem, ze pojutrze przejdzie do znaku Wagi - chyba ze jutro
go zniszczy zderzenie sie z jakg$ kometg. Otéz to jest ekstrapolacja.
~Wszelkie prawdziwe proroctwo jest ekstrapolacjg” - mdwig ciz fizycy.
Dziekuje. Postugujac sie wiec tg teorig, prorokuje: najblizszy zenit kultu-
ry europejskiej znajdzie ja w znaku odrodzenia stowianskiego - chyba ze
przedtem nastgpi ‘zagtada swiata zachodniego’, przepowiedziana przez
Spenglera. On bowiem tez prorokuje, a wiec ekstrapoluje - ale, spodzie-
wajmy sie, btednie”.

Ot i cata historiozoficzna koncepcja z poczatku wieku. Da sie stresci¢
w kilku stowach, ktdre nietrudno uzna¢ za wzorcowe wishful thinking.
Z dzisiejszego punktu widzenia wazniejsze jest jednak co innego: czy
przeszta ona jakie$ przeobrazenia w ciggu nastepnych trzydziestu lat?
Czy wptynety na nig zmiany, jakie zaszty w Rosji? | ,odradzanie” wielko-
sci Rzymu we witoskim faszyzmie, a skandynawskiej starozytnosci w nie-
mieckim narodowym socjalizmie?

Chyba tak. Wraz z rosngcg umiejetnoscig ogradzania sie od rzeczy-
wistosci za pomoca spekulatywnych analogii (czego przyktadem przed-
stawianie wydarzen rozgrywajacych sie w hitlerowskich juz Niemczech
jako sporu ,starozytnikdéw” z ,nowozytnikami”), pragnienie stowiariskie-



go odrodzenia nabiera wyraznie desperackiego, stracericzego charakteru.
Swiadczy o tym, po pierwsze, wizja konca $wiata, ktory, istotnie, mégiby
zaszkodzi¢ wypelnieniu sie tak wspaniatego ,projektu kultury”. Po dru-
gie - zestawienie z astronomig, najscislejszga z nauk o naturze, czyli pro-
ba ukazania, ze wydarzenia ze sfery kultury podlegajg tym samym pra-
wom, co ruch ciat niebieskich. Po trzecie - potgczenie jednego z drugim:
przesadnych nadziei i przesadzonych uwarunkowan ich fiaska. Jezeli do
zakldcenia ruchu ciat niebieskich wystarcza choéby niewielka kosmiczna
katastrofa, to do niespetnienia oczekiwann nowego odrodzenia antyku
trzeba co najmniej Armageddonu.

Mozna dostrzec i inne metamorfozy. W najwczesniejszym sformuto-
waniu swej historiozoficznej koncepcji Zielinski sadzit, ze o ile wiloskie
(romanskie) odrodzenie przejeto od kultury antycznej cechy tylko po-
wierzchowne, tatwe do przyswojenia, o tyle renesans germanski potrze-
bowat juz gruntowniejszego przeorania antyku, by wydoby¢ jego glebsze
poktady (nowy prorok antyku byt rowniez badaczem, jak Goetheld). Naj-
dogtebniejsze jednak wnikniecie w istote Hellady dokona sie wlasnie za
sprawg Odrodzenia stowiarnskiego. ,[Praca lemiesza - dop. N.B.l celem
wydobycia spodniej warstwy antyku jeszcze w wiekszym stopniu jest po-
trzebna teraz, kiedy chodzi o urzeczywistnienie trzeciego, stowianskiego
odrodzenia” - swobodnie parafrazuje siebie Zielinski po trzydziestu pie-
ciu latach1s Jezeli w roku 1899 mozna byto jeszcze wkomponowaé w jego
wywadd stowianofilska idee narodu wybranego, to tu mowa jest o czyms$
zupetnie innym: o péznym dostepie Stowian do wspolnego europejskiego
dziedzictwa, zrdédta odnowy i o$wiaty, a nawet o obowigzku zwrotu diugu
zaciagnietego u innych narodéw europejskichl6.

Takze wyktadajac koncepcje Wiaczestawa Iwanowa, Zieliniski naj-
prawdopodobniej odtwarzat wiasng idee fixe, odznaczajacg sie o wie-
le wieksza dydaktyczno-popularyzatarska prostotg niz lwanowowska.
W wyktadni Zieliriskiego przedstawia sie ona nastepujgco: sg rézne ,re-
nesansy. W ,tonie kultury tacinskiej wszystko wydaje sie ustawicznym
odradzeniem starozytnosci”, natomiast wsréd barbarzyncéw, do ktérych
nalezg takze Rosjanie, ,odrodzenie” nie jest juz wtasciwie odrodzeniem
(totez trzeba je ujmowac w cudzystdw), cho¢ z drugiej strony jego przyj-
Scie jest nieuchronne i naturalne niczym oddech. Co prawda, zdaniem
Iwanowa - referuje dalej Zieliniski - klasyczne wyksztatcenie Stowian
nie osiggneto jeszcze poziomu odpowiadajgcego normie estetycznej, ale

WUT. Zielinski, Anticznyj mir wpoezii A.N. Majkowa, op. cit., s. 140.

5T. Zielinski, Poet stawianskogo wozrozdienija Wiaczestaw Iwanow, op. cit., s. 250
(s. 9 przektadu polskiego).

16 Formuta ,zwrot dtugu” odréznia ten model historiozoficzny Zieliriskiego od wczes-
niejszego, ktéry zaktadat szczegoélnie ,gteboka orke” antyku w Odrodzeniu stowianskim.



wihasnie na poczatku wieku XX, ,wstuchiwaliSmy sie z napieciem w od-
gtosy hellenskiego pojmowania i postrzegania swiata” tak intensywnie,
jak nigdy dotgd17.

Ilwanow mowi o ,echach”, poniewaz hellenizm dociera do ojczystych
stron za posrednictwem zachodnim, woéwczas najbardziej zywym -
nietzscheanskim. A moéwigc ,my”, ma na mysli najblizszg wyobrazni
wspolnote - czytelnikow pisma ,Ztote runo”, nie za$ catg Rosje badz
Swiat stowianski. Ale przejscie od ,,Ztotego runa” do wszechogarniajgcego
-my” germansko-stowianskiej barbarii tez zostato juz przewidziane
W marzeniu o narodzie-artyscie.

Kierujgc sie stosowang woéwczas periodyzacja, Ilwanow wyodrebnit
rozne renesansy odpowiednio do roznych epok antyku. ,Czasy aleksan-
dryjskie” utozsamiat przy tym z dekadentyzmemi18 przeciwstawiajac je
barbarzynstwu. | wiasciwy Iwanowowski termin to wiasnie ,renesans
barbarzynski”, a nie stowianskil9 Barbarzyricom zas blizsze jest odro-
dzenie nie klasycznosci i demokracji, ale ekstatycznego poczatku azja-
tyckiego hellenizmu oraz, niestety, epoki tyranéw. Sg za to odporni na
~trujacg” ztozonos¢ kultury, przesyt i zmeczenie narodéw Hacinskich.
Dekadentyzm na podtozu barbarzynstwa nie prowadzit wiec do indy-
widualistycznego estetyzmu, ale do wspolnotowej (soborowej) jednomys-
Inosci.

Upraszczam, jak i lwanow, bo zalezy mi na wyeksponowaniu nie je-
go proroctwa, ale podbudowujacych je analiz. Dostrzegane przez niego
tendencje zostaly z czasem przetozone z jezyka symbolizmu na jezyk
Gubpolitprosweta [Gubiernskogo Uprawlienija Politiczeskogo Proswiesz-
czenija] przez Adriana Piotrowskiego.

Wojna swiatowa, rewolucja i gimnazjum klasyczne

Dazeniem do powigzania antyku z Rusig-Rosjg wstrzasneto kilka par-
kosyzmoéw: geopolityczne i religijne pretensje Trzeciego Rzymu, grecki
projekt Katarzyny Il, zakladajacy szczegdlne zwigzki z dziedzictwem
Hellady, ze wzgledu na ktdre Rosja, jako bezposrednia spadkobierczyni

I7 Cytaty pochodzg z W. lwanowa, O wiesiotlom riemieslie..., op. cit., s. 66-67.

18, Sztuka symbolizujgca koniec ubiegtego wieku tchnie prawdziwie aleksandryjska
wonig smaku i uwigdu, kwiatéw i krypty, mgliscie w innych krajach, wyraziscie i pysznie
we Francji; nieprzypadkowo Paryz zionie najsubtelniejszg trucizng epoki, pod znaczgcag
i dumnie brzmigca w ustach obywateli dawnego szlachetnego spoteczeristwa nazwa ‘deca-
dence’ ”, tamze, s. 68.

19 Zob. tytuty Aleksandrijstwo i warwarskoje wozrozdienije na Zapadie, Aleksandrij-
stwo i warwarskoje wozrozdienije u nas, w: O wiesielom riemieslie i umnom wieselii,
op. cit., s. 58-70.



Konstantynopola, moze i powinna uwolni¢ Grekéw i odrodzi¢ ich po tu-
reckiej niewoli2), oraz dziewietnastowieczne idee stowianskiego brater-
stwa i odrodzenia panslawizmu pod chorggwiami prawostawia, ktore
umacniata wojna z Turcja.

Dla Aleksieja Toporkowa, ktéry na najbardziej patriotycznym etapie
wojny z Niemcami opublikowat broszure Idea stowianskiego odrodzenia,
wojna $Swiatowa nie jest ani katastrofa, ani zagtadg Europy, lecz katali-
zatorem dazen Rosji i Stowian2lL W konflikcie mocarstw europejskich
dostrzega on szanse Rosji na zdobycie przywddztwa w $Swiecie. Zachod
ginie, a spoteczenstwo rosyjskie, zjednoczone w obliczu wroga, stoi na
progu przysztosci. Tyle ze owego przyszitego duchowego przywddztwa
nie da sie urzeczywistni¢ bez odrodzenia antyku: ,Jedynie Odrodzenie
utrwali zdobycze naszego oreza i nada nowy sens naszej egzystencji”22
Toporkow nie watpit w zwyciestwo nad Niemcami, podobnie jak w to, ze
wojna toczy sie miedzy Zachodem a Rosjg, a nie pomiedzy Niemcami
i koalicjg. Odrodzenie starozytnosci i odrodzenie Swiata stowianskiego
byty dla niego jednym i tym samym. Dlaczego? Ano dlatego, Ze tradycje
hellenizmu przechowat nie jakikolwiek inny nardd, lecz wtasnie Rosja-
nie. Totez pretensje do panowania nad mistyczng Sofig zbiegaly sie
z ambicjami zawtadniecia Bosforem i DardanelamiZ3.

Oczywiscie, u Zielinskiego i lwanowa nie ma ani stowa o orezu ani
0 ekspansji terytorialnej, ,mesjanizm” tez jest dos¢ powsciagliwy. Cokol-
wiek potomkowie wmawiali potem gospodarzom i sympatykom Wiezy,
ich idee rodzity sie i pozostawatly wylgcznie w przestrzeni biblioteki. Dla
skromnego grona ludzi Srebrnego Wieku Ateny i Rzym rzeczywiscie sta-
nowity fundament kulturalnej koine, wspdlny tezaurus wyksztatconego
spoteczenstwa. Grono ich stuchaczy, czytelnikéw i widzéw byto jednak
szersze. Reforma S$redniego wyksztalcenia przeprowadzona w latach
szesédziesigtych XI1X wieku dostarczyta na przetomie stuleci znacznego
zastepu absolwentéw klasycznych gimnazjow. Dla nich idea stowian-
skiego odrodzenia byta porywajgca. Tak wspaniale godzita przy tym sto-
wianofiléow z zapadnikami!

Do rozstania sie z nig nie zmusity uczniéow Zielinskiego i sympaty-
koéw Iwanowa ani przegrana w wojnie, ani rewolucja, ani wladza Rad.

DA.L. Zorin, Kormia dwugtawogo orta... Literatura i gosudarstwiennaja ideologija
v Rossii posledniej twierti XVIII - pierwoj twierti X1X wieka, Moskwa 2001, s. 33-64.

21 Toporkow nie odwotuje sie ani do Zielinskiego, ani do Iwanowa jako tworcéw tej
idei.

2A. Toporkow, lIdieja shwianskogo Wozrozdienija\ cyt. wg przedruku z 1992 r., s. 36.

2 Trafnie wiec Siergiej Choruzyj osadza idee Trzeciego Stowiariskiego Renesansu
w historii stowianofilstwa, a nawet uznaje broszure Toporkowa za epizod z prehistorii
ruchu eurazjanskiego; S.S. Choruzyj, Transformacyja slawianofilskoj idei w XX wiekie,
~Woprosy fitosofii” 1994, nr 11, s. 52-56.



Wiernosé Lwa Pumpianskiego dla greckiego odrodzenia, kiedy juz nic go
nie przypominato, zostata nawet oSmieszona w powiesci Kozlinajj piesn
(1927) Konstantina Waginowa, wspdtczesnego ,,odrodzericom”, troche tyl-
ko od nich miodszego. Fascynacja historiozoficznym pomystem z niepo-
twierdzong prognoza, ktéra stanowita jego sedno, miata tez intrygujgce
skutki w naukowej i - szerzej - kulturalnej dziatalnosci uczniéw i na-
Sladowcow.

Za projektem Zielinskiego stata nie tylko jego niewatpliwie chary-
zmatyczna osobowos$¢, ale tez zapozyczona od niemieckiego estetyka
Teodora Lippsa teoria Einfihlung, ,wczuwania sie” badz ,wczucia”, to
jest artystycznej intuicji, pod wzgledem poznawczym przescigajacej na-
ukowe, wsparte na bezspornych faktach dowody (co ciekawe, wilasnie
u Lippsa pobierat nauki Aleksiej Toporkow, nieco starszy od innych
uczniow Zielinskiego - urodzony w 1882). ,Wczuwajgc sie”, Zielinski
dotart do ,najgtebszego sensu” wspdtczesnosci, ktorym byt antyk. Row-
niez tacina nie nalezata do przesztosci; stanowita ona ,istote” jezyka
francuskiego24. Krétko mdwiagc, w wyksztatconym spoteczeristwie Odro-
dzenie funkcjonowato jako opozycja wobec naukowego antyku ,,z urzedu”.
Carskie gimnazjum wyksztatcito audytorium Srebrnego Wieku zbunto-
wane wobec instytucji, ktéra je zrodzita. Szkolnemu antykowi przeciw-
stawiano antyk ,nasz”, ,zywy”. W 1914 ukazuje sie Antyk i wspot-
czesnos¢ Wiadystawa Buzeskuta. Autor dazy tu do przedstawienia po-
wszedniej codziennosci starozytnych, ukazania ich jako zwyktych ludzi,
z ktérymi moga utozsamiac sie wspotczesni, nie zas wypreparowanych,
podretuszowanych papierowych bohaterdéw. Interesujg go Wergiliusz
i Platon nie jako obiekty czci, ale jako obywatele. Na tym polegato przy-
blizanie starozytnosci, odnajdywanie w niej wspoétczesnosci i - na odwrot
- doszukiwanie sie starozytnosci w czasach wspétczesnych. Postulowane
przez Ilwanowa i Zielinskiego odkrywanie ,istoty” antyku nie stanowito
jedynie problemu szkolnego lub naukowego, lecz og6lnonarodowe zada-
nie. Nikotaj Bachtin, wspominajac ambicje Zwigzku Trzeciego Renesan-
su, pisat: ,Zajecia z filologii klasycznej nie byty w Rosji po prostu przed-
miotem nauczania, ale przede wszystkim sposobem przemiany zycia.
Nauka greki przypominata udziat w niebezpiecznym i emocjonujgcym
spisku przeciwko fundamentom wspo6tczesnego spoteczeristwa w imie
greckiego ideatu”2s. Zrealizowaé te dgzenia przypadto w udziale Adria-
nowi Piotrowskiemu.

2 0.D. Nikitinskij, A/A. Rossius, F.F. Zielinskij i problemy kulturologii, w: Isto-
rija jewropiejskoj ciwilizaciii w russkoj naukie. Anticznoje nasledije. Sbornik obzorow,
Moskwa 1991, s. 138-139.

5 N. Bachtin, The Symbolic Movement in Russia, w: tegoz, Lectures and Essays,
s. 33-34, cytuje wedtug komentowanego przekiadu O.E. Osowskiego opublikowanego



Artystyczna dziatalno$¢ amatorska
i amatorska dziatalno$¢ artystyczna

W Marzeniach o narodzie-artyscie lwanow pisat o artystycznej dzia-
talnosci amatorskiej, o tym, jak to ,kraj zapelnig orchestry i tymele”,
gdzie ,beda plasa¢ korowody”26. Co prawda, Ilwanow projektowat ,arty-
styczng dziatalno$¢ amatorskg”, a nie znang sowietom ,amatorska dzia-
talnos¢ artystyczng” - kolejnos¢ decydujgco wptywa tu na sens - nie-
mniej nie da sie zaprzeczyé, ze w dziesie¢ lat przed 1917 rokiem marzyt
0 ,wykonawcy twdrczych zamoéwiern wspdlnoty”, ktéry bedzie ,rekoma
lusty sSwiadomego swego piekna ttumu”. Stownictwo nie byto jeszcze
sowieckie, ale ,tymele” i ,korowody” faktycznie pojawity sie w Piotrogro-
dzie w latach 1918-1919 z inicjatywy niektdrych filologow klasycznych.
W pierwszych porewolucyjnych latach idealnym wcieleniem ,medium
narodu-artysty” z teorii Trzeciego Renesansu byt nieslubny syn Zielin-
skiego, Adrian Piotrowski. Piotrowski nie nalezat wtasciwie do ,teorety-
kow” idei, ale sposéb, w jaki uzywat antyku, byt podyktowany witasnie
zawartymi w niej przekonaniami o roli odrodzenia starozytnosci w bu-
dowaniu nowego spoteczenstwa. W jego ujeciu idea nabrata szczegolnego
~proletariackiego” ksztattu. Razem z Piotrkowskim pracowali nad tym
Siergiej Radtéw, syn filozofa i ttumacza Arystotelesa, Ernesta Radtowa,
oraz filolog-klasyk Leon Makariew?27.

Na Placu Patacowym i przy budynku Gietdy mtodzi ,klasycy-rewolu-
cjonisci” wystawiali uliczne amatorskie spektakle z udziatem mas28 Wy-
marzonym przez nich ideatem teatru nowej Rosji, byt teatr epoki Arysto-
fanesa - panstwowy ze wzgledu na organizacje, chdralny ze wzgledu na
forme, profesjonalny ze wzgledu na kunszt aktorski, z ducha zas$ - spo-
teczno-rewolucyjny. Totez - z réznym skutkiem - sitami amatoréw za-

w zbiorze Bachtinologija. Issledowanija, pieriewody, publikacyi, Sankt Pietierburg 1995,
s. 355. [Przekiad polski za: W. Duwakin, Rozmowy z Michaitem Bachtinem, przet.
A. Kunicka, Warszawa 2002, s. 161, przyp. 13],

BW.l. lwanow, O wiesietom riemiesle i umnom wiesielii, w: tegoz, Rodnoje i wsie-
lienskoje, Sankt Pietierburg 1994, s. 72.

27 Pézniejszy aktor, rezyser i pedagog, zatozyciel Leningradzkiego teatru Miodego
Widza, ktéry przed rewolucjg wyktadat tacine w gimnazjum.

B Zob. A.l. Piotrowskij, Chronika Leningradzkich prazdniestw 1919-1922, w:
Massowyje prazdniestwa, Leningrad 1926, s. 53-84.

D A.l. Piotrowskij, Pietierburgskije massowyje prazdniestwa. Zielionaja pticzka,
pod. red. J.H. Blocha, A.A. Gwoziewa i M.A. Kuzmina, Piotrograd 1922, s. 151-162; prze-
druk w: A.l. Piotrowskij, Za sowietskij tieatr!, Leningrad 1925, s. 9-17; S.E. Radtéw,
O technikie greczeskogo aktiora, w: tegoz, Stati o tieatrie. 1918-1922, Piotrograd 1923,
s. 65-93; S. Radtéw, Tieatr narodnoj komedii: Otwiet druzjam, ,Zizn’ iskusstwa” 1920,
27/29 marca nr 410/412, s. 2; S. Radtéw, Wospominanija o tieatrie narodnoj komedii,



brali sie za odradzanie antycznego teatru, narodowego i proletariackiego,
to jest teatru politycznej satyry30. No i zostali pionierami tak popularnej
dzi$é metody teatralnej rekonstrukcji. Swiat anglojezyczny doszedt do
niej dopiero w latach siedemdziesigtych na podstawie ustalen szekspi-
rologéw i badan nad tradycja teatru szekspirowskiego3lL- za$ Radtéw juz
w r. 1926, kiedy opublikowatl swoj projekt rezyserski Acharnejczykéw.
Teoria teatru amatorskiego stata sie takze podstawa napisanej pdzniej
przez Adriana Piotrowskiego i Aleksieja Gwozdiewa historii teatru euro-
pejskiego32

Wkiad inteligencji w budowanie nowego swiata wniesli réwniez Mi-
chait Bachtin i Lew Pumpianski, wystawiajgc w 1919 roku w Newlu,
sitami pieciuset uczniéw szkét zawodowych, pod gotym niebem, Edypa
w Kolonie33. Koncepcje Odrodzenia Michait Bachtin prezentowat tez
w wyktadach o literaturze rosyjskiej w potowie 1920 roku34

Bez watpienia tego typu spoteczna dziatalnos¢ wyrastata z idei sto-
wianskiego Renesansu. W przedmowie do Acharnejczykdéw Piotrowski
pisat: ,Sofokles i Arystofanes nie moga mie¢ dla nas ledwo ‘historycznej’
wartosci. Sg albo martwi, albo zywi, jak nasi wspétcze$ni - powazani,
wielbieni, ganieni. Grzechem i gtupota bytoby odgrzebywaé po uptywie
dwdch tysigcleci teatr Arystofanesa, ttumaczy¢ go, wystawiac i oglgdac,
gdybysmy nie byli przekonani, ze nasze spojrzenie, inne niz spojrzenie
naszych przodkow, jest jedyne prawdziwe. Spod etycznych rozpoznan
Odrodzenia i estetycznych fantazji Winckelmanna, spod sentymentalno-

publikacja P.W. Dmitrijewa (1920), przedr. ,Minuwszeje. Istoriczeskij almanach”, Mo-
skwa-Sankt Pietierburg 1994, nr 16, s. 80-100 (wydarzenia lat dwudziestych XX wieku sg
tu oceniane z punktu widzenia r. 1939).

0 Zob. A. Piotrowski, Dramaturgiju anticznosti na sowietskuju scenu. (1936), w:
Adrian. Piotrovskij. Tieatr. Kino. Zizn’, opr. i przyg. do druku A.A. Akimowa, Leningrad
1969, s. 135-138; A. Piotrowski, Tieatr narodnoj komedii (1920), tamze, s. 50-53.

3l Zob. C.L. Barber, Shaekspeare’'s festive comedy, Princeton 1959; J.L. Styan,
Shakespeare’s Stagecraft, Cambridge 1967; D. Troubotchkine, Ancient drama in Rus-
sia in the 1910s and 1920s, w: Drama. Beitrdge zum antiken Drama und seiner Rezepzion.
Bd. 12. Greek and Roman Drama: Translation and Performance, ed. J. Barsby, Stuttgart
2002, s. 216-232.

P AA. Gwozdiew, A.l. Piotrowskij, Istorija jewropiejskogo teatra. Anticznyj te-
atr. Tieatr epochi feodalizma, Moskwa-Leningrad 1931; zob. réwniez A.l. Piotrowskij,
K tieorii samodiejatelnogo tieatra, w: Problemy socyologii iskusstwa, Moskwa-Leningrad
1926, s. 125 i nast.

B Gazeta ,Molot” z dnia 27 maja 1919 roku donosita na pierwszej stronie: ,Podod-
dziat pozaszkolny prowadzi prace przygotowawcze do inscenizacji pod gotym niebem grec-
kiej tragedii Sofoklesa ,Edyp w kolonnie” (sic!). Inscenizacjg kierujg znawcy Hellady
i Grecji (sic!) towarzysze Bachtin i Pumpianski”. Zob. Niewielskij sbornik, s. 150.

3 M.M. Bachtin, wyktady o A. Bietym, F. Sotogubie, A. Bloku, S. Jesieninie (zanoto-
wane przez R.M. Mirking), ,Dialog. Karnawat. Chronotop” 1993, nr 2-3, s. 158.



-humanistycznych $mieci filologii X1X wieku, nasze pokolenia miato
szanse wydoby¢ prosta i podniostg, ugruntowang na krwi i rodzie socjal-
no-religijng podstawe Aten - naszego antyku”35.

»,0drodzenie”, ,Winckelmann”, ,Rosja” i, oczywiscie, ,nasz antyk” -
znamy juz te autorytety. Stowianski Renesans speinit sie: proletariat
wchionat w siebie antyk pod wodzg medium-artysty. Zdaje mi sie, cho¢
nie sprawdzatam tego w oficjalnych dokumentach, ze to ze stownika
Iwanowa pochodzi stworzone specjalnie dla Adriana Piotrowskiego sta-
nowisko ,kierownika artystycznego” w studio filmowym Lenfilm (wow-
czas ,Leningradzka kinofabryka”), ktdre dopiero pdzniej weszto do ofi-
cjalnej nomenklatury (co potwierdzajg wspomnienia wspotczesnych)36.

W latach trzydziestych w pogladach Piotrowskiego zachodza pewne
zmiany. Musiatl wowczas rozstac sie z przedrewolucyjng ideg odrodzenia
antyku, ktdérg kierowal sie dotad. Jesli bowiem Ajschylos (,ktérego
uwielbiat Marks”) nie dokonat jeszcze ostatecznego podboju radzieckiej
sceny, to wine za to ponosita ,formalistyczna estetyka, czasami mistycz-
na zgota atmosfera, ktorg otaczali antyczny teatr przedrewolucyjni hi-
storycy sztuki”. Mistyka ,sakralnej akcji”, przez ktdrej pryzmat przywy-
kto sie ujmowacé antyczng tragedie, estetyka ,trojjedynej chorei” (stowa,
piesni i tanca), ktéra ,koniecznie usitowaly wskrzesi¢ wystawienia an-
tycznego dramatu - to wszystko ostatecznie uniewazniato problematyke
wspotczesnej dramaturgii we wspdtczesnym teatrze”37. Piotrowski pote-
pia wiec teraz nowatorskie eksperymenty w rekonstrukcjach teatru an-
tycznego: wystawienie przez Ernesta Radtowa Braci (Menaechmi) Plauta
w 1918 oraz Lizystraty w maskach na zbitej z desek scenie. ,Zamiana
inscenizacji antycznych dramatéw w muzealng rekonstrukcje - to kie-
runek fatszywy. Przeciez nikomu nie przyjdzie do gtowy muzealno-re-
konstrukcyjna inscenizacja Romea i Juli czy Otella38 W dramacie an-
tycznym chodzi bowiem o ,przetamywanie rodowych zaleznosci”, o ,,nowe
stosunki spoteczne miodej hellenskiej panstwowosci, o ich czytelng lu-
dowos¢ niedostepng dla pozniejszych, skazonych ustrojem klasowym
epok”. Za zwigzek z koncepcjami ,burzuazyjnego symbolizmu” Piotrow-
ski krytykowat réwniez swoje wlasne masowe widowiska, cho¢ wysta-
wial je pod tytutem Ku swiatowej Komunie tub Ku uczczeniu 111 Miedzy-

3P Aristofan. ,Acharnianie” S rezisiorsskimi eksplkacijami S. Radtowa, Pietropotis
1923, s. 10.

3 Leon Trauberg [wspomnienia]: ,Jezeli sie nie myle, stanowisko to wéwczas poja-
wito sie w kinie. Pierwszy objat je Piotrowski”, zob. Adrian Piotrowskij. Tieatr. Kino.
Zizn’, opr. i przyg. do druku A.A. Akimowa, Leningrad 1969, s. 312.

37 Dramaturgiju anticznosti na sowietskuju scienu (1936), w: Adrian Piotrouskij. Tie-
atr. Kino. Zyzn’, op. cit., s. 135.

B Tamze, s. 136.



narodowki. Mimo to ,byty one zwigzane z burzuazyjng koncepcjg sym-
bolizmu”3®.

Poza wszystkim za$ nadszedt czas zastgpienia sentymentalnego
~wczuwania sie” czym$ w rodzaju ekspropriacji dziedzictwa kulturalne-
go, co Piotrowski sformutowat bardzo radykalnie w teorii przektadu jako
przyswojenia. Ciekawe, ze podobnie myslat takze zotnierz Biatej Gwar-
dii, emigrant Nikotaj Bachtin. W 1926 roku publikuje on Rozmowe
0 przektadach, gdzie przedstawia stanowiska Poety, Filologa, Filozofa
1Damy (ta - reprezentuje zwyktego czytelnika). | choé, jak to w dialogu,
nie spos6b utozsamia¢ stanowiska autora z zadng z postaci, to, jak sie
wydaje, najwiekszg odraze budzi wtasnie Filolog. Dla Filozofa obiektyw-
ne, filologiczne, ksigzkowe badanie antyku juz sie wyczerpato: ,Jezeli
wcigz roénie liczba przekiaddéw, to nalezy w tym wiedzie¢ przejaw bez-
wartosciowego poszerzania kultury, zamiast jej organicznego i inten-
sywnego uprawiania’40. Dama natomiast, jako przecietny czytelnik nie
majacy dostepu do prawdziwego Katullusa, broni swobodnych, ale pory-
wajacych poetyckich przektadéw. Trzeba tu doda¢: dla nowej Rosji
~wzrost liczby ttumaczen” nie miat negatywnego znaczenia. | nie dlatego,
ze wiele dziet antycznych nigdy nie zostato przetozonych na rosyjski, ale
przede wszystkim dlatego, ze Sowiecka Rosja dopiero stata na progu
-ekstensywnego poszerzania” kultury (nawet liczba ludzi umiejgcych
czyta¢ i pisa¢ w poréwnaniu z krajami Europy Zachodniej i Centralnej
byta jeszcze niewielka). Adrian Piotrowski ttumaczy wiec klasykéw ,dla
narodu” w latach, gdy jezyki starozytne usunieto nie tylko z programoéw
szkét srednich, a nawet wyzszych. Przeklady te nie byly ,niewolnicze”,
.muzealne”, ,ekstensywne”, byty raczej prowokujaco dowolne. Strategia
translatorska Piotrowskiego i catego zespotu radzieckich ttumaczy, nie-
bacznych na to, ze ,nardd”, oczywiscie, niezbyt interesowat sie Teogni-
sem czy Arystofanesem, polegata na popularyzatorskim przyswajaniu
klasyki, na jej adaptacji do ,chwili wspotczesnej”, nie za$ na zdystanso-
wanym podejsciu naukowym4l

P Tamze. Por. tez A. Gwozdiew, A. Piotrowskij, Pietrogradskije teatry i prazd-
niestwa w epochu wojenogo kommunizma, w: Istorija sowietskogo tieatra, Leningrad 1933,
t. 1, s. 245. Podobng samokrytyke stanowiska zajmowanego w latach dwudziestych prze-
prowadzit w koncu lat trzydziestych C. Radtéw (por. przyp. 30).

O N. Bachtin, Iz zyzni idei: Stat'i. Esse. Dialogi, Moskwa 1995, s. 56.

41 M.L. Gasparow w notatce z 1979 roku o Michaile Bachtinie jako cztowieku ra-
dzieckim (,proroku proletariackiego Renesansu”), ktéry ,przyswaja” literature przesztosci,
pominat, ze to ,przyswajenie” odwotywato sie do koncepcji ,wczuwania sie” wyniesionej
z nauk Zielinskiego, a nie do prostackich dziatah rabfakéw [przys$pieszonych kurséw dla
pracujacych]; por. M.M. Bachtin w russkoj kul'turie XX w., w: M. Gasparov, Izbrannyje
trudy, t. I, Moskwa 1997, s. 494-496. W poéznych pracach Bachtin zresztg krytycznie
odnosit sie do tych koncepcji: ,Nie wolno traktowaé¢ rozumienia jako wczuwania sie, wcho-



~Przyswajanie” klasyki przez zastepy sowieckich krytykdw i litera-
turoznawcow byto najzupetniej odmienne niz ,odrodzencéw”, ale postaé
Adriana Piotrkowskiego dowodzi, ze utopia Srebrnego Wieku i utopia
sowiecka miaty te samg podstawe: utopijng przestrzen dawnej Hellady.

Nikotaj Bachtin kontynuowat proby praktycznego urzeczywistnienia
antyku, zywego antyku. Zbiegiem okolicznosci nauczyt sie jezyka nowo-
greckiego. 1 jesli Zielinski sadzit, ze francuski nie ma racji bytu bez taci-
ny, to jego nastawiony na wspo6tczesnos¢ uczen widziat w nowogreckim
zywy jezyk starozytny, a zarazem zrodto gruntowniejszej wiedzy o prze-
sztosci niz archeologia badz teksty. Byt tak zafascynowany ,wczuwaniem
sie” w jezyk ,zyjacy”,,,naturalny”, ktérego uzywajg zwykli ludzie, a nie
profesorowie uniwersytetéw - i ktéry jednoczesnie byt greka - ze w 1935
roku wydat w Birmingham wiasnym sumptem swoje Wprowadzenie do
badaii nad wspotczesnym jezykiem greckim.

W terminach historii antycznej

Analogia rewolucji i podboju Imperium Rzymskiego przez barba-
rzyncdw przy przejsciu z poganstwa do chrzescijanstwa byta nader po-
pularna. Metaforyczny opis upadku dawnej Rosji w terminach historii
Swiata starozytnego przygotowato intymne przezycie ,naszego” antyku
w pierwszych dziesiecioleciach Srebrnego Wieku. ,Naszych” robotnikdw
i chtopéw postrzegano jako Hunéw, Germanoéw i ,Scytdéw”. Kostium hi-
storyczny pozwalat wyttumaczy¢ wydarzenia wspdtczesne.

Zestawienie wydarzen z historii starozytnosci i wspétczesnosci miato
wiele wariantéw, nieodmienny jednak pozostawat ukiad odniesienia ro-
syjskich realiow do antycznej historii. Na ostatnim posiedzeniu Zwigzku
Trzeciego Renesansu, w dniach przewrotu pazdziernikowego, Nikotaj
Bachtin wygtasza w mieszkaniu Zielinskiego wyktad o ,nadcigganiu
Ciemnych Wiekéw”, nie majagc na mysli Sredniowiecza i germanskich
barbarzyncow, ale atak dzikich pétnocnych Doryjczykéw na achajskie
polis, na potudniowy Peloponez i na Mykeny - Doryjczykdéw, ktorzy jed-
nak po kilku wiekach stworzg ,witasciwg” kulture helleriskg42 Sam
wszakze Nikotaj ucieka przed nimi ,nha Krete”, czyli do Europy.

dzenia w cudza sytuacje (likwidacja wtasnej pozycji). Nie nalezy postrzega¢ rozumienia
jako przektadu z obcego jezyka na swdj’. M. Bachtin, Estetyka twdérczosci stownej, przet.
D. Ulicka, opr. przektadu i wstep E. Czaplejewicz, Warszawa 1986, s. 489.

L N.M. Bachtin, Lectures and Essays..., op. cit., s. 43-44. Tekst swego wystgpienia
Mikotaj Bachtin odtwarza w artykule Simwoliczeskoje dwizenije w Rossii, umieszczajgc go



Aleksiej Toporkow i po 1917 nie zamierza odcina¢ sie od idei odro-
dzenia antyku. W Ideatach wspdtczesnej demokracji, na stronie ozdobio-
nej zatosnym, tanim widokiem Aten w portyku, z puttami fruwajacymi
wokdt drzew protestuje przeciw projekcji ,barbarzynstwa” (utozsamia-
nego zresztg nie z ,Doryjczykami”, ale ze ,Scytami”) na wspotczesnosé:
.- Wydaje mi sie gteboko fatszywe i btedne stanowisko krytykéw skion-
nych widzie¢ w demokracji zagrozenie ze strony nowych barbarzyricow,
zdolnych stratowaé kulture”43. Rosja juz przegrata wojne, porozumienie
zwyciezcéw z roku 1915 juz byto zawarte, ale Toporkow wcigz dywaguje
o humanizmie, ktéry - na réwni z chrzescijanstwem i pozytywizmem -
jest ideologicznym fundamentem wspotczesnej kultury. Humanizm - to
antyk, Grecy i Rzymianie oraz stworzona przez nich demokracja: ,,Przy-
szty idealny ustréj wyobrazam na wzo6r demokracji atenskiej’44. Wspiera
za$ swoje poglady stowami ,wspo6tczesnego humanisty” Niemowa, czyli...
siebie samego, bez zenady cytujgc witasng rozprawke z 1915 roku o Gre-
cji jako wcieleniu kultury europejskiej.

Nikotaj Bachtin wstepuje wprawdzie do Wojsk Ochotniczych i wy-
jezdza z Rosji, nadal jednak, po dziesieciu latach od ,najazdu Doryj-
czykow”, kiedy przyszto juz rozstac sie z wieloma pomystami, uznaje idee
odrodzenia antyku za aktualng. W 1927 roku wygtasza stynne wsrdéd
wspotczesnych, btyskotliwe cztery publiczne wyktady Wspoétczesnosé i dzie-
dzictwo Hellady. W dos$¢ wiernym streszczeniu, ktére zachowato sie do
naszych dni, fatwo rozpoznac¢ znany schemat, acz z pewnymi znaczacymi
modyfikacjami4s. Zdaniem Nikotaja Bachtina, przeszliSmy juz przez trzy
renesansy, ktore uwypuklity ,prawde”: Odrodzenie wioskie, przyémione
wszakze przez schede kultury hellenisko-rzymskiej, Odrodzenie Winc-
kelmanna i Goethego, ktore, choé¢ blizsze zrédtom, byto jednak zbyt har-
monijne i nie zrozumiato tragizmu, i trzecie - nietzscheanskie. Nauczy-
ciele Nikotaja Bachtina, niezaleznie od wptywu, jaki wywart na nich
Zaratustra, nic podobnego nie moéwili; Nietzsche nie stanowit dla nich
catej epoki, ,trzeciej” figury w dziele odrodzenia antyku. Natomiast we-
dle Nikotaja Bachtina, to wtasnie on ,bezposrednio zblizyt sie do tragicz-
nej koncepcji Swiata jako wlasciwej podstawy Hellady”, tyle ze $mier¢
nie pozwolita na dokonczenie zadania. Jego dzieto oczekuje wiec na wy-

po - kolejnej juz - prezentacji teorii trzech Renesanséw. Zob. przektad tego fragmentu
wspomnien N. Bachtina: N.M. Bachtin, Russkaja riewolucija gtazami bielogwardiejca,
ttum. z angielskiego i przypisy O. Osowskij, w: Bachtinologija. Issledowanija, pieriewo-
dy, publikacyi, Sankt Pietierburg 1995, s. 355-357.

BAK. Toporkow, ldieaty sowriemiennoj demokracyi, Moskwa 1918, s. 3.

A Tamze, s. 9.

HN.M. Bachtin, 1z zyzni idei: Stat'i. Esse. Dialogi, Moskwa 1995, s. 137-140.



konawce46. Kto miatby nim zosta¢? Co nalezatoby zakonczy¢? Z perspek-
tywy Paryza stowianskie odrodzenie antyku wygladato jednak inaczej
niz z Leningradu. W audytorium wypetnionym emigrantami Nikotaj
Bachtin stawia pytanie, ktore wywotuje bolesny oddzwiek: ,Czy, pomimo
braku wewnetrznej zgody, nalezy zaakceptowac zycie?” | odpowiada na
nie twierdzaco w imieniu Hellady, ktérg juz Sokrates rozmyt swojg dia-
lektyka, maskujaca irracjonalnosé wszelkiego wyboru i czynu. Nietzsche,
wedtug Nikotaja Bachtina, nie zrozumiat tragizmu helleriskiego Swiato-
odczucia, ttumaczac je sobie zasada wiecznego powrotu, ktora wypaczata
jej prawdziwie tragiczng ,zakorzeniong w jednosci, wyjatkowa i niepo-
wtarzalng istote”47. Krytyke wspotczesnosci - bezpiecznej, skorej do jar-
marcznej rozrywki, przypadkowej i niejednolitej zamyka wskazanie na
prostote, jaka przyniosty czasy powojenne. Totez Nikotaj Bachtin pyta
retorycznie, czy aby nie tu wtasnie tkwi zalgzek nowego odrodzenia?

Tekst, jak juz zostato powiedziane, zachowat sie w streszczeniu, ale
ze wzgledu na jawne aluzje do Zielinhskiego moze by¢ zestawiony z bezpo-
$rednim juz odniesieniem do proroctwa nauczyciela, jakie zawiera recen-
zja Nikotaja Bachtina z jego francuskiego przektadu Starozytnej religii
greckiej:

Stowianskie Odrodzenie (...) jeszcze niedawno wydawato sie tak bliskie. Dzi$
wszystko to, czego woéwczas oczekiwaliSmy, znowu gdzie$ sie oddalito. A moze
wiasnie to, co sie wydarzyto, potwierdzito nasze niegdysiejsze mrzonki i nadato
im sens? Moze byt konieczny straszliwy wstrzas, by niespodziewanie obnazy¢
nam najgtebsze, zapomniane warstwy bytu, by straszna ‘madro$¢ Sylena’ stata
sie naszg madroscig? ‘Madro$¢ Sylena’ wszak to istota tragicznego bytu i rado-
snej akceptacji Losu. Mozliwe, ze wtasnie teraz, gdy Swiatowa historia rozbtyska
usmiechem Mojry, poczuliSmy w sobie moc petnego zrozumienia i przyjecia na-
szego rdzennego, rodzimego, pradawnego dziedzictwa - religii Hellady '8.

Wieloznaczne ,my” éwczesnej publicystyki rosyjskiej tu odnosi sie do
czytelnikéw periodyku ,Zwieno” oraz do tych wszystkich, ktorzy przezyli
rosyjska rewolucje jako osobistg i wspo6lng tragedie. Wydaje sie, ze dla
btyskotliwego, ale niedouczonego filologa, jak i innych podobnie myslg-
cych, doswiadczenia wojny Swiatowej, opdr biatych, przegrana, emigra-
cja, Legia Cudzoziemska byty niezbedne do przyjecia dionizyjskiej religii
Hellady. To czytelnicy pisma, nie w abstrakcyjnej refleksji, ale w zy-

46 Tamze, s. 137.

47 Tamze, s. 139.

48 Tamze, s. 116. Chodzi oczywiscie o dionizyjskos¢, ktéra godzi zotnierza Biatej Ar-
mii Nikotaja Bachtina i ,czerwonego” Adriana Piotrowskiego: niezaleznie od akceptacji
badz odrzucenia wydarzen w Rosji sg one interpretowane witasnie w kategoriach dionizyj-
skosci.



ciowych dziataniach, bedg wiec kontynuatorami Nietzschego. Cztowiek
czynu, Nikotaj Bachtin, objawia koniecznos$¢ ,rzeczywistego powrotu”,
aktywnego przyswojenie podstaw kultury hellenskiej. Jak na ironie -
utopista Adrian Piotrowski realizuje ,projekt” odrodzenia w rewolucyj-
nym Piotrogrodzie, a Nikotaj Bachtin dziesie¢ lat p6ézniej wykiada go
paryskim emigrantom w ,zagranicznej” Rosji, kiedy o jakimkolwiek
.dziataniu” nie byto mowy. Prace o filozofii czynu pisze zas$ jego brat,
Michait, w przestrzeni zyciowej ograniczonej przez rezim i chorobe do
niemal widmowej egzystencji.

Zielinski nawet w latach trzydziestych dawat Swiadectwo historycz-
nej cierpliwosci. Przywolywany juz artykul o Wiaczestawie Iwanowie
konczyt wtedy stowami:

Wydarzenia ostatnich pietnastu lat w Rosji pokryty gtebokim $niegiem mitoda
latoro$l, dopiero puszczajacg pedy woko6t nauczyciela... Nie nalezy jednak liczy¢
lat, nawet dziesiecioleci: wczes$niej czy pdézniej $nieg stopnieje, zmartwychwstaty
Dionizos znowu objawi sie wiernym, a potomkowie z wdziecznoscig przypomna
tego, kto gtebiej niz inni badatjego tajemnice49.

Vaticinatio ex eventu

Lew Pumpianski pozostat w Piotrogrodzie (Leningradzie) do $mierci.
W zdziczatym, glodujacym miescie szybko utracit wiare w mrzonki o na-
dejsciu Dionizosa. Olga Freidenberg wspominajgc ostatni wyktad Zielin-
skiego o Bachantkach na Uniwersytecie Piotrogrodzkim, pisata: ,Ba-
chantki o pustych brzuchach gtuchymi gtosami przywotywaty Dionizosa,
bojac sie rewizji”50. W pazdzierniku 1921, gdy Zielinski szykowat sie do
wyjazdu za granice, na posiedzeniu Wolfili Pumpianski poddat krytyce
koncepcje nauczyciela. Wyraznie dostrzegat, ze wbhrew Zielinskiemu ani
rzad, ani uniwersytet, ani poezja symbolizmu nigdy nie stang sie podto-
zem jakiegokolwiek renesansu kultury helleriskiej. Co wiecej, przysztosé
wydawata sie juz nie tylko czasem podboju Doryjczykéw, ale zmierzchem
literatury. Przewidujac koniec sztuki stowa, Pumpianski wykonat nie-
zwykle btyskotliwy gest: wyrzekt sie proroctwa nauczyciela, uznajac, ze
zostato zrealizowane! Zielinski, utrzymywat, popetnit btagd - odrodzenia
nie bedzie nie dlatego, iz byto marzeniem powstatym w zaciszu gabine-
tow, ale dlatego, ze sie ziscito. Proroctwo byto vaticinatio ex euentu, trze-
cie stowianskie odrodzenie jest bowiem epokg rozciggajaca sie od usta-
nowionej przez Piotra Wielkiego neoklasycznej rosyjskiej cywilizacji do

MT. Zielinski, Wwiedenije w tworczestwo Wiaczestawa Iwanowa..., op. cit., s. 261.
PO.M. Freidenberg, Uniwiersiteckije gody, ,Czetowiek” 1991, nr 3, s. 54.



Innokientija Annienskiego, Wiaczestawa Iwanowa i Tadeusza Zieliniskie-
go. Poczynajgc od tomonosowa, literatura rosyjska jest literaturg kla-
syczna, bezposrednig recepcjg antyku.

Tak oto idea Trzeciego Renesansu przeksztatcita sie w metodologicz-
ng zasade studiow nad klasycznym charakterem literatury rosyjskiej. Do
dzi$ bada sie ja narzedziami filologéw-klasykdw5l, czego nie przewidzieli
ani Zielinski, ani lwanow, a co jest niewatpliwym wkitadem Pumpian-
skiego. Wskazang przez Zielinskiego podstawe nadchodzgcego odrodze-
nia Pumpianski przeksztaicit w tragiczny epilog cywilizacji antycznej52
Nie wieszczy juz najazdu Doryjczykéw badz Scytow. Nakazuje natomiast
~przerobi¢” Reformacje - aby dobrze przyswoi¢ europejska lekcje, nie
nalezy bowiem zapomina¢ pouczenia, ktoére niesie ten trudny i krwawy
okres. Za Piotra | w Rosji nastapit renesans antycznych form politycz-
nych, za Puszkina - odrodzenie wartosci duchowych. Teraz zas, wedle
Pumpianskiego, pozostaje juz tylko unikngé barbarzynstwa, to jest nie
zapomnie¢ jezykdw i tradycji antycznej. To wiasnie zadanie nauki.

Juz w 1922 roku ukazata sie mato znana, zagadkowa praca Pum-
pianskiego Dostojewski i antyk. Zostata napisana jezykiem Pytii: ,Po-
wstanie rycerstwa w Sredniowieczu umozliwity teoretyczne przestanki
wypracowane przez arystokratow ze Zwigzku Pitagorejskiego”s3. Po-
szczegblne zdania brzmia najzupetniej tajemniczo, bo cata ksigzka wy-
rywa je z kontekstu dyskusji kotka miodych filozoféw i myslicielis4.

Pragnac zalegalizowaé teorie stowianskiego odrodzenia, Pumpianski
przeniost zasady analizy antycznej poezji na rosyjska ode. Byto to zna-
komite przedsiewziecie, choé wymagato przypisania ,intymnej bliskosci”
z antykiem nie ,klasycystycznej” juz tylko, ale catej ,klasycznej” litera-
turze rosyjskiej, wbrew gustom wiasnych nauczycieli, ktérzy nie zaliczali
powiesci Dostojewskiego do ,klasyki”.

51 Por. Ob odie A.S. Puszkina ,Pamiatnik”, ,Woprosy litieratury” 1977, nr 8, s. 136-
151; Ob isczerpywajuszczem dielenii, odnom iz principow stilia Puszkina, w: Puszkin:
Kontiekst 1982, Moskwa 1983, s. 303-335.

&2 W.G. Bietous, «Na pieriekriostkie»: L.W. Pumpianskij i Wolfila, ,Woprosy fitoso-
fii” 1994, nr 12, s. 157 i in.

BL.W. Pumpianskij, Dostojewskij i anticznost’, w: tegoz, Klassiczeskaja tradicyja.
Sobranije trudéw po istorii russkoj literatury, Moskwa 2000, s. 522-523.

5 Sporo miejsca, wysitku i czasu na jej komentarz poswiecit Nikotaj Nikotajew; nie-
dawno wytozong w niej filozofig kultury zajmowat sie Michait Jampolski (M. Jam-
poTskij, Istorija kultury kak istorija ducha ijestiestwiennaja istorija, ,,Nowoje literatur-
noje obozrenije” 2003, nr 59, s. 27-32).

% Nawiasem moéwigc, moje proby ustalenia autorstwa sadéw o pisarzach - ,klasy-
kach” literatury rosyjskiej skonczyty sie niepowodzeniem. Odpowiedzi nie zna liczne grono
historykoéw literatury rosyjskiej, krytykéw, bibliograféw, nawet badaczy powstania i ewo-
lucji pojecia ,klasyka”. Informuje o tej luce urbi et orbi, w przekonaniu, ze nalezy podjg¢
badania, ktére pozwolityby ja usunag.



Platon sprymitywizowany

Zawsze miatam wrazenie, ze ,menippea” nic nie wnosi do odczytania
Dostojewskiego. Diugo pozostawatam odosobniona w swoim przekona-
niu, az natrafitam na podobng opinie Caryl Emerson, znanej ttumaczki
Michaita Bachtina i autorki rozpraw o nim. Wedtug niej, czwarty roz-
dziat ksigzki o Dostojewskim, dotgczony do jej drugiego wydania, to
fragment nieopublikowanej dysertacji o Rabelais’'em, ktéry w ten sposéb
ujrzat swiatlo dzienne: ,Jest bezsporne, jak mysle, ze ten skadinagd cie-
kawy zarys dziejow powagi-Smiechu stanowi jednak dodatek. W porow-
naniu z silnymi koncepcjami polifonii i dwugtosu wydaje sie nieistotny,
mato pobudzajacy interpretacyjnie, a w Dostojewskim nie odkrywa ni-
€zego waznego”56.

Rozdziatu o menippei nie bylo w wydaniu z 1929 roku. Ekskurs do
poetyki historycznej pojawit sie w roku 1963, wywotujgc nawet u najbar-
dziej przychylnych czytelnikéw i admiratoréw Bachtina wrazenie ,przy-
ciezkiego zbednego ozdobnika”5/. Niezaleznie wszakze od czasu i okolicz-
nosci powstania tej czesci ksigzki, jej Sitz im Leben tkwi w poczatku lat
dwudziestych, w newelskich dyskusjach nad wyktadami Pumpianskiego
o Dostojewskim. Jej patos staje sie zrozumiaty dopiero w kontekscie jego
idei stowianskiego odrodzenia, nie tylko przy tym w tym wariancie, jaki
przybrata ona w roku 1922, gdy Pumpianski pracowat nad studium Do-
stojewski i antyk (czyli wtedy, kiedy Bachtin przygotowywat pierwszg
wersja ksigzki o Dostojewskim53), ale i w tym, jaki uzyskata p6zniej, kie-
dy za ziszczenie odrodzenia antyku uznat on literature rosyjska XVIII-
XIX stulecia.

@] ile Pumpianski uznat potgczenie pierwiastkéw tragicznych i
micznych w powiesciach Dostojewskiego za oznake kryzysu, rozpadu kla-
sycznej tradycji, o tyle Bachtin (zdaniem Nikotajewa) po dwudziestu
latach miat ,znalez¢ rozwigzanie problemu”. Na czym wszakze polegat
problem? Wedle Pumpianskiego, powies¢ Dostojewskiego to ,niekla-

% C. Emerson, Stoletnij Bachtin w anglojazycznom mirie gtazami pieriewodczika.
~Woprosy litieratury”, maj-czerwiec 1996, s. 7.

57 Zob. komentarz S.A. Boczarowa w: M.M. Bachtin, Sobranije soczinienij, t. 6: Pro-
blemy poetiki Dostojewskogo; Raboty 1960-ch- - 1970-ch gg., Moskwa 2002, s. 503.

3B List do Kagana z dn. 18 stycznia 1922. Zob. J.M. Kagan, O starych bumagach iz
siemiejnogo archiwa, ,Dialog. Karnawat. Chronotop” 1992, nr 1, s. 72. Po raz pierwszy na
pomyst zestawienia ksigzki ,Dostojewski i antyk” z ,menippeja” wpadta japonska slawist-
ka w 1988 roku, S. Igeta. Por. tejze, lwanow - Pumpianskij - Bachtin, w: Tenth Interna-
tional Congress of Slavists (Sofia, 16-21 September 1988). Japanese Association of
Slavists, College of Arts and Sciences, University of Tokyo, s. 81-91. W r. 1996, jak zawsze
doktadnie, drobiazgowo i skrupulatnie pisat o tym N. Nikotajew, ,Dostojevskij i anticz-
nost” kak tema Pumpianskogo i Bachtina (1922-1963), ,Woprosy literatury”, maj-czer-
wiec 1996, s. 115-127.
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syczny” przejaw kryzysu, rezultat niedokonania wyboru pomiedzy tra-
gicznym i komicznym, to za$ stawia pisarza w niezbyt dobrym Swietle.
Apologetyczna logika Bachtinowskiego ,rozwigzania problemu” miata
natomiast polega¢ na zniesieniu sprzecznosci u pisarza, a tym samym
niedopuszczeniu znakomitych literaturoznawcéw do podwazenia jego
twdrczosci i do jej odrzucenia.

Wizja historii form kultury obu literaturoznawcéw pozostawata
w znacznej mierze pod wplywem ewolucjonistycznego teleologizmu, ku
ktéremu, jak sadze, wyraznie cigzyt takze Wiaczestaw Iwanow50. To
Iwanow witasnie stworzyt wzor interpretowania powiesci Dostojewskiego
w kontekscie gatunku antycznego, ktéry nazwat powiescia-tragedia, gtow-
nie zresztg po to, by wytgczyc¢ jego pisarstwo z ,przecietnej demokratycz-
nej sztuki” grona dziewietnastowiecznych powiesciopisarzy. Pumpianski
podwazyt wywdd Iwanowa, zauwazajac, iz jesli miataby to by¢ to trage-
dia, to ,nieczysta”, przemieszana z tragizmem i farsg. Bachtin natomiast
w o0gole odrzucit caty pomyst60. Wszystkich trzech godzita jednak ta sama
metodologia.

W najbardziej ogolnym zarysie problem sprowadzat sie do tego, kto-
ra forma kultury jest wyzsza. Dla Ilwanowa to tragedia, dla Bachtina -
powies¢. Teraz pozostawato juz tylko udowodnié, ze po pierwsze, caty
wczesniejszy rozw0j nie osiggnat szczytu, po drugie za$, ze rozwdj ten
zmierzat, cho¢ nieréwnomiernie, zawsze w tym wiasnie Kierunku.
Wszystkie poprzednie niedoskonate realizacje ,idei” podbudowywaty
jedynie doskonale skoriczone formy i cele. Pumpianski byt zgota pewny,
ze literatura rosyjska, wzorujgc sie na antycznej, niekiedy nawet prze-
scigneta pierwowzoOr badz przynajmniej ze tylko w niej formy antyczne
mogty sie w petni rozwing¢. W tej sprawie Pumpianski i Bachtin byli
zgodni, obaj zresztg szli sladem swoich nauczycieli, ktérzy z kolei powta-
rzali swoich. Bachtin przeciez powie, ze menippea w antyku byta mato
wyrazista i stabo rozwinieta, prawdziwg menipee odnajdujgc dopiero
w powiesciach Dostojewskiego6l. Embrion, poczety w antyku, osiggnat
u autora Biesow peiny rozwoj.

PN. Braginskaja, Tragiedija i ritual u Wiaczestawa Iwanowa, w: Archaiczeskij ri-
tuat w folklornych i rannielitieraturnych pamiatnikach, Moskwa 1988, s. 294-329. ,,Ewo-
lucyjnego teleologizmu” - bo jak inaczej zrozumie¢ zdania-zaklecia, jak cytowane wyzej
o rycerstwie i Zwigzku Pitagorejskim? By¢ moze dlatego M. Jampolski taczy koncepcje
Bachtina i Pumpianskiego z neoplatofiskim schematem historii kultury; zob. M. Jam-
poTskij, op. cit.

6 W. Ilwanow, Borozdy i miezy, Moskwa 1916, s. 10. Por. komentarze S. Boczarowa
do odrzucenia przez Michaita Bachtina koncepcji powiesci jako tragedii w: M.M. Bach-
tin, Sobranije soczinienij, t. 6, Moskwa 2002, s. 473.

6l ,Pisarz, wykorzystujac twdrczo jej mozliwosci, odszedt bardzo daleko od autoréw
menippei antycznej”. M. Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego, przet. N. Modzelew-



Dla mtodych myslicieli z kdtka newelskiego wydzielenie gatunku po-
legato, niczym u Platona, na nazwaniu rzeczy imieniem wiasnyme2 Ale
szczegdlnie wazne byto dla nich wskazanie antycznego prototypu. Dopi-
sanie antycznej geneologii uniewazniato bowiem wszelkie pytania o nie-
wiasciwe pochodzenie. Po napisaniu czwartego rozdziatu Probliemow
tworczestwa Dostojewskogo Bachtin tworzy wiec palinodie, skrycie wy-
rzekajgc sie wszystkich wczesniejszych ustalern o powiesci jako bastar-
dzie i gatunku marginalnym, poniewaz odnajduje jej antyczne korzenie.
Podrzutka rozpoznali antyczni rodzice. Réd miat, by tak rzec, starozytny,
chociaz niezbyt znany.

Nikotaj Nikotajew probuje pogodzi¢ myslicieli i ich mysli. Dlatego
tam gdzie, w moim przekonaniu, Pumpianski i Bachtin rozchodzg sie
i odbijajg od siebie, widzi ,rozwigzanie problemu”, ku powszechnemu
zadowoleniu. Moim zdaniem jednak teraz dopiero problem powstaje.
Skoro znamy juz gtebokie filozoficzne inspiracje Bachtinowskiego ujecia
powiesci Dostojewskiego jako powiesci-menippei w poswieconym jej styn-
nym czwartym rozdziale rozprawy, chciatoby sie wiedzie¢, jaka jest rze-
czywista naukowa wartos¢ tego rozpoznania.

Juz na pierwszy rzut oka wida¢, ze konstytutywne cechy menippei
zostaly stwierdzone na wyrost, wyprowadzone z teorii powiesci, szcze-
golnie z analizy powiesci Dostojewskiego, a dopiero potem odnalezione
per analogiam w antyku. Michait Bachtin przypisuje menippei bgdz ga-
tunkowi sokratycznemu czternascie cech, cho¢ konkretng menippeje
potrafi wskaza¢ juz na podstawie jednej. Utrzymuje, na przykiad, ze
.poszczegoblne obrazy i epizody z Historii efeskiej o Antei i Habrakomasie
Ksenofonta sg najwyrazniej inspirowane przez menippeje”63 ale na do-
wod przywotuje jedynie te fragmenty, ktére potwierdzajg ,naturalizm
spelunkowy”. Analiza topiki, motywoéw literackich, ich uktadu i kombi-

ska, Warszawa 1970, s. 186. Tak tez utrzymujga ,znawcy” (kto jednak nalezy do tego gro-
na?). Dla Julii Kristevej Bachtinowska menippea to wcale nie rekonstrukcja, ale literacka
rzeczywistos¢, konkret, nie idea. Tyle ze Kristeva powtarza po prostu Bachtina - rozdziat
-Menippeaa” w jej pracy to przektad na francuski bez cudzystowu fragmentu czwartego
rozdziatu Probleméw poetyki Dostojewskiego. Wydaje sie, ze Kristeva pisze o menippei, ale
w rzeczywistosci od siebie nie dodaje ani stowa! P6znej Kristeve ttumaczg na rosyjski -
by nastepnie poréwnywaé¢ Bachtina z... Bachtinem. Efekt bliskosci jest oczywisty. Por.
J. Kristeva, Bachtin. Stowo. Dialog, w: Michail Bachtin. Pro et contra, Sankt-Pietiers-
burg 2001, t. 1, s. 234-238. [J. Kristeva, Menippeja: tekst jako dziatalno$¢ spoteczna,
przet. W. Grajewski, w: Bachtin. Dialog - Jezyk - Literatura, pod red. E. Czaplejewicza
i E. Kasperskiego, Warszawa 1983, s. 143-173.]

& N.I. Nikotajew, Primeczanija k rabotie L. W. Pumpianskogo «Dostojewskij i an-
ticznost», w: LW. Pumpianskij, Klassiczeskaja tradicyja. Sobranije trudéw po istorii
russkoj literatury, Moskwa 2000, s. 757-758.

6 M. Bachtin, Problemy poetyki Dostojewskiego, przet. N. Modzelewska, Warszawa
1970, s. 185.



nacji w fabutach jest prowadzona w zgodzie z regutami poetyki histo-
rycznej. Jednak ksztatty ogladane z lotu ptaka nie pokrywajg sie z tymi,
jakie wida¢ z ziemi. Dostojewski jest potrzebny jedynie do zbudowania
historii powagi-Smiechu w literaturze Swiatowej. Ale do rozumienia sa-
mego Dostojewskiego menippeja potrzebna nie jest; sam Bachtin rozu-
miat zresztg, ze pisarz nie miat o niej zielonego pojecia i nie ,wychodzit’
od niej. Optyka poetyki historycznej, zwtaszcza w jej filozoficznej i tele-
ologicznej wersji (tak naprawde rodem z Hegla), wymusza beznamigtne
odniesienie do historycznego konkretu i ukazywanie wszystkiego w roz-
woju i transformacji. Jej obiektem nie sg wcale wybrane utwory, lecz
idee, formy, przestanki i cele. Konstruujac ciagi formalno-tresciowych
uktadow, na przyktad powagi-Smiechu, badacz predzej zaneguje historie
niz ja odtworzy. Okiem nieuzbrojonym w koncepcje menippei trudno
przecie dopatrzy¢ sie zbieznosci satyr Lukiana lub Warrona z proza Do-
stojewskiego.

Moja dezaprobata dla ,menippei” szta tak daleko, ze bytam gotowa
uzna¢ sama jej obecnos¢ w antyku za wynik domystow, za nietrwaty fan-
tom. ,Przekonatam sie” do niej dopiero po znalezieniu petnowartosciowej
menippei w literaturze antycznej, speiniajgcej wszystkie postawione
przez Bachtina wymagania, w ktorej wszakze sam Bachtin nie rozpo-
znawat satyry Menippa. To zachowany do naszych czasow w catosci, ide-
alnie reprezentujacy gatunkowy prototyp Zywot Ezopa (co wigcej, wyraz-
nie wykorzystuje on inng satyre menippejska - Sprzedaz Diogenesa, ktd-
ra do nas nie dotarta, a z ktorej ,przepisany” zostat epizod sprzedania
Ezopa).

Jezeli jednak istnienie menippei w dalszym ciaggu moze budzi¢ wat-
pliwosci, to tekst dialogéw platonskich, stanowigcych podstawowy przy-
ktad dialogu sokratycznego uznanego przez Bachtina za pierwowzor me-
nippei®4, zachowat sie w catosci. Uczta, w ktdrej utopia sasiaduje z farsag,
groteska z patosem, wielogtosowos¢ z filozoficznym monologizmem rze-
czywiscie odpowiada wymaganiom gatunku powagi-§miechu. Tylko - czy
mozna jg uznac za filozoficznie prymitywny, gatunkowy embrion powie-
sci Dostojewskiego? Paradoksalna logika ,odrodzenia” antyku w litera-
turze rosyjskiej dazacej jakoby do coraz doskonalszych form, wymaga
jednak takiej wtasnie niedorzecznej odpowiedzi.

Wieczny renesans
Tadeusz Zielinski znat wiele ,renesanséw”: karolinski, ottonski...
Z tego tylko taki wniosek, ze niektdrzy badacze niektére zjawiska powta-

rzajgce sie w niektorych okresach uznawali za ,0odrodzenia”. Epoka jed-

64 ,Menippeja nieraz przybierata wrecz forme sympozjum”. M. Bachtin, op. cit.



nak nie okres$la siebie jako ,renesansu”. W tym duchu pisat Matwiej
Kagan: antyk, Sredniowiecze, reformacja —to nie ,okresy”, ale ,powta-
rzajgce sie struktury - mitologematy”6s. Idac tym tropem, mozna by po-
wiedzie¢, ze V w. p.n.e., Quattrocento, wiek XX trwajg wiecznie, jako
formalnie puste, pozaludzkie odcinki czasu astronomicznego, obdarzane
przez historykow, filozoféw, a w slad za nimi i przecietnych obywateli
pewnymi, nawet jesli dyskusyjnymi, mianami.

Rzecz jasna, hipostazowanie epok historycznych to rzecz normalna,
nie tylko w dziatalnosci przyjaciét z Newla i ich nauczycieli-symbolistow.
Nie widze problemu w tworzeniu tego rodzaju typologii, nawet jezeli
powstajg one na podstawie arcydziet uznanych za takowe jeszcze przed
ich opisem i nie pozostajg w zgodzie z catym dorobkiem kultury. Takie
tworzenie obrazéw epoki wedtug arcydziet, z pominieciem dziet drugo-
rzednych, przejeta nie tylko radziecka historia literatury66, réwniez
symbolisci personifikowali okresy, utozsamiajac je z wielkimi osobowo-
sciami. Jak pisat Zielinski, ,Nietzsche jest uosobieniem antyku, to szczyt
realizacji antyku w Europie”. Za Zielinskim i lwanowem z upodobaniem
sucielesniali” je odrodzency z lat dwudziestych.

* * *

Analiza poréwnawcza twdrczosci wyodrebnionej grupy myslicieli wy-
kazuje trwatos¢ i daleko posunieta wspolnote przyjmowanych przez nich
wyjsciowych zatozen i wyznawanych wartosci, niezaleznie od tego, po
ktorej stronie zyciowej i ideologicznej barykady stawali. ,Wyjsciowe za-
tozenia wartosci”, obleczone w forme teorii odrodzenia, same zreszta sta-
nowity element ideologii.

W czasach radzieckich wielu rosyjskich filozoféw i teoretykéw wy-
stepowato w roli filologéw. Identyfikacja z okre$Slonym uktadem wartosci

®J.M. Kagan, Liudi nienaszego uiremieni, w: Pro et contra..., op. cit., s. 93.

& O takim konstruowaniu epoki na podstawie arcydziet por. N.I. Nikotajew, Enci-
klopedija gipotiez (Wstupitielnaja statia), w: LW. Pumpianskij, Ktassiczeskaja tradi-
cija. Sobranije trudoéw po isstorii russkoj litieratury, Moskwa 2000, s. 14. Czasy Zwigzku
Radzieckiego nie sprzyjaty fachowym badaniom antycznego obszaru, niewiele ich tez byto
w czasach carskich. Jednakze w polityce panstwa sowieckiego miescito sie zadanie umoz-
liwienia szerokim masom obcowania z dziedzictwem kultury, totez poparciem cieszyty sie
tlumaczenia autoréw starozytnych. Powstato wiele i to, w poréwnaniu ze stanem po-
przednim, wartosciowych przektadéw. Réwniez zadania dydaktyczne wymagaty raczej
uog6lnien niz pionierskich badan, marksizm za$ inspirowat myslenie ,formacjami”. Krot-
ko moéwiac, istniato zapotrzebowanie na ideologicznie poprawne uogdlniajgce historie
catych okreséw, obrazy catych epok i kultur: Antyku, Renesansu, Oswiecenia i in. Czasy
radzieckie zachecaly do, po pierwsze - tworzenia syntez, w istocie historiozoficznych, po
drugie - do wykorzystywania z przesztosci (z ,niestusznego” ustroju feudalnego, burzu-
azyjnego itd.) tego, co najlepsze, nazywanego ,dziedzictwem kulturowym”. Nie dbano
natomiast zupetnie o rekonstrukcje przesztosci wjej wtasnym ,sosie”.



rzutowata zaréwno na ich oryginalng tworczos¢, jak tez na rozumienie
ich idei, koncepcji i wynikéw konkretnych badan. Czy mozna uznaé
Trzeci Renesans za teorie? W Scistym znaczeniu tego stowa raczej nie,
niemniej funkcjonowat on ais ob teoria, ktéra przesadzata o wyborze
zjawisk i ich postrzeganiu, narzucajac ,pozadane” wnioski. Poza tg ,teo-
rig” programy badawcze i wyniki prac filologicznych pozostaja nieczytel-
ne. Najciekawsze wszakze w tym wszystkim, ze utopijne i odstreczajace
niekiedy pomysty dostarczaty impulséw do prac naukowych, ktorych
wyniki, z jednej strony, mato miaty wspdlnego z poczatkowymi zatoze-
niami, z drugiej zas - nie mogtyby bez nich powstac6’.

Zjezyka rosyjskiego przetozyta Inesa Szulska
Przektad zweryfikowata Danuta Ulicka

67 »Nie nalezy zapomina¢, ze odrodzenie gtupich jest catkowicie gtupie, stad jego
sekwencje tez muszg byé¢ gtupie”, M.E. Sattykow (N. Szczedrin), Satiry w prozie,
rozdz. Kleu>ieta\ cyt. za: N. Szczedrin (M.E. Sattykow), Sobranije soczinienij, t. 2,
Moskwa 1951, s. 441
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