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Reminiscences of Professor Stanistaw Jaworski, who often joked that books could be divided into
those that are to be read immediately, ‘books for the desk’, and those that can wait, ‘books for the
shelf’. Following the death of this eminent scholar and superb editor, the author places all Professor’s
Jaworski’s books back on her desk....

KEYWORDS: Stanistaw Jaworski

Rozlozytam na biurku ksiazki Profesora Stanislawa Jaworskiego, mie-
dzy innymi: U podstaw awangardy. Tadeusz Peiper, pisarz i teoretyk, Wy-
dawnictwo Literackie, wyd. II, Krakéw 1980; Miedzy awangarda a nadre-
alizmem. Gtéwne kierunki przemian poezji polskiej w latach trzydziestych
na tle europejskim, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1976; Odnajdywanie
Swiata, Wydawnictwo Literackie, Krakow, 1984; ,, Pisze, wiec jestem”. O pro-
cesie tworczym w literaturze, Universitas, Krakow, 1993; Zakrety i przeto-
my. Studia o literaturze XX wieku, Collegium Columbinum, Krakéw, 2003;
Maski, gesty, stowa, Wydawnictwa Panstwowe) Wyzszej Szkoty Zawodowe;]
w Tarnowie, Tarnéw 2014. ,Ksiazki na biurko... nie na pétke...”.

Zapamietalam ten zwrot Pana Profesora uzyty w e-mailu skiero-
wanym do mnie z powodu jednej z wystanych ksigzek, ktora bardzo sie
ucieszyl. Nigdy nie pozostawal obojetny wobec zadnej przesytki — zawsze
odbierane ksigzki 1 kolejne numery ,,Przestrzeni Teorii” komentowat.
Cenitam ogromnie fakt, ze bedac dtugie lata redaktorem naczelnym , Ru-
chu Literackiego”, z ktéorym byl zwigzany sercem, wspolpracowat takze
1z naszg redakcja, publikowat, ale przede wszystkim wspéttworzyl ksztatt
,PT” wladnie miedzy innymi recenzyjnymi komentarzami. Wypowiedzi
te byly ,,w stylu Pana Profesora” — kroétkie, prawie aforystyczne, zawsze
trafiajace w sedno, eksponujace jaki$ walor wybranego tekstu, nagle, nie-
oczekiwanie laczace w grupe artykuty, ktére nie wydawaty mi sie wcale
az tak spdjne, pomijajace milczeniem slabsze fragmenty, pointujace to,
co Profesora zafascynowato. Pamietajac anegdotyczna recenzje teatralna
Antoniego Stonimskiego z jednej ze sztuk brzmigca: ,,Pan X dobrze grat,
a pani Y ladnie wygladata”, batam sie zawsze ,jak ognia”, ze kiedy$ prze-
czytam kurtuazyjne: ,dziekuje za numer, owszem, tadnie wydany”... Na
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szczesScie ,,czarne sny redaktora” nie spelnity sie nigdy... Profesor Jawor-
ski jako wspoélredaktor 1 komentator ,,PT” byt gleboki w swoich uwagach,
dyskretny wobec niedociagnieé¢, wybaczajacy wobec, nieuniknionych w re-
dakcyjnych doswiadczeniach, btedéw. Poprzez te delikatnoéé, subtelnosé,
kulture, takt — wyczuwatam, co chce nam przekazaé, z uwag cieszylam sie,
ale przede wszystkim wyciagatam wnioski. Wtaénie tak, z niespotykana
wprost zyczliwoscia, mozna duzo innym przekazaé, wiele nauczy¢. Tak
bardzo mi teraz tych e-maili brakuje...

Rozlozytam ksiazki Profesora na biurku... Doczekaly sie tylu lektur,
tylu oméwien, tak licznych cytowan, ze wlaSciwie nie sposéb o nich powie-
dzieé co$ jeszcze. Biore wiec z biurka ksiazke z dedykacja Pana Profesora,
ksiazke ostatnia Maski, gesty, stowa. W niej skupiaja sie problemy, mysli,
decyzje literackie, ktére, jak sadze, bylty dla Autora najwazniejsze.

Mysle, ze wlasnie ta mata ksigzeczka, zawierajaca teksty powstajace
w roznych latach, okazala sie nie tylko maska Autora, kwintesencja sto-
wa, ale tez niezamierzonym, ostatnim, pozegnalnym gestem Profesora.
W slowie wstepnym spotykamy taka oto diagnoze pisarstwa: ,Wazne zja-
wiska wspolczesnej prozy (na przyktadach autoréw polskich, europejskich,
amerykanskich) omawiane sa tu w aspekcie teoretycznym — np. sposobéw
przejawiania sie «ja» autorskiego, ukrywania go za postaciami czy innymi
«ja» («maski»); wchodzenia w role — stosunku do wlasnych postaci, a wiec
w grze z soba 1/lub z czytelnikiem. Gest w tekscie ukazany jest jako element
strategii pisarskiej” (s. 5). Stowa te dotycza tez samego Autora, ktéry nie
tylko méwi o swoich bohaterach — pisarzach 1 ich dzielach, ale prowadzi
z nimi ukryty za maska badacza, osobisty dialog. Czy jednak naprawde jest
to dialog? Wydaje sie, ze raczej to rodzaj nagromadzenia, skupienia, jakby
kompresji wielu glos6w na niewielkiej przestrzeni tekstu. Wérod nich nie
ma odrebnego zdania Autora z tej prostej przyczyny, ze one wszystkie, be-
dac czastkami mowy innych, rownocze$nie stanowia jeden spdjny strumien
refleksji piszacego. Nie jest wiec to dialog, ale obraz zachtannego dodawa-
nia, nagta$niania, ale nigdy nie tlumienia w sobie, gloséw obcych trakto-
wanych jako wlasne. Najbardziej charakterystyczny dla obranej strategii
jest rozdziat zatytutowany: ,Co mieéci sie pod maskami” — podzielony na
ponumerowane fragmenty przewaznie rozpoczynajace sie pytaniami. Te dwa
zabiegi: fragmentaryzacja i pytania okre§laja podskérny nurt splecionych
razem, pozostajacych w nierozerwalnym zwiazku, dwoch zywiotow: mowy
1 udawania. Dlatego nie dziwi, ze Stanistaw Jaworski zaczyna pierwszy
rozdzial ksiazki od refleksji na temat teatru, a $ciélej od aktorstwa. Po-
jawiaja sie: cytat z Retoryki opisowej Jerzego Ziomka, pytania z wywiadu
z Gustawem Holoubkiem, odwotlanie do rozmowy Barbary Hollender z Em-
manuelle Seigner, wyznania z Dziennika P. Drieu La Rochelle, sady Denisa
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Diderota z Paradoksu o aktorze, my$l Georges’a Pouleta referowana przez
Paula de Mana itp. Ciag nawiazan, mysli, cytatéow, ktére zastajemy od sa-
mego poczatku tekstu skupiaja sie blisko siebie, niemal walczg o miejsce,
brakuje im przestrzeni, by sie mogly rozwijaé, a przez to zaczynaja wiec
coraz intensywniej przygladac sie sobie. Mowa Autora staje sie momenta-
mi mowa, pozornie zalezna, wchlaniajaca cytaty, gesty 1 gry innych pisarzy.
Ta ujawniana wielogtosowosé¢ (bo nawigzujaca do wielu autordéw) 1 zarazem
réznoglosowosé (bo wyrazana rozmaitymi gatunkami, stylami, idiolektami)
sprawia, ze materia pisma uzyskuje swoja dramaturgie, pismo przestaje by¢
artefaktem, ale staje sie dramatem. Paradoksalnie od pisma do dramatu
1 od dramatu do pisma droga jest bardzo krétka i bardzo bogata.

W pisarstwie Stanistawa Jaworskiego dominuje subtelnie rozgrywany
dramat egzystencji i dramat pisma. Dlatego pewnie tak bardzo interesowaly
Profesora eksperymenty w jezyku (zwlaszcza awangardowe). MyS§le jednak,
ze refleksje te uzyskaly jakby punkt kulminacyjny dopiero w opisie pew-
nej cechy twoérczosci Tadeusza Rézewicza. Tekst poswiecony skresleniom
porusza celna obserwacja zjawiska autokorekty, prowadzaca od technik
zapisu do $wiatopogladu; skreslenie nie jest tu zaprzeczeniem, skreslenie
jest Derridianskim éladem (gra wymazania i uobecniania).

Nattok myS$li zaprezentowany w literackim gescie odkrywania wspo-
mnien, pamietnikow, rekopiséw, ktore piszacy, dazac do ujawnien, pokazuje
w pelnym Swietle w odpowiedzi na rozpaczliwe pytanie, zadawane takze
przez Julio Cortazara, sprowadzaja sie do refleksji o zwiazku pisania z zy-
ciem: ,,Co zrobi¢ ze swoim zyciem? Zanim jeszcze zakrzepnie jak napisy na
nagrobku? Zanim przestanie byé¢ materiq, ktéra z kazda chwilqg stawata sie
bardziej mowaq, sztukq odpowiedniego tqczenia mowy i okolicznosci — pyta
takze Cortazar [...]. Pamieé staje sie nieprawdziwa w momencie, gdy chce
sie ja zapisa¢ — dorzuca Italo Calvino” (s. 9). Czy jednak nie mozna by — po
Rézewiczowsku — powiedzieé, dodajac niczym drugi wers wiersza, zdanie
przeciwstawne: Pamieé staje sie prawdziwa w momencie, gdy sie ja zapi-
sze. Ten paradoks pisma, ktére wybieramy w akcie wolnosci po to, by ono
nas wybrato 1 odkrylo nasza prawde o sobie, rzeczach, o §wiecie. ,,Co mozna
zrobié ze swoim zyciem — opowiadajac je? [...] Rzadko jesteémy suwerenny-
mi wladcami swego zycia. Ale mozemy odzyskaé te wtadze, opowiadajac je.
Przeksztalcié¢ rzeczywisto$é w sposob przez nas wybrany” (s. 9).

Profesor wiedzial, co zrobié ze swoim zyciem — wybral formute bycia
W pisaniu, istnienia w tworczosci naukowej, literackiej, wspomnieniowe;j.
Mowa twoércoéw nigdy nie zastyga, nie krzepnie; ma dar powracania; zmie-
niona przez kolejnych czytelnikéw, ktérzy weiskaé sie beda w jej zapisane
linie, znajdujac swoje miejsce w nattoku gltosow obcych, odkrytych, wspot-
brzmiacych, budzacych op6r lub niezrozumienie. Mowa tworcow nie ginie
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1 nie zastyga, ewoluuje, zmienia sie, staje sie palimpsestem nakladajacym
na pismo kolejne warstwy nowych gltosow.

Roztozytam ksiazki Profesora na biurku... I choé fizycznie musze je znéw
umieécié na poétce, one mentalnie juz zawsze pozostana na moim biurku. Bo
to sq ksiagzki na biurko... nie na potke.
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