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The article is devoted to the crisis situation of postmodernism. The author assumes that the crisis of
postmodernism is a historical process phenomenon and therefore inevitable. The postmodernism of
the last decades of the 20" century is presented as most probably the last crisis of the post-rhetoric
formation in its culture-creating productivity. The author believes that the recessive reconstruction
of the dominant role of authority’s discourse with its imperative, legislative and regulatory compe-
tencies, or neo-rhetorical breakthrough of the convergent mentality leading to the domination in
people’s spiritual lives as more or less likely scenarios for the further development of the historical
situation together with the surging globalism of the human civilization may prove to be universally
significant. Moreover, the author focuses on the media tools used to carry out each discursive for-
mation. Those tools open up unique possibilities for executing the neo-rhetorical impulse towards
the universal solidarization of life.
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Postmodernizm ostatnich dziesiecioleci XX wieku okres§lany jest ra-
dykalnym rozczarowaniem ,zesrodkowanym w podmiocie rozumem jako
zasada nowoczesnos$ci”? 1 przedstawiany — w przeciwienstwie do postsymbo-
lizmu — jako znacznie bardziej fundamentalny, najprawdopodobniej ostat-
ni kryzys postretorycznej formacji w jej kulturotworczej produktywnosci.
Postmodernistyczny aspekt czaséw najnowszych jest zjawiskiem glebokiego
kryzysu dywergentnej mentalnoéci, dochodzacej — z racji swego egocentry-
zmu podstawowego — do ,nierozrézniania wewnetrznych i zewnetrznych
relacji”®. Wedtug Michela Foucaulta uwolnienie sie ja* od istnienia, ktére
je ogranicza, prowadzi do wymazania samego istnienia ludzkiego, staja-
cego sie bezgranicznym. Naturalna konsekwencja takiej bezgranicznosci
jest erozja komunikacji, ktéra zaklada wtasnie zdarzeniowe przekroczenie
granic, podziatéw, odrebnosci.

! Przektad z jezyka rosyjskiego na podstawie: W.I. Tiupa, Postmodiernizm kak miental-
nyj krizis, [w:] W.I. Tiupa, Diskursnyje formacii. Oczerki po komparatiwnoj ritorikie, Jazyki
stawianskoj kultury, Moskwa 2010, s. 307-315.

2 J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, przekl. M. Lukasiewicz, Krakow
2000, s. 123.

3 I.P. Smirnow, Bytije i tworczestwo, Sankt-Pietierburg 1996, s. 22.

4 Wyrdznienia drukiem rozstrzelonym pochodza od autora (przyp. ttum.).

409 Postmodernizm jako kryzys mentalny




Na przyktad pogltebienie kryzysu autorstwa w muzyce prowadzi w za-
sadzie do stworzenia kompozycji aleatorycznej, bedacej, by¢ moze, najczyst-
szym wcieleniem akratycznej kontrdyskursywnoéci: ,,Ani kompozytor, ani
wykonawca nie maja nad nia wtadzy: zamiast tego stajq sie oni interpreta-
torami rezultatow przypadkowego procesu. Gléwnym czynnikiem w podjeciu
decyzji, najwyzszym autorytetem, prawdziwym twoérca zostat Przypadek”.
Wykonywanie takiej muzyki

nie opiera sie na jakim$ wezeéniejszym porozumieniu miedzy muzykantami i dla

nich — doktadnie tak jak dla stuchaczy — dzwiekowy rezultat ich dzialan jest nie-

przewidywalny [...]. Zeby ,zlapaé sens” z tego nieprzewidywalnego potoku dzwiekéw

[...], sam stuchacz zmuszony jest ,improwizowaé” — artykulowaé, dzieli¢, grupowad,

identyfikowaé, odnosié, robiac to na wlasne ryzyko i odpowiedzialno$é, jak pacjent

poddawany testowi psychologicznemu Rorschacha?®.

Po apogeum kryzysu roku 1968 modernistyczna apologia kreatywno-
$ci poszta w strone redukeji wywyzszonego podmiotu za sprawa ,,projek-
tu sprowadzenia ludzkiej §wiadomos$ci do jej rzeczywistych warunkdéw”®
1 w ostatecznym rozrachunku do jezyka, ktéry jak gdyby méwi ,,sam sobg”
(w przeciwienstwie do idei Benveniste’a o przyswojeniu jezyka przez
podmiot). Teksty Foucaulta jednak, urzeczywistniajace realizacje tego pro-
jektu —wyrwac¢ siebie z siebie — same wyraznie przynaleza do pro-
wokacyjnej metastrategii dialogicznej niezgody.

Postmodernistyczna koncepcja §mierci autora stanowi sprowokowa-
ne przez Nietzschego czysto subiektywne obalenie podmiotu jako twércy
znaczen, jako podpory zycia kulturowego. Strategia kontrdyskur-
su za sprawa Barthes’a, samego Foucaulta 1 szczegoblnie Derridy, ktéra
w ostatnich dziesiecioleciach XX wieku aktywnie wkroczyla w dziedzine
pis$miennictwa naukowego, aktualizuje ,rozdzwiek miedzy [...] «teoriami»,
ktére wysuwaja roszczenia do waznosci tylko po to, by je zdementowac,
a sposobem ich zinstytucjonalizowania w zyciu naukowym””.

Dionizyjskoéé Nietzschego, dajaca sie zauwazy¢ u zrodel kryzysu ego-
centrycznej kultury, Jiurgen Habermas paradoksalnie, ale tym bardziej
przekonujaco, scharakteryzowat jako ,,spotegowanie pierwiastka subiektyw-
nego az po calkowite zapomnienie sie”®. ,Nietzscheanska krytyka nowocze-
snos$ci” poprzez dyskursywne érodki samej modernistycznej ja-mentalno§ci
»,znajduje nastepcow w Bataille’u, Lacanie 1 Foucaulcie [...], w Heideggerze

> G. Ortow, Driewo muziki, Sowietskij kompozitor, Sankt-Pietierburg—Waszington 1992,
s. 212.

6 M. Foucault, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przet. T. Komendant,
Gdansk 2006, s. 327.

7J. Habermas, dz. cyt., s. 378.

8 Tamze, s. 114.
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1 Derridzie™. Siegajace tytanizmu epoki odrodzenia roszczenia ludzkiego
nadpodmiotu wobec kulturotworczej kondycji zycia spolecznego obracaja sie
w ,,pseudooczywistos¢ podmiotu”, ktéra Michel Pécheux dowcipnie zakwa-
lifikowatl do ,,zespotu Miinchhausena”!®. Postmodernistyczne demaskacje
tego zespolu zwykle jednak nie porzucaja pola komunikacyjnego subiek-
tywnych opinii i samowolnych zadan realizowanych poprzez prowokacyjne
formy autorstwa.

Powszechna w XX wieku mys$l o sprowadzaniu tekstéw do znaczacego
(signifiant) bez znaczonego (signifié) jest niczym innym jak zapoczatkowana
w epoce baroku tendencja do absolutyzacji ikonicznej dyskursywnoéci (pier-
wotno$¢ 1 samowystarczalno$é znakowej strony jezyka). Granica tej tenden-
¢ji okazuje sie ogloszona przez Jacques’a Derride absolutna totalnos¢
tekstu utozsamianego z przedlingwistyczng percepcja:,To, wjaki
sposob ja percypuje [...], juz samo przez siebie jest dla mnie tekstem”!!.

Pantekstualno$¢ jest bezspornym fenomenem postretorycznej kultury
osamotnionej $wiadomosci: jesli caly §wiat jest tekstem, to przed obliczem
Swiata podmiotem jestem tylko ja sam; wszystkie pozostate quasi-podmio-
ty sa jedynie znakami tego tekstu. (Zgodnie z mys§la Paula Ricoeura: ,nie
ma nic bardziej niebezpiecznego niz [...] twierdzenie, ze wszystko jest zna-
kiem”'2, sprowadzajac do tego statusu réwniez indywidualno$é cztowieka).
Postmodernistyczne ja rezygnuje z egocentrycznej pozycji centrum $wiata,
pozostaje mu jedynie samonegacja, czyli rozproszenie siebie posrod znakow
tekstu §wiata. Jesli taka intencja jest realizowana w praktyce dyskursywnej,
to aktualizowane sa (zreszta przy zachowaniu prawa autorskiego piszacego)
archaiczne strategie komunikacyjne anonimowego autorstwa.

Dogtebne zdiagnozowanie mentalnego kryzysu ja-kultury przypisuje sie
Jeanowi Baudrillardowi, ktory wydzielit trzy fazy nihilizmu: romantyzm,
surrealizm (i inne modyfikacje artystycznej awangardy) 1 postmodernizm
(rozumiany jako era symulacji). Nihilizm jest w istocie jedna z najbar-
dziej fundamentalnych charakterystyk dywergentnej mentalnoéci, pod-
trzymujacej postretoryczna formacje dyskursywna z jej dekonstruktywna
alternatywnoscia kazdej Swiadomosci wobec innej §wiadomosci. Koncowego
stadium nihilistycznej kultury Baudrillard upatrywat w ,niezréznicowa-
niu” 1, fascynacji wszelkimi postaciami znikniecia”'®. Wspoélczesny czlowiek
przypomina Baudrillardowi dziecko w §wiecie dorostych: wymaga sie od
niego bycia obiektem podatnym na wplywy i jednoczeénie inicjatorskim

9 Tamze, s. 118.

10 Zob. M. Pécheux, Les vérités de La Police, Paris 1975.

1 Interwju O.B. Wajnsztejn s Z. Derrida, ,Mirowoje driewo” 1992, nr 1, s. 74.

12 P, Rikior, Konflikt intierprietacji, Moskwa 1995, s. 409.

13 J. Baudrillard, Symulakry i symulacja, przet. S. Krélak, Warszawa 2005, s. 190.
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podmiotem zycia. Na pierwsze on odpowiada brakiem pokory, na drugie —
obojetnoscig 1 bezwolnoscia.

Sugestywny obraz catkowitego otoczenia czlowieka przez symulakry
odzwierciedla paradoksalng sytuacje masowosci osamotnionej §wiadomosci.
Dopdki taka Swiadomos§é przeciwstawiala sie ttumowi, dopdty byta zacho-
wana romantyczna dwuswiatowo$é: z jednej strony banalna rzeczywista
realno$é, z drugiej — realnoéé zyciotwoérezo wyobrazalna. Kiedy dominujaca
rola dywergentnej mentalnosci w zyciu kulturowym staje sie zjawiskiem
masowym, to dla pierwszej realnosci nie ma miejsca: ,Rzeczywisto$¢ [jest]
wytwarzana [...]. Jej charakter jest wylacznie operacyjny. W istocie, ponie-
waz nie ostania jej juz sfera wyobrazeniowa, nie jest to zadna rzeczywisto$¢.
To hiperrzeczywistosé, produkt [...] syntezy”!4.

Utrata przez wyobraznie twércza bezposredniego kontaktu z rzeczywi-
stoscig pozbawia ja materiatu, na skutek czego tworczos¢ zanika. Jej miejsce
zajmuje badana przez Umberta Eco!® quasi-mitologiczna (przedretoryczna)
seryjna wariacyjnos¢. Nowatorska imaginatywno§¢ modernistycznej kultury
przeradza sie w lepka pseudoinnowacyjng informatywnos¢. Autonomicz-
ne ja pod przymusem zostaje wchloniete przez powszechna dywergencje
jako wytworczy mechanizm kultury. Traci ono swa romantyczna tajemnice,
znajdujac sie w sytuacji ,,wymuszonej przejrzystosci”'® (transparentnoséci);
wokol niego ,jest coraz wiecej informacji, a coraz mniej sensu”'’. Znikniecie
ze zdarzen komunikacyjnych ,,poteznej referencji’® pierwszej realnos§ci pro-
wadzi do tego, ze dla wspotczesnego uczestnika zycia kulturalnego pozostaje
jedynie , przemoc teoretyczna, a nie prawda”'.

Dla epoki kryzysu znamienne jest to, ze obraz katastroficznej apoteozy
nihilistycznej mentalnosci zostal stworzony wlasnie przez podmiot osamot-
nionej Swiadomoéci, samookres§lajacy sie jako nihilista. Postmodernizm jest
odczuwany przez Baudrillarda wewnetrznie, w nastroju ironii zwatpienia.

We wspoétczesnych krajach wysoko rozwinietych samowarto$é ludzkiej
indywidualno$ci, uzasadniona oS§wieceniowg doktryna praw cztowieka,
dla przewazajacej wiekszoS$ci pozostaje aksjomatem. W zyciu spotecznym
takich krajow widoczny jest kult wolnoéci myéli i sporu (dialogicznej niezgo-
dy). Wiele istotnych proceséw 1 wplywowych zjawisk wspélczesnej kultury
stanowi jednak niebezpieczny dysonans z ta aksjomatyka. Przywolam zale-

4 Tamze, s. 7.

15 Zob. U. Eco, Innovation et répétition: entre esthétique moderne et post-moderne, ,Re-
seaux” 1994, nr 68.

16 J. Baudrillard, dz. cyt., s. 190.

17 Tamze, s. 101.

8 Tamze, s. 33.

¥ Tamze, s. 194.
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dwie kilka charakterystycznych 1 wystarczajaco powszechnych przyktadéw
odejécia od postretorycznej formacji dyskursywnej jako dominanty czaséw
najnowszych.

Wielostronicowe 1 wielofigurowe narracje klasyki nowych czasow, zbli-
zone do Wojny i pokoju, pomnazajac w swoim obrebie liczbe opiséw zycia,
skrupulatnie zapewniaty niepowtarzalno$é kazdego z nich. Te wymys$lone
dyskursy biograficzne wymagaty od czytelnika rozwinietej 1 intensywnie
pracujacej wyobrazni; pokazywaty mu niezliczona réznorodnos$é drog zycio-
wych od przeszlosci do przysztosci, odsytajac go tym samym w taki czy inny
spos6b do wlasnej drogi zyciowej, do samookreélenia. Natomiast postmo-
dernistyczna estetyka seryjnosci (wariacje rozpoznawalnego precedensu),
a takze katastroficzny wzrost zageszczenia Srodkéw wizualnych przekonu-
jaco éwiadcza o ostabieniu ja-§éwiadomosci ogromnej liczby konsumentéw
sztuki. Sa to symptomy ostabienia ich imaginatywne) potencji, ich potrzeby
samoaktualizacji, symptomy utraty rekreatywnego kognitywizmu z jego
etosem samowystarczalno$ci. Derridianski patos dekonstrukeji bierze we-
dtug mnie swoj poczatek z impulsu do mentalnego przeciwstawienia sie
kryzysowej sytuacji ostabienia postmodernistycznego j a.

Estetyka kinowo-telewizyjnej 1 ksigzkowej wieloseryjnosci opiera sie
nie na regutach uniwersalno-gatunkowej normatywnosci i nie na mechani-
zmach kantowskiej genialno$ci (oryginalnosci), ale na zasadzie waria-
cyjnosci. Nieustanna wariacyjnos¢ wlasciwie jednych i tych samych sytuacji,
odrézniajacych sie od siebie jedynie zestawem zewnetrznych atrybutéw
(indeksalna dyskursywno$c¢), przenosi figuracyjno-fikcjonalna (artystyczna)
wypowiedz z referencyjnej modalnoéci osobistej opinii w modalno$é bezo-
sobowej wiedzy. To zapewnia adresatowi, by postuzy¢ sie wyrazeniem Eco,
mitologie terazniejszo$ci. Pseudowspélitworcze, a w swej istocie re-
produktywne, rozpoznawanie w nowych szczegétach nowej serii mitopodob-
nej precedentnoéci serialu na ogét prowadzi do ,eliminacji napiecia” (Eco),
do efektu odsuniecia sie od niepokoju o wtasna indywidualno$é (samost), do
etosu réwnosci (z pozostatymi konsumentami widowiska), do intencji pokoju.
Analogiczna receptywna postawa — z calym zewnetrznie rytualizowanym
podnieceniem widzow — tworzy retoryczny etos sportowych i innych maso-
wych widowisk. W przypadku przegranej ,,swoich” rodzace sie w érodowi-
sku kibicéw gromadne niezadowolenie wzbudzonej, ale niezrealizowane;j
potrzeby, w obliczu chwaly zwyciezcéw prowadzi czasem do archaicznych
w swojej ttumnej mentalnosci bojek.

Wyraznie wida¢ radykalny zwrot od postretorycznych strategii, zro$nie-
tych z dziatalno$cig estetyczna epoki modernizmu, do przedretorycznych stra-
tegii rytualno-mitologicznej §wiadomosci. Nieprzypadkowo, snujac rozwazania
okoncu historii, Jean-Francois Lyotard przeciwstawia muczas mitu.
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Podobne tendencje mozna zauwazyé¢ w obrebie kultury uzytkowej i mu-
zycznej. Instalacje wspélczesnych artystéw projektantéw, jak 1 wiele seriali,
w swoim zalozeniu maja prowokacyjng zachete do uzytkowego wykorzy-
stania. Sq one antykanoniczne, lecz pozbawione przy tym modernistycz-
nej (kantowskiej) oryginalno$ci: sa odtwércze. Kopia takiej instalacji nie
tylko jest mozliwa — jest w stanie pod wzgledem technicznym przewyzszy¢
oryginal, poniewaz sama tworczo$¢ jest bezosobowa: nie skrywa w sobie
enigmy autorskiego przedefiniowania istnienia, ktéra Kant nazywat du-
chem genialnosci.

Intelektualna sklonnoé¢ ku nieustrukturyzowanej anonimowej mental-
noéci uzyskata swoja konceptualizacje w eksplikowanej przez Gilles’a De-
leuze’a 1 Félixa Guattariego kategorii rizoma®. Ich zdaniem wspétczesny
podmiot utracil swa kreatywna zdolno$é¢ do tworzenia dychotomicznych
znaczen, ale zyskat za to udzial w mitopodobnej arcydeterminowalnosci,
charakteryzujacej sie ambiwalencja wartosci. Rizoma jest decentrowana,
niezhierarchizowana mnogoécia pozbawiona konstrukcyjnej jednosci. To
chaotyczny, nieustrukturyzowany twor, majacy swoje analogi, takie jak:
pek, cebula, bulwa, wataha, kolonia mréwek. Jako przyktady spoleczne
mozna wymieni¢ sposéb funkcjonowania Oceanii, amerykanskiego Dzikie-
go Zachodu, bitnikéw 1 gangsteréw, a takze buddyzmu 1 maoizmu, gdzie
wszystkie indywidualno$ci sa wymienne, poniewaz s nosicielami jednego
systemu nerwowego z krotka pamiecia, ktora jest beztroska 1 tatwo poddaje
sie mitologizacji.

Metaanarchizm Deleuze’a 1 Guattariego to bunt zmeczenia jesteSmy
zmeczeni, utracili§my itp.) przeciwko wszelkim strukturom obciaza-
jacym indywidualnosé: nie tylko przeciwko heterocentrycznym systemom
wladzy, okreslajacym role spoteczna czlowieka, ale 1 przeciwko egocentrycz-
nym strukturom samoaktualizacji. Przy czym najostrzejsza forma sprzeciwu
autoréw Kigcza [Rhizome] jest protest wobec jakiejkolwiek subiektywizacji
bedacej korzeniem wszelkiej wladzy. Komunikacyjna strategia samego tek-
stu zatytulowanego Kiqcze jest jednak jaskrawym przyktadem prowokacyj-
nej strategii dialogicznej niezgody, przeciwko ktérej mentalnym podstawom
ksiazka zostata skierowana. Ponadto sami autorzy wzywaja, aby ,pisaé
hastami” (praktyka dyskursywna komunikacji autorytarnej), co, wedtug
nich, réwniez bytoby rizomatycznym piSmiennictwem.

Przede wszystkim sama rizoma jest ewidentnym wytworem ikonicz-
nej dyskursywnosci. To typowo kantowska idea estetyczna, czyli ,ta-
kie [wytworzone przez] wyobraznie przedstawienie, ktére daje duzo do

20 Zob. G. Deleuze, F. Guattari, Kigcze, przet. B. Banasiak, ,,Colloquia Communia” 1988,
nr 1-3.
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mysélenia, przy czym jednak zadna okre$§lona my$l, tzn. pojecie, nie moze
by¢ mu adekwatna 1, co za tym idzie, zadna mowa ani catkowicie ujaé, ani
zrozumialym uczynié¢ go nie moze”?!. Oprécz juz wymienionych wyzej zna-
czeh wprowadzonego terminu (utrwalajacego, jak przyznaja sami autorzy,
halucynatorskie do§wiadczenie), rizomami okazujq sie: mapa geo-
graficzna, miasto Amsterdam, robot, oaza na pustyni, homoseksualizm,
chwasty, koczownictwo, proza Kafki, oddzial partyzancki, potok, a nawet
wschodni despotyzm i machina wojenna. W ostatecznym rozrachunku
wspoélnym mianownikiem wszystkich tych daleko subiektywnych wyobrazen
o réznych obiektach, postlugujac sie stowami Charlesa Sandersa Peirce’a,
jest ,znak, ktéry odnosi sie do Przedmiotu w ten sposéb, ze denotuje go
wylacznie na mocy swych wlasnych cech, posiadanych niezaleznie od tego,
czy taki Przedmiot realnie istnieje, czy nie”?%. To imaginatywny znak opinii.

Ikoniczna jest sama proba napisania rizomatycznej ksiazki o rizomie —
do nikogo nie nalezacej, bez poczatku i konca, z niemotywowanymi przej-
$ciami od akapitu do akapitu. Przy tym tekstotworstwo ksiazki kontrkultu-
rowej ostatecznie okazuje sie oblozona anatema kalk a z punktu widzenia
awangardowe] praktyki piSmiennictwa. Eliminujac separacje dwoch swoich
subiektywno$ci w tworzeniu ksiazki, autorzy bynajmniej nie weszli w rizo-
matyczna koniunkcje ze swymi czytelnikami. Docelowa retoryczna orien-
tacja ich gteboko ironicznego dyskursu wydaje sie wystarczajaco oczywista,
chociaz i gteboko ambiwalentna: intencja zadania (samowoli, arbitralnosci)
jest wyrazona przez marzacego o pokoju, ktéry najlepiej bytoby osiagnaé za
sprawa, pozbawionego odpowiedzialno§ci rozmycia w rizomatycznym
potoku zycia.

Rzeczywistym przedmiotem postmodernistycznej krytyki jest podstawo-
wy dla europejskiej kultury kompromis normatywnej i dywergentnej men-
talnoSci, ktéry sformutowat te przymusy systemowe, ktére niepokoity
Habermasa: ,Stara Europa uzyska nowa tozsamo$¢ pod warunkiem, ze temu
krotkiemu spieciu [...] przeciwstawi wizje wylamania sie z wlasnorecznie
narzuconych sobie przymuséw systemowych”??. Rizomatyczny projekt nie
przedstawia sie jakorealna mozliwo$¢ takiego rodzaju (jak i totalitarny
projekt stalinowskiego typu). Znacznie bardziej perspektywiczny wydaje sie
Bachtinowski projekt dialogu zgody.

W drugiej polowie XX wieku dialogizmowi zgody najblizsza jest filozofia
Emmanuela Lévinasa, ktéry takze opieral sie na doSwiadczeniu konwer-
gentnej Swiadomosci, objawionemu w twérczosci artystycznej Dostojewskie-

21 1. Kant, Krytyka wladzy sqdzenia, przel. J. Galecki, Warszawa 1964, s. 242.

22 Ch.S. Peirce, Klasyfikacje znakéw, przet. R. Mirek, [w:] Ch.S. Peirce, Wybér pism
semiotycznych, wyb. H. Buczynska-Garewicz, Warszawa 1997, s. 138.

2 J. Habermas, dz. cyt., s. 411.
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go. Jedli zdaniem Foucaulta Nietzscheanska §mieré¢ Boga prowadzi do
utraty przez indywidualny byt granic konstrukcyjnych 1 w zwiazku z tym
do utraty przez podmiot swojej podmiotowosci, to dla Lévinasa takag granica
jest kazdy, kto ,,ma znaczenie innego”?*. Suwerenna tozsamos§c¢ ja znajduje
sie w komunikacyjnej odpowiedzialno§ci wobec tego innego, w dialogu,
ktéry Lévinas pojmuje nie jako §rodek przekazu senséw, ale jako narzedzie
sensotworstwa.

W otaczajacej filozofa realnej rzeczywistosci konstatowal on kryzysowa,
sytuacje mentalnosci wlasnego ja, prowadzaca do tego, ze kazdy odbiera
wszystkich innych jako obcych 1 istnieje w samotnoSci. Jednak ostatnig
tajemnicq istnienia, skryta przed codzienna $wiadomoscia — ,,pierwotna,
struktura ja, przyjSciem na $wiat”® — jest odpowiedzialno$é, rozumiana
przez wlaczenie sie do zycia innego, a przez niego — do transcendentnosci
dialogu jako etycznej struktury bycia.

W przypadku Lévinasa mozna méwié o przywroceniu (albo odkrywaniu
na nowo) tych kulturotwoérczych mozliwosci konwergentnej Swiadomosei,
ktére powstaly jeszcze w obrebie postretorycznej formacji dyskursywne;j
1 byly eksplikowane przez pierwsze pokolenie dialogistéw w fazie jej
poczatkowego kryzysu.

Kryzysowa sytuacja postmodernizmu jest zjawiskiem historycznie pro-
cesowym 1 pod tym wzgledem nieuniknionym. Najblizsza przysztos¢ bytu
mentalnego kultury zawsze jest zdarzeniowa, poniewaz zawsze istnieje
kilka mniej lub bardziej prawdopodobnych scenariuszy (synergetycznych
atraktorow) dalszego rozwoju sytuacji historycznej. Najprawdopodobniej-
sze sa: przeciaganie kryzysu (prowadzace do wzmocnienia tendencji prze-
dretorycznej formacji dyskursywnej), swego rodzaju kontrreformacja
postretorycznej formacji dyskursywnej modernistycznego typu w obliczu
zagrozenia muzulmanskiego fundamentalizmu z jego normatywna men-
talno$cia, recesyjne odbudowanie dominujacej roli dyskursu wladzy z jego
imperatywno-reglamentacyjno-regulatywnymi kompetencjami (jak miato to
miejsce w porewolucyjnej Rosji) 1 wreszcie — mozliwy jest réwniez od dawna
szykowany neoretoryczny przelom konwergentnej mentalnosci zmierzajacy
do dominacji w zyciu duchowym ludzi.

Wraz z gwalttownie postepujaca globalno$cia ludzkiej cywilizacji kazdy
osobisty wybér jednego z tych scenariuszy moze okazaé sie nie tyle zdarze-
niowym, ile ogélnoludzko znaczacym.

Zauwazy¢ nalezy, ze Internet moze staé sie narzedziem medialnym
stuzacym do realizacji kazdej formacji dyskursywnej. Jednak to wtaénie

24 K. Lévinas, En découvrant l'existence avec Husserl et Heidegger, Paris 1964, s. 225.
2 E. Lévinas, Autrement que savoir, Paris 1988, s. 72.
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on otwiera unikalne mozliwos$ci realizacji neoretorycznego porywu ku po-
wszechnej solidaryzacji zycia, w ktorym, postugujac sie stowami Mandelszta-
ma, ,,wszyscy wszystkich chca objaé spojrzeniem”?,

Przetozyta Agnieszka Scibior
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