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The article presents the practice of subjectivizing scientific creativity by referring to the role of intu-
ition in the creation process, introspective reports and comments on spatial information processing.
One of the main emphases is placed on the interaction between the author’s sense of subjectivity
with the idea generated and developed by him, as well as on how the reader senses this interaction.
These findings became the basis for adopting assumptions about individual and disciplinary differ-
ences in strategy and the intensity of the subjectivization of scientific texts by creators and recipients.
The article was prepared in a performative and dialogical formula.
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I Artykul powstat na podstawie wydarzenia, ktére odbyto sie w f.odzi 1 lipca 2019 roku
w ramach VII spotkania Zespotu Metodologii Badan Pedagogicznych przy Komitecie Nauk
Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk. Niniejszy tekst nie jest wiernym zapisem realnie
toczacej sie dyskusji, chociaz zawiera jej fragmenty. W procesie przygotowywania artykutu
zostaly one poddane transkrypcji, a nastepnie — po odpowiednim wyselekcjonowaniu — wy-
edytowane do postaci pozwalajacej na potaczenie ich z treSciami wypracowanymi poza wspo-
mnianym spotkaniem. Pozwolito to na uspdjnienie mys§li i opatrzenie jej aparatem naukowym
w postaci niezbednych odniesien bibliograficznych i przypiséw. Przyjeliémy, ze ze wzgledu
na specyficzng materie tematycznag, w jakiej sie poruszmy, a takze szczegdlny typ tworczych
do$wiadczen zwigzanych z wygenerowaniem prezentowanego zagadnienia, najwlasciwsza
forma wypowiedzi bedzie tekst o charakterze performatywno-dialogicznym. Osadzamy sie tym
samym w coraz bardziej zyskujacym dzi$ na znaczeniu takze w Polsce kontekécie konstru-
owania dyskurséw, uwidaczniajacych dzialaniowe aspekty tworczoséci naukowej (por. przykt.
P. Bohuszewicz, T.S. Markiewka, Autor: empiryczny, modelowy czy wirtualny, ,Przestrzenie
Teorii” 2014, t. 22, s. 191-205; M. Kafar, I. Kaminska-Jatczak, W kregu transgeneracyjnych
biografii naukowych. Zaczynajqc od Heleny Radliriskiej i Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej,
»2Naukio Wychowaniu. Studia Interdyscyplinarne” 2017, nr 1, s. 171-193; C. Robotycki, Moja
etnografia — spojrzenie z oddali, oprac. J. Kowalewski, ,,Polska Sztuka Ludowa. Konteksty”
2014, nr 1, s. 236-247). Nalezy podkreélié, ze preferowana przez nas konwencja czerpie
z bogatej, siegajacej starozytnosci tradycji wyrostej na idei budowania argumentacji w toku
wzajemnej perswazji. Znana od czasoéw Platona (tegoz, Dialogi, ttum. W. Witwicki, Warszawa
1982), wykorzystywana takze w wiekach nowozytnych w wariancie nauki Galileuszowej (por.
E. Namer, Sprawa Galileusza, thum. A. Galica, Warszawa 1985), wspodtczeénie znalazta ona
uznanie poéréd tak wybitnych badaczy, jak chociazby Ludwik Fleck (tegoz, Problemy nauko-
znawstwa, [w:] tegoz, Style myslowe i fakty. Artykuly i Swiadectwa, red. S. Werner, C. Zittl,
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Wprowadzenie - rola intuicji w nauce i sztuce

[W sali Rady Wydziatu Nauk o Wychowaniu Uniwersytetu f.odzkiego
zebrato sie grono 0séb zaangazowanych w prace Zespotu Metodologii Badarn
Pedagogicznych przy Komitecie Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii
Nauk. Zgodnie z agendq referat pt. Praktyka upodmiotowiania twérczosci
naukowej wygtaszaé bedq Marcin Kafar i Stawomir Pasikowski, obrady
prowadzi Stawomir Pasikowski.]

Stawomir PASIKOWSKI (SP): Zapraszam Marcina Kafara, z ktérym —
dzielac gltosy — opowiemy Panstwu o idei, ktéra wspélnie wygenerowaliSmy.
Oddaje Ci glos, Marcinie.

Marcin KAFAR (MK): Witam Panstwa. Dziekuje, Stawku, za zaprosze-
nie do wziecia udziatu w dzisiejszym spotkaniu. Przygotowujac sie do niego,
siegnatem po ksiazke Zrozumieé Swiat. Rozmowy z uczonymi radzieckimi,
ktéra zostata przygotowana na poczatku lat osiemdziesiatych XX wieku
przez Wiktora Osiatynskiego. Pomimo tego, ze publikacje te wydano sto-
sunkowo dawno, ciagle zaskakuje mnie mnogoécig inspiracji. Znajduje sie
w niej m.in. rozmowa z fizykiem radzieckim, profesorem Jewgienijem L. Fe-
inbergiem. Dla porzadku nadmienie, ze Feinberg przemieszczal sie miedzy
wieloma dziatami fizyki, jednak jadro jego badan stanowita problematyka
fal, Scislej za$ akustyka oraz radiofizyka. Ponadto zajmowat sie promienio-
waniem kosmicznym i zagadnieniem czastek elementarnych. Co ciekawe,
Osiatynski prowadzi Feinberga w obszary poboczne wzgledem wymienio-
nych, porusza sie mianowicie w horyzoncie namystu nad tym, jak rodzi sie
1 jak rozwijana jest wiedza. Rozmowie nadano intrygujacy tytut Fizyka,
sztuka i poznanie, czyli o roli intuicji, 1 to na slowo ,intuicja” chciatbym
zwrocié szezegdlna uwage. Jest to o tyle istotne w odniesieniu do naszego
projektu, ze motyw ,intuicji” traktujemy jako weztowy, pozwalajacy na 1a-
czenie rzeczy wczesnie roztacznych poznawcezo; mamy nadzieje, ze uda nam
sie uwidocznié¢ te kwestie. Fragment, jaki wybratem do zaprezentowania
Panstwu jest nastepujacy:

[pyta Osiatynriski] A czy sztuka moze ,,dopomaoc” samej nauce wéwczas, gdy czegos

nie mozna udowodnic logicznie i eksperymentalnie? Czy moze umacniaé niedajqcq

sie dowiesé racje w samej nauce?

[Feinberg odpowiada) To niezupelnie tak. Istotnie sztuka oddaje nauce wielka

przystuge, cho¢ w nieco inny sposéb. W naszych czasach sukcesy nauki prowadza

F. Schmaltz, Warszawa 2007, s. 148-162), Pierre Bourdieu (por. P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant,
Zaproszenie do socjologii refleksyjnej, ttum. A. Sawisz, Warszawa 2007), Paul Ricoeur (tegoz,
Krytyka i przekonanie. Rozmowy z Frangois Azouvim i Markiem de Launay, ttum. M. Drwega,
Warszawa 2003), czy Michel Foucault (tegoz, Archeologia wiedzy, thum. A Siemek, stowem
wstepnym opatrzyt J. Topolski, Warszawa 1977).
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do swoistej fetyszyzacji racjonalizmu i w ogdle tego, co racjonalne, logiczne. I ludzie
zaczynaja mys$leé, ze prawda jest tylko to, co mozna racjonalnie udowodnié. Sztuka
natomiast moze potwierdzi¢ autorytet intuicyjnego postrzegania prawdy. Tym sa-
mym wykazuje ograniczony charakter poznania logicznego, umacniajac autorytet
postrzegania intuicyjnego w ogdlnosci, w tym takze w naukach écistych. Pokazuje, ze
réwniez w nauce rzecz nie polega tylko na samej logice. Przetamujac monopol logicz-
nego myslenia analitycznego, sztuka uczy inspiracji, ktéra jest konieczna w samej
nauce. Bo gdyby nauka opierata sie tylko na samej logice, zasztaby w §lepy zautek...
[Osiatyriski dopytuje] Bo dosztaby do korica rozwoju w jednym kierunku i nie mo-
glaby dalej i$¢?

[na co Feinberg] Nie. Bo nauka wyjaénia jedno drugim, to drugie — trzecim itd., az
do samego poczatku. A przeciez ten poczatek jest zawsze intuicyjny.

[Osiatyriski, orkiestrujqc sie z Feinbergiem, mowi] I intuicja jak gdyby wciqz stwa-
rza ,,nowe poczatki” dla nauki?

[Feinberg] Doktadnie tak.

[Osiatyriski docieka] Czy utwierdzanie autorytetu niedajqcych sie inaczej udowodnié
sqdow intuicyjnych jest — pariskim zdaniem — jedynym celem nauki?

[Feinberg wyjasnial Gtéwnym, ale nie jedynym. Oprécz tej funkcji, ktora moz-
na okre§li¢ jako poznawcza, sztuka spelnia inne zadania. Jej sita oddziatywania
emocjonalnego odgrywa olbrzymia role etyczna. Dostarcza oczywistych przezyé
estetycznych; jest takze swoistym érodkiem komunikacji miedzy ludZmi. I przede
wszystkim wprowadza tad i harmonie — zaréwno w zycie pojedynczego indywiduum,
jak 1 w chaotycznym ze swej natury $wiecie zewnetrznym...

[Osiatyrski zauwaza] Porzadkowanie Swiata zewnetrznego tradycyjnie byto jednym
z gltownych zadan nauki...

[Feinberg na to] To prawda. Ale przeciez i to odbywa sie w nauce dzieki intuicji,
a nie logice. I tu znéw rzuca sie w oczy podobienstwo sztuki i nauki, wlaénie w tym
pozalogicznym, intuicyjnym wymiarze. Poréwnajmy np. Strawinskiego, ktory méwit,
ze ,zjawisko muzyki jest nam dane wytacznie po to, by wprowadzié¢ porzadek we
wszystko, co istnieje”, ze zdaniem Einsteina: ,[...] gléwne zadanie fizyka polega na
odkryciu najogélniejszych, elementarnych prawidtowosci, z ktérych mozna by byto
logicznie wyprowadzié obraz $éwiata. Jedynym sposobem postrzezenia tych praw jest
intuicja, ktéra pozwala zobaczyé porzadek, ukryty za zewnetrznymi przejawami
réznorodnych proceséw”?.

Jak docieralismy do miejsca, w ktorym jesteSmy

SP: Przejdziemy teraz do gléwnej cze$ci wystapienia, ktore, wytaczajac
poczynione przez Marcina Wprowadzenie, zaplanowane zostato w wariancie
trzech odston. Poniewaz odstona trzecia bedzie miata postac¢ dyskusji z Pan-
stwem, wiec de facto to, o czym za moment powiemy, zasadniczo zmieSci

2 W. Osiatynski, Rozmowy z uczonymi radzieckimi, Warszawa 1980, s. 373—374.
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sie w dwoch punktach. Pierwszy z nich dotyczy tego, jak docieraliémy do
rdzenia naszego pomystu, natomiast punkt drugi odnosi sie do wybranych
aspektéw badania, ktére zamierzamy w przyszlosci realizowac.

MK: Nasza przygoda z tematem ,upodmiotowiania twoérczosci nauko-
we)” trwa okoto roku 1 rozgrywa sie w sferze spontanicznie ponawianych
rozméw. To wlaénie w trakcie jednej z nich Stawek opowiadal mi o wysta-
pieniu®, w trakcie ktérego usltyszal komentarz stwierdzajacy..., co stwier-
dzajacy, Stawku?

SP: Ujmuje to w skrécie: przedstawiatem model triangulacji, ale nie
sferyczny, prezentowany przeze mnie wezesniej w Krakowie?, tylko logiczne
rozwiniecie idei, na ktérych wspiera sie pojecie triangulacji metodologiczne;.
Nagle kto$ zapytal: ,,No dobrze, ale to wszystko jest odhumanizowane, gdzie
tu jest cztowiek?”, w tym modelu...

MK: ...ale moze tez 1 w tym przedstawieniu Twoim...

Co wydaje mi sie wyjatkowo wazne to fakt, ze przywiazatem sie do tej
wzmianki o odhumanizowaniu albo odwrotnie — byta ona na tyle niepoko-
jaca, w pozytywnym sensie niepokojaca, iz ciagle utrzymywata mnie przy
sobie. Mialem intuicje, ze to nie do konca jest tak, ze projekt Stawka, nawet
gdybyémy skupili sie tylko na jego ptaszczyznie czysto konceptualnej, jest
,odhumanizowany”. Niedtugo potem odbywato sie VII Seminarium Metodo-
logii Pedagogiki Polskiego Towarzystwa Pedagogicznego®. Stawek wygtaszat
tam referat pt. Warunki akceptowalnosci krytyki metodologicznej prac ba-
dawczychb, ktéory mimowolnie — unoszac sie na fali toczonych przez nasza
dwojke rozméw — odbieralem przez filtr komentarza o ,,odhumanizowaniu”.
7 dzisiejszej perspektywy tamto wystapienie jest stosunkowo odlegte, ale
przeciez przed paroma minutami mieliScie Panstwo okazje razem ze mna
ponownie posluchaé i zobaczy¢ Stawka w akcji pracy z mysla. Gdyby-
$cie uruchomili oko, jakie ja na te okoliczno§¢ uruchomitem, niewykluczone,

3 Wystapienie odbylo sie w Lodzi 21 grudnia 2017 roku w ramach spotkan naukowych
organizowanych przez Katedre Badan Edukacyjnych Uniwersytetu Lodzkiego. Tytut referatu:
Pomiar jakosciowy — kolizja czy koluzja idei?

4 Sferyczny model triangulacji metodologicznej zaprezentowany zostal w ramach wy-
ktadu pt. Triangulacja metodologiczna. Miedzy koncepcjq a zastosowaniem, wygloszonego
19 grudnia 2017 roku w Akademii Ignatianum w Krakowie, na podstawie publikacji: S. Pa-
sikowski, The triangulation. From geodesy to attempt at overcoming of conceptual limitations
in social research methodology, ,,Transdyscyplinarne Studia o Kulturze (i) Edukacji” 2015,
nr 10, s. 224-246.

> Odbylo sie ono 21-22 czerwca 2018 roku w Uniwersytecie Lédzkim i nosito tytut Kry-
tyka metodologiczna w praktyce tworzenia wiedzy.

5 W wystapieniu przedstawione zostaly wybrane pomysly szerzej zaprezentowane
w: S. Pasikowski, Warunki krytyki metodologicznej prac badawczych, [w:] Krytyka metodo-
logiczna w praktyce tworzenia wiedzy, red. J. Piekarski, D. Urbaniak-Zajac, S. Pasikowski,
1.6dz 2019, s. 115-130.
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ze zobaczylibyS§cie to, co ja zobaczytem. Mamy do czynienia z takg mniej
wiecej zaleznoscia, ze im diuzej Stawek méwi, tym w wiekszym stopniu
10n,1 wyrazana przez niego myS§l splataja sie ze soba, stopniowo stajac
sie jednia...

SP: Przy czym nie chodzi tu o mnie, ale o zjawisko, ktore Marcin spo-
strzegl. Intuicja podpowiada nam, ze z tego rodzaju zjawiskiem, jakie
uchwycit Marcin mamy do czynienia czesto, ale problem polega na tym, ze
je przeoczamy...

MK: Tak, przeoczamy je, poniewaz nie jesteémy odpowiednio, ujme to
w duchu Fleckowskim, ,,nastrojeni”’, zeby odbieraé¢ podobne rzeczy tak, jak
my to w tym momencie prébujemy naéwietlic.

SP: Zgadza sie.

MK: Jeszcze tego samego dnia zapytalem Stawka o to, jak powstawat
jego pomysl. W odpowiedzi ustyszatem, ze... zostalo to okupione rezygnacja
z rodzinnego wyjazdu na $wieta, w zamian za$ — to dokladny cytat — ,,zyska-
lem czas i przestrzen do stawania sie ideg, przyjmujaca niezdaniowa, postacé”.
Uzmystowitem sobie woéwczas, ze problem upodmiotowiania dotyczy form,
ktore maja niemal nieograniczong zdolnoéé permutacji. I jesli permutacje te
rozgrywaja sie np. w sferze uciele$nienia, zapewne moga sie materializo-
wac takze inaczej. Rodzi to bardzo powazne konsekwencje poznawcze, ale
nie tylko. By nie rozwlekaé¢ nadmiernie tego watku, ogranicze sie do Swietnie
Panstwu znanego obszaru tekstualno$ci. To w nim jak na dloni widaé, w jaki
sposoOb zdolni jesteSmy do wpisywania siebie w dyskurs. Teksty czasem
w mniejszym, kiedy indziej] w wiekszym zakresie nasycone sg obecno$cig
autora; teksty mieszcza wielorakie osobiste do§wiadczenia, skrywaja nas
za pomoca wyrazanej bezposrednio lub posrednio ,autorskiej sygnatury” — to
rzecz jasna tropy rozpatrywane przez literaturoznawcows®, czy — na gruncie

7 Chodzi o koncepcje stylow 1 kolektywéw myslowych zaproponowana, przez Ludwika
Flecka, $ci§lej za$ rzecz ujmujac, do tego jej aspektu, ktory dotyczy procesu wielowymiarowe-
go ,zestrajania sie” z, jak to nazywa autor Powstania i rozwoju faktu naukowego, ,postacia”,
stanowiaca operator funkcjonowania danego kolektywu (por. m.in. L. Fleck, Patrzeé, widzieé,
wiedzieé, [w:] tegoz, dz. cyt., s. 163—183).

8 Podnoszone przez nas zagadnienie, we wskazanym kontekécie, miesci sie w horyzon-
cie problematyki przektadalnoéci/nieprzektadalnosci do$wiadczenia na tekst i wynikajacych
z tego faktu komplikacji. W dyskursie literaturoznawczym ostatnich dekad problematyka
ta zaznaczana jest poprzez rosnaca popularno$§é kategorii metateoretycznych, takich jak:

,doS§wiadczenie”, ,referencjalno$é”, czy ,tozsamo$é narracyjna” (por. np. Z. Mitosek, Mimesis.
Zjawisko i problem, Warszawa 1997; Nowoczesnosé jako doswiadczenie, red. R. Nycz, A. Ze-
idler-Janiszewska, Krakow 2006; Kulturowa teoria literatury. Gtéwne pojecia i problemy, red.
M.P. Markowski, R. Nycz, Krakéw 2006; K. Pietrych, Co poezji po bolu? Empatyczne prze-
strzenie lektury, 1.0dz 2009). W bezposredniej bliskosci naszych dociekan sytuuje sie dzis juz
klasyczna koncepcja ,,stylu autobiografii” w wydaniu Jeana Starobinskiego, proponujacego
traktowanie stylu nie jako formy nakladanej na treéé, ale jako odchylenie, ujawniajace
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metodologicznym — chociazby przez antropologéw?. Aczkolwiek tak rozumia-
na autorska sygnatura, jak to proponujemy w naszym projekcie, jest czyms
wiecej anizeli np. stylem pisarskim wypracowanym przez danego badacza
czy wykladana wprost autobiografia, 1 to nalezy uwypuklié.

By powrdcié do historii Stawka; unaocznita mi ona, ze oto we wzorcowym
wydawatoby sie przypadku abstrakcyjnego my§lenia, réwniez dochodzi do
objawienia sie podmiotowego charakteru praktyk badawczych; mamy
tu do czynienia z obecnoécia (oczywiscie niezwykle specyficzna, ale jednak
OBECNOSCIA) czlowieka z krwi i koéci. Otwartym pozostaje pytanie, co
by to znaczyto?

To pytanie 1 poprzedzajace je wydarzenia daly poczatek dalszym roz-
mowom, dzieki ktérym stopniowo orientowaliSmy sie, ze pomimo odrebnych
jezykdéw, jakimi na co dzien sie postugujemy, wlasciwie nie dochodzi miedzy
nami do ,klinczéw komunikacyjnych”, lecz raczej do, jak to gdzie§ zanoto-
walem, ,,poglebiajacej sie synergii odczué 1 my$li”.

Zaryzykuje stwierdzenie, ze juz wtedy byliSmy wewnatrz projektu, ktory
staramy sie Panstwu przyblizyc¢.

Intuicje oraz ich konkretyzacje
albo co wynika ze spotkan w rozmowach

SP: Warto zaznaczy¢, ze nasze rozmowy dotyczyly/dotycza dwéch kom-
plementarnych wymiaréw: pierwszy z nich jest wymiarem obejmujacym to,
co ma charakter intuicyjno-do$§wiadczeniowy — przeddyskursywny,
drugi zas prowadzi w kierunku tekstowych konkretyzacji upodmio-
towien. Wymoderowana przed chwila rekonstrukcja osadzona jest na do-
$§wiadczeniach, ktére Marcin swego czasu opatrzyt etykieta ,,do$wiadczenia
metafizycznego”. Zobrazuje je teraz. Ktérego$ dnia Marcin uchwycil sie
uzytego przeze mnie w naszej dyskusji poSwieconej akurat technice pisania,

»system charakterystycznych znakéw, cech symptomatycznych. Redundancja stylu ma cha-
rakter indywidualizujacy: wyodrebnia” — pisze Starobinski, thumaczac nastepnie: ,,Styl jako
«forma dodana do treSci» bedzie oceniany przede wszystkim zaleznie od jego nieuniknionej
niewiernoéci wobec minionej rzeczywistosci: «tre$é» uwaza sie za wezesniejsza od «for-
my» [...]. Natomiast styl rozumiany jako odchylenie ujawnia sie przede wszystkim w relacji
wiernoéci wobec rzeczywisto$ci obecnej. W tym wypadku samo pojecie stylu poddaje
sie tajemniczo pewnemu systemowi organicznych metafor, wedtug ktérych ekspresja wywo-
dzi sie z niczym nieprzerwanego doSwiadczenia, tak jak kwiat powstaje z krazenia soku
iz pedutodygi” (J. Starobinski, Styl autobiografii, przet. W. Kwiatkowski, [w:] Autobiografia,
red. M. Czerminska, Gdansk 2009, s. 86-87).

9 Por. m.in. W.J. Burszta, Réznorodnosé i tozsamosé. Antropologia jako kulturowa reflek-
syjnos$é, Poznan 2004; D. Czaja, Sygnatura i fragment. Narracje antropologiczne, Krakéw 2004.
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sformutowania brzmiacego ,, pozbywanie sie balastu”. Dopytywat: ,,No dobrze,
ale jak to doktadnie wyglada?”’, ,Co to znaczy, ze pozbywasz sie balastu,
kiedy piszesz?”, ,Jak sie wtedy czujesz?”’. Sprowokowany tymi pytaniami,
siegnatem pamiecia do towarzyszacych mi wowczas przezyc i przywotatem
doznanie odmiennego stanu éwiadomoéci. Polegat on na tym, ze pracujac
z tekstem, no wlaénie, krok po kroku ,,porzucalem” swoja cielesnosé
na rzecz stawania sie idega, ktorg wyrazalem, piszac. Stad skojarzenie
z pozbywaniem sie balastu. Postepowanie tego procesu wiaze sie z impres)ja,
odrzucania kolejnych warstw siebie, albo warstw, ktérych dopiero odrzu-
cenie pozwala do§wiadczac istoty bycia podmiotem. To jest TA idea, ktéra,
przedstawilem Marcinowi. Wéwczas on siegnal po sformulowanie uzyte
przez amerykanska badaczke...

MK: ...chodzi o Laurel Richardson, znang w Polsce jako autorka kon-
cepcji CAP, czyli pisania jako metody badawczej'®. Na poczatku 2019 roku
bratem udziat w sympozjum po$wieconym autoetnografii i badaniom nar-
racyjnym. Po wystuchaniu mojego referatu'!, Richardson zapytala mnie,
jak on powstawal. Najpierw odpowiedzialem, ze ten referat ,pisatl sie sam”.
Pé6zniej staralem sie jeszcze thumaczy¢ to troche na okraglo 1 wtedy padto
proste stwierdzenie: ,,Channel, Marcin”. Wéwczas wszystko stato sie dla
mnie jasne. Slowo ,,channel” perfekcyjnie oddaje moim zdaniem istote tego,
co Stawek okreslit jako ,,bycie w odmiennym stanie §wiadomosci”. Ja takie-
go stanu doS§wiadczytem, kiedy pisalem swdj referat, po reakcji Richardson
wnioskuje, ze ona takze co§ podobnego przezyta. Co$ — my$l, idea, przezyte
doé$wiadczenie — po prostu przez nas plynie, niejako samoistnie (?) zamie-
niajac sie w tekst!?.

10 L. Richardson, E. Adams, St. Pierre, Pisanie jako metoda badawcza, [w:] Metody
badarn jakosciowych, red. N.K. Denzin, Y.S. Lincoln, t. 2, ttum. M. Satkowska, Warszawa
2009, s. 457—482.

11 Referat zatytutowany Traveling with Carolyn Ellis and Art Bochner, or how I became
harmonized with the autoethnographic lives; zostal on zaprezentowany na Symposium on
autoethnography and narrative inquiry. Honoring the legacy of Carolyn Ellis & Art Bochner,
3-5 stycznia 2019 roku, Dolphin Beach Resort, St. Petersburg, Florida, USA.

12 Fenomen ,,samoistnego” przeksztalcania sie osobistego do$wiadczenia w tekst moze
mie¢ wielorakie zrédia 1 moze stuzyé¢ réznym celom. Wydaje sie jednak, ze za jego wspdlny
mianownik stuzy ukierunkowanie refleksywne zwiazane z praca nad indywidualng tozsamo-
$cia. Podane przyktady dotycza wlasnie tego obszaru. Jest on zreszta bardzo pojemny, o czym
zaswiadcza m.in. przypadek dunskiej antropolog, Kirsten Hastrup. Badaczka ta w latach 80.
ubieglego wieku poddana zostata eksperymentowi kierowanemu przez znanego wloskiego
dramaturga, Eugenio Barbe. Historia zycia Hastrup i ona sama nieoczekiwanie staly sie
»przedmiotem przedstawienia dramatycznego”, ktérego jeden z etapéw polegal na dokony-
waniu wgladu w Siebie za pomoca sporzadzania autobiograficznych notatek. Skutkiem tego
dziatania bylo pozyskanie materiatu, ktory nastepnie zostat wykorzystany do przygotowania
scenariusza sztuki pt. Talabot, wystawianej przez Odin Teatret. Rekonstruujac ztozony proces
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SP: Ot6z to. W jezyku mojego do$wiadczenia powiedzialbym o ,,pozby-
waniu sie balastu”. Kiedy piszemy ktéras godzine, mamy za sobg niewiele
snu, to bywa, ze przestajemy koncentrowac sie na fizjologii, a czasem na
cielesnoséci w ogdle. Przesuwa sie ona na margines percepcji, tzn. piszacy
pozostaje wobec niej w dystansie, niejako porzuca ja jako balast. I to tego
rodzaju do$wiadczenie, gdy je Marcinowi opisatem, stato sie dla mnie na-
macalne.

W kazdym razie, w naszych rozmowach pojawito sie pojecie ,,channel”;
doszliémy tez do wniosku, ze w istocie obaj méwimy o podzielanym do-
§wiadczeniu 1 by¢ moze takze o idei jakiego$ wzorca, ktory...

MK: ...ukryty jest w tekstach.

SP: Owszem. Mowimy o wzorcach pisania, czy tez doSwiadczania
pisania. Na istnienie tego wzorca wskazywac¢ moga np. metafory, ktérymi
postuguja sie autorzy i czytelnicy komentujacy te procesy!?.

MK: Przywotaliémy Richardson. Swego czasu pokusita sie ona o wypo-
wiedz, uznawana przeze mnie od z goéra dekady za zwrotna pod katem tego,
jak postrzegam tworczo$¢ naukowa. Znam ten passus na pamieé¢. Brzmi
on nastepujaco: ,Ludzie piszacy zawsze piszg o swoim zyciu nawet wtedy,
kiedy skrywaja to za wszystkowiedzacym glosem nauki [...]. W naukach
spotecznych czlowieczenstwo probujacych je przekroczyé pisarzy szczeéliwie
podlega erupcji w wyborach dokonywanych na polach metafor, tematow
1 dyskurséw”!,

SP: Ot6z to. Ponadto, kiedy méwimy o pisaniu i, pozbywaniu sie bala-
stu” albo ,,podlaczaniu sie” czy ,przepuszczaniu przez siebie”’, to mamy do
czynienia z ideg przestrzeni. Gdy wspomnialem o tym Marcinowi, przywotat
on pojecie-metafore ,,pokoju autora” Paula Austera.

MK: W jednej ze swoich autobiograficznych powieéci Auster uzywa
metafory ,pokoju” (w naszym dopowiedzeniu ,,pokoju autora”) jako figury

uczestniczenia w swoistej ,tozsamo$ciowej grze”, polegajacej na wielopoziomowej, labiryntowe;j
wedréwce po zakamarkach wlasnej éwiadomosci, Hastrup pisze: ,Opowiesci przeplywajac
przeze mnie, niejako pisaly sie same, nie tracac przy tym nic ze swej prywatnosci. A jednak
dostrzegam teraz, ze absolutny autentyzm byl nieosiagalny. Wkroczywszy w rzeczywisto§é
sztukii widowiska, znalaztam sie w zawieszeniu miedzy dwoma $wiatami, a historia mojego
zycia byta juz niejako zalozona przez poszukiwania gtéwnej postaci prowadzone przez zespot
Odin. To wlaénie sprawito, ze moja opowiesé byta do pewnego stopnia «nie-autentyczna», nie
przestajac rzecz jasna, by¢ przez to prawdziwa” (K. Hastrup, Poza antropologia. Antropolog
Jjako przedmiot przedstawienia dramatycznego, ,Polska Sztuka Ludowa. Konteksty” 1998,
t. 241, s. 23; wyr6znienie — MK 1 SP; wiecej na temat wspomnianego procesu tamze).

13 Por. H.S. Becker, Warsztat pisarski badacza, thum. P. Tomanek, Warszawa 2013,
s. 39-54.

4 L. Richardson, Getting personal. Writing-stories, ,Qualitative Studies in Education”
2001, nr 1, s. 34; ttum. moje — MK.
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pozwalajacej mu opowiadaé o niecodziennym dla ludzi niebedacych pisarza-
mi, a codziennym dla niektérych przynajmniej pisarzy stanie wylaczenia
poza rzeczywistoSc¢ istniejaca ,tu i teraz’5. Tym samym znowu powracamy
do wyjsciowego watku splotu sztuki, nauki, intuicji 1 inspiracji. Tak
wiec, faktycznie metafora ,pokoju autora” pozwolila nam myéleé dalej o roli
przestrzeni w kontekécie pisania...

SP: Dodam, ze kiedy przywolalte§ pojecie przestrzeni pokoju autora
oraz tego, jak Auster je przedstawial, to wedlug mnie kluczowe jest to, ze
opisuje ono umystowa, projekcje przestrzeni i lokowania sie w niej autora,
albo wlaénie jego podmiotowos§é. I co ciekawe, autor potrafi by¢ w kilku
punktach tej przestrzeni jednoczes$nie, majac zarazem tego poczucie.

MK: Oczywiscie, topos réwnoleglego istnienia w ,réznych punktach”
okazal sie by¢ bardzo Austerowski, zaryzykowalbym nawet twierdzenie,
ze stanowi idée fixe tworczoSci tego pisarza, mozna go, czyli 6w trop, odna-
lezé w wielu jego tekstach, jest on zreszta polaczony z inna, szersza idea
okreglana przez Austera za pomoca frazy ,true false”, ktéra ttumacze jako
Lprawdziwe zmyslenie”!®; Swietnie jest to uwypuklone np. w powiesci Noc
wyroczni'.

15 Auster taczy ten stan z samotnoScia albo — by pozostaé wierniejszym przestaniu za-
mknietemu w tytule jego uchodzacej za autobiograficzna pracy pt. The invention of solitu-
de — ,wynalezieniu samotno$ci”. Fragment, ktory popchnat nasze rozmowy do przodu jest
nastepujacy: ,Kiedy [pisarz — przyp. MK 1 SP] pisze, czuje, ze jednocze$nie przemieszcza sie
do wewnatrz (przez siebie) 1 na zewnatrz (ku §wiatu) [he is moving inward (through himself)
and at the same time moving outward (torward the world)]. To, czego do§wiadczyt, praw-
dopodobnie, w czasie kilku chwil w wigilie 1979 roku, gdy siedzial sam w pokoju na Varick
Street, wygladato nastepujaco: nagta wiedza, ktéra go opadta [that came over him] sprawita,
ze pomimo tego, ze pozostawal sam, w najglebszej samotnoéci swego pokoju, w istocie nie byt
sam albo, bardziej dokladnie, w momencie, kiedy zaczal méwié¢ o samotnoéci, stat sie kim§
wiecej, anizeli soba [he had become more than just himself]” (P. Auster, The invention of
solitude, London 1982, s. 139; ttum. nasze — MK 1 SP). Przy okazji warto zwréci¢ uwage na
zawarty w przytoczonym ustepie trop refleksywnosci, ktéry wprost wskazuje na niezwykle
intrygujacy motyw wynajdowania siebie dokonujacego sie na przecieciu réznych jakos$ciowo
rzeczywistoSci. ,,Pusta przestrzen” i ,samotno$¢” w efekcie prowadzi do ,,stawania sie kim§
wiecej, anizeli soba” na deskach theatrum, gdzie — jak ujmuje to interpretatorka Austerow-
skiej tworczosci — ,zamkniety pokdj [autora] jest sceng umierania i rodzenia sie na nowo”
(I. Shiloh, Paul Auster and postmodern quest. On the road to nowhere, New York 2002, s. 17;
tlum. nasze — MK 1 SP).

16 Por. M. Kafar, ,,Prawdziwe zmyslenie” w praktyce badawczej. Miedzy doswiadczaniem
Lbycia w terenie” a doswiadczaniem literatury — podréz z Paulem Austerem, [w:] Auto/biogra-
ficzne aspekty praktyk poznawczych, red. M. Kafar, £.6dz 2016, s. 147-172.

17 Oto sztandarowy przyklad Austerowskiego ujecia omawianej kwestii: ,Mieszkanie
Johna podkradtem na uzytek historii zapisywanej w niebieskim zeszycie; kiedy znalezliSmy
sie na Barrow Street, a John otworzyl, odniostem osobliwe i nie takie przykre wrazenie, ze
wkraczam w przestrzen z wyobrazni, wchodze do pokoju, ktérego w istocie nie ma. U Trau-
se’a bylem nieskonczenie wiele razy, jednak teraz, skoro pare godzin uptyneto mi na Brookly-
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Ponadto, zagadnienie przestrzeni jest jednym z motoréw napedowych,
pozwalajacych wyobrazié sobie, co kryje sie za skadinad wciaz jeszcze dla
nas ,niestabilnym” pojeciem ,,upodmiotowiania”; ,niestabilnym” w takim
sensie, ze nieustannie ujawnia sie w nim znaczeniowa migotliwosé. Nawet
teraz, gdy uzywam takiej, a nie innej formy gramatycznej, to ona sprawia,
ze takze poprzez jezyk caly czas jesteSmy w mySlowo-dzialaniowym ru-
chu; nalezy podkresli¢, iz materia, z jaka mamy do czynienia, jest czym§
niezwykle dynamicznym.

SP: Po rozmowach, ktére przywotaliSmy, rozpoczal sie okres dalszych
poszukiwan, a ich efektem bylo m.in. odkrycie umocowan teoretycznych.
Wspomne tylko o dwdéch, ktore legitymizuja nasze myslenie 1 nasze intu-
icje oraz dostarczaja pakietu instrumentéw mozliwych do wykorzystania
przez nas w dalszej pracy. Sa to: teoria przestrzeni pojeciowych Petera
Gardenforsa oraz koncepcja rdzennych systemoéw poznania geometryczne-
go'®. Interesujace jest w ich Swietle to, ze tam, gdzie zaprzegamy skrajnie
abstrakcyjne myslenie, operujemy takze multimodalno$ciami zmyslowymi.

nie na mysleniu o tym mieszkaniu, na zapelnianiu go wyimaginowanymi postaciami z opo-
wieéci, wydato mi sie ono czyms, co na rowni nalezy do $éwiata zjawisk konkretnych, $wiata
ludzkich istot z krwi i koéci, jak do §wiata fikcji. Dziwna rzecz, wrazenie nie ustepowato.
Przeciwnie, w miare jak mijal wieczdr, wzmagalo sie, kiedy za$ o wp6l do dziewiatej pojawi-
ty sie chinskie dania, zaczynatem sie juz oswajaé z czyms$, co nazwatbym (z braku lepszego
okreélenia) stanem podwéjnej §wiadomosci. Stanowiac czesé tego, co dzieje sie wokoél, tkwi-
lem zarazem w oderwaniu; pozwalajac btadzi¢ my§lom, wyobrazajac sobie, ze siedze u siebie
na Brooklynie za biurkiem i pisze w niebieskim zeszycie o tym wtasnie mieszkaniu, chociaz
w rzeczywisto$cl siedzialem na krze$le na gornym poziomie mieszkania manhattanskiego,
gdzie solidnie zakotwiczony we wlasnym ciele, stuchatem rozmowy Grace i Johna, i nawet
wtracalem jakie$ wlasne uwagi. Nic szczegdlnego, czlowieka moze tak co$ zaabsorbowad, ze
wyda sie wrecz nieobecny; rzecz w tym, ze nie bylem nieobecny. Bylem tam, w pelni wcia-
gniety w bieg zdarzen, a jednocze$nie nie bytem, z mieszkania wyparowalo bowiem wrazenie
autentycznoéci. To mieszkanie stalo sie zluda, istnialo w mojej glowie, mimo to bytem tam.
W obu miejscach naraz, zaréwno w mieszkaniu, jak i w opowieSci; w opowiesSci toczacej sie
w tym mieszkaniu, ktéra nadal uktadatem w my§li” (P. Auster, Noc wyroczni, przet. W. Bry-
dak, Poznan 2005, s. 31-32). Dodajmy, ze takze w Nocy wyroczni pojawia sie¢ omawiane przez
nas zjawisko ,samoistnego” pisania sie tekstu. Oto glowny bohater, Sidney Orr, pracujac nad
powieécia, ma poczucie paktowania z tajemnicza sila, ktora popycha go w rewiry niepoddajace
sie jednoznacznym klasyfikacjom. Orr odkrywa, ze wychodzacy spod jego piéra tekst jest mu
przez co$ lub kogo$ dyktowany, i ze — za sprawg specyficznego ukladu okolicznos$ci realno-
-fikeyjnych — stopniowo przejmuje kontrole nad jego zyciem. Uwzgledniajac sktonno§é Paula
Austera do dokonywania transpozycji autobiograficznych w obrebie swej twérczo$ci, zapewne
nie bedzie wielkim naduzyciem pomyslenie o autorze Trylogii nowojorskiej jako tym, ktéry
réwniez do§wiadczal w trakcie pisania stanu ,,pozbywania sie balastu”.

18 Zob. P. Gardenfors, Conceptual spaces. The geometry of thought, Cambridge 2004;
K.D. Kinzler, E.S. Spelke, Core systems in human cognition, ,Progress in Brain Research”
2007, nr 164, s. 257-264; por. tez E.S. Spelke, S.A. Lee, V. Izard, Beyond core knowledge.
Natural geometry, ,,Cognitive Science” 2010, nr 34 (5), s. 863—884.
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Wiecej, angazujemy zmyslty 1 motoryke w procesie przetwarzania nawet
skrajnie abstrakcyjnych informacji. Nietrudno skojarzy¢ z tym idee multi-
sensoryczne]j integracji, dostarczajacej argumentéw uzasadniajacych subiek-
tywne do$wiadczenie przestrzeni, poczucia centrum podmiotu w przestrzeni
1 poruszania sie w niej.

Wszystkie te tropy przywiodly nas do punktu, w ktérym zaczeliSmy
zastanawiaé sie nad wielorako$cig form ,,upodmiotowiania” tekstu jako
materii, ktéra z jednej strony nasycana jest podmiotowosScia przez autora,
z drugiej natomiast strony obsadzana jest podmiotowos$cia autora przez
obserwatora-czytelnika.

MK: Te kierunki rzeczywiscie sa roézne.

SP: Poza tym mamy tez intuicje, ze gdy przyjrzymy sie poszczegblnym
poletkom dyscyplinarnym, dyscyplinarnym $rodowiskom, szkolom pisania,
czy szkolom pisarskim, to prawdopodobnie znajdziemy w nich prace mocniej
albo stabiej nasycane podmiotowoS$cia autora.

MK: A najbardziej frapujace sa te przyktady, w ktérych gdyby zapytaé
autora, czy jest obecny w swoim tekscie, to bedzie krzyczal: ,Mnie tam nie
mal!”, tymczasem po zaglebieniu sie w jego teksty znajdujemy wskazoéwki,
ze jest odwrotnie. Tak to widzimy. Zapraszamy Panstwa do dyskusji.

Audytorium i ,wyczuwanie” horyzontu intuicji

Marek REMBIERZ (MR): Po wystuchaniu waszego wystapienia, chce
najpierw zwroéci¢ uwage, ze powinno sie czyni¢ rozréznienia — choc¢ bez rady-
kalizmu 1 bez skrajnoéci — na nasycanie tekstu autorem i nasycanie tekstu
autorka. Kontekst do§wiadczen, takze tych wynikajacych z rozmaitej pro-
weniencji réznic piciowych, odgrywa role w procesie, o ktérym opowiadacie.
Osobno wskaze jeszcze przyklad z wlasnego doéwiadczenia. Zona méwi
czasem do mnie: ,,Ciebie nie ma. Jeste$ caly w tekscie. Wr6¢ do domu”. A ja
jestem w tekécie. ,Gdzie§” w ideach siedze.

Obecnosé autora mozna tlumaczyé neoplatonisko. On jest obecny. Sta-
nowi medium. Przez niego przeplywa tresc¢. Jest sie medium wobec tego, co
sie przedstawia. Skad to co$ sie bierze? Dostrzegamy, ze nas w tym nie ma.
Jest to jakis typ wycofania siebie. Mozna odwotacé sie do wizji z Kabaty: Bog
stwarzajac $wiat, wycofuje sie — autor piszac tekst, wycofuje sie.

SP: Zgadza sie. W podobnym tonie Michal Heller przywolywal wypo-
wiedz Heinricha Hertza stwierdzajaca, ze gdy stworzy sie réwnanie, to
zwykle okazuje sie ono madrzejsze od autora'... Czy zatem tekst przema-

¥ M. Heller, Co to znaczy, zZe przyroda jest matematyczna?, [w:] Matematycznosé przy-
rody, red. M. Heller, J. Zycinski, Warszawa 2010, s. 9.

385 Od tekstu do kontekstu




wia autorem? Jeéli tak, to mozliwe, ze ekspresja tego jest flow, o ktorym
czytamy u Csikszentmihalyi’ego®.

MR: Raczej jest z tym tak, jak u Michala Aniota z rzezba. On wykrywa
to, co jest w granicie zawarte. To jest typ platonizmu. Mam kawat kamienia,
dluto, intuicje 1 wiem, co w tym kamieniu siedzi. Uderzam i to wychodzi.
Jestem tylko ,uderzaczem” mlotkiem w kamien. A inni méwia, ze jestem
genialnym rzezbiarzem.

SP: Rzezbiac, dowiaduje sie, co w tym kamieniu sie znajduje.

MR: Tak, dowiaduje sie.

7 jednej strony, jest wiedza uprzednia — ,sam kamien mi to méwi”,
a z drugiej jest wiedza po fakcie, potwierdzajaca trafno§é wiedzy uprzed-
niej. Teraz rodzi sie pytanie: ,Na ile wy replikujecie dawne idee platonskiej
tworczosci, tacznie z wizjq stworzenia z Kabaly — wycofania sie Boga, ktory
robi miejsce §wiatu?”’. Tworca, artysta wycofuje sie w miejsce, gdzie uczy
sie realizacji idei liczby zapisanej w Bogu, ktory wedlug liczby 1 miary stwa-
rza Swiat. Na ile to jest obecne w doS§wiadczeniu twérczym? Na ile to jest
w nas ,wdrukowane”? Niektérzy z twoércéw powiedza, ze to jest ich, ze to
sq ich mys$li. Jednak éwiadomy tworca stwierdzi, ze na swdj sposéb probuje
nieudolnie oddac¢ to, co jest wartoécia uniwersalng. Moim zdaniem wy je-
steécie na poziomie tego twércy, ktory méwi, ze oddaje cos§, co jest wartoscia,
uniwersalna, co$, co przez was przeplywa, co$ co jest od was niezalezne,
czemu sie poddajecie. To jest sytuacja twoércy jako wytworey, odtworcey,
przetworcey. Genialnie w to trafiliécie — w problem tworzenia. W pelni sie
z tym solidaryzuje, cho¢ ta sytuacja jest prawnie ktopotliwa. Jak bowiem
zabezpieczy¢ tworce przed roszczeniami rodziny, ze zrzucit ja jako bagaz. Byt
czlowiek idea, zapomnial kupié, wyltaczyl sie, nie spat, fizjologia poszla na bok.

SP: Tak, tylko ze dla nas jest to punkt wyjscia do namystu nad doswiad-
czeniem 1 podazanie za intuicja, ze za tymi zachowaniami kryje sie wzorzec.

MK: Stawek miat obawy, ze nie uda nam sie tego wzorca idel wygene-
rowadé, ale chyba sie udalo...

SP: ...opowiedzieé¢ o tym. Natomiast czym innym jest przejscie od tego
pomysltu na przyktad do metodyki opisu podobienstw i réznic pomiedzy
srodowiskami dyscyplinarnymi w zakresie lokalizowania 1 kamuflowania
sie podmiotowosci, okre§lania stopnia jej maskowania sie.

MK: Potencjalnych Sciezek do odkrycia jest tutaj wiele. Kluczowym
pod pewnymi wzgledami wydaje sie byé¢ problem wariantéw chwytania
podmiotu jako ,,obiektu” stale pozostajacego w ruchu. Wydaje sie, ze ,tekst”
jest tutaj ptaszczyzna najbardziej obiecujaca, a zarazem wysoce, jesli moge

20 M. Csikszentmihdlyi, S. Abuhamdeh, J. Nakamura, Flow, [w:] Handbook of competence
and motivation, red. A.J. Elliot, C.S. Dweck, New York 2005, s. 598—608.
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uzy¢ takiego stowa, ,,zdradliwa” ze wzgledu na swa wielowymiarowo$¢. Jest
przeciez tak, ze czytamy teksty, ale tez sami je tworzymy oraz np. opowia-
damy o tekstach, co §wietnie obrazuje odgrywany dzi$ przez nas perfor-
mans. Pochylenie sie nad tym, co niesie ze soba owa ,inkarnacja”, jakiej
np. teraz dokonujemy, polegajaca na przenoszeniu znaczen o tekstualnym
zabarwieniu w inny wymiar, to by¢é moze calkiem sensowny sposéb na
rozwiniecie naszej pierwotnej intuicji do konkretnej postaci (badawczej).
To, o czym méwie, uznaje za integralna czesé pracy tworczej. Stosunkowo
rzadko w pelni §wiadomie z takich form komunikowania sie korzystamy
w $wiecie naukowym, a przeciez sa one fantastyczna materia powstawa-
nia wiedzy, rodzenia sie nowych mysli itd. Czasem nie da sie lepiej cze-
go$ przedstawié, niz w trybie performatywnym, o czym przekonywajaco
zaswiadczal chociazby Victor Turner?'. Chodzi o szukanie rozwigazan na
dotarcie do zrédet, ktore uzmystowia nam, jak przebiegaja procesy
upodmiotowiania; jak réwniez — co przeciez $ciSle sie ze sobg wigze —
idzie o odkrywanie mozliwosci wyrazenia, na czym upodmiotowianie
mialoby w ogole polegaé.

Krzysztof RUBACHA (KR) [zwracajac sie do Marcina i Stawka]: Od-
wiedzcie wystawe Mariny Abramovi¢ w Toruniu 1 przeczytajcie jej ksiazke
pt. Pokonaé mur??. Tam sa zapisane performanse, ktére ona robita, rozwaza-
jac bardzo podobne do podniesionych przez was zagadnienia z jej wlasnego
zycia. Tam mozna znalezé interesujaca inspiracje dla przedstawianego
przez was sposobu myS$lenia.

Jacek PIEKARSKI (JP): Bliskie jest mi to, o czym opowiadacie, bo my
o tym bardzo wiele rozmawiamy niemal bez przerwy. Mam jednak komen-
tarz odnoszacy sie do ,,tekstu”, bo jezeli to jest lokowanie sie w tekscie, to tu
nie idzie o tekst, 1 nie tylko o typ do$wiadczenia, poprzez ktére odkrywa sie
wlasne poklady podmiotowoéci — zaznaczane 1 zaangazowane w strukture
tekstu. Tu chodzi o , komunikacje”, czyli to, co jest poza tekstem. Tu idzie
0 porozumienie poprzez tekst, o mozliwo$é budowania wspdlnej wrazli-
woscl. Z ,tekstem”, z myS§leniem o nim jako o finale procesu bytbym bardzo
ostrozny. Za tekstem jest kto$, kto tu, takie odnosze wrazenie, zniknat. O to
chciatbym sie upomnieé¢ — o Tego, dla ktérego jest tekst. Tekst nie jest
formutowany dla tekstu. Rzecz dotyczy wspolnej przestrzeni rozumienia,
ktoéra sie dzieki temu uzyskuje poprzez rozumienie siebie, ale takze tego, co
sie ewentualnie moze poza tekstem dzia¢ z nami samymi.

SP: Zgadza sie, jednak obecnie ja 1 Marcin skupiamy uwage na zagad-
nieniu indywidualnego doéwiadczania pisania, mozliwym do powigzania

21 Por. R.D. Abrahams, Foreword to the Aldine paperback edition, [w:] V. Turner, The

ritual process. Structure and anti-structure, New York 1995, s. v—xii.
22 M. Abramovié, Pokonaé mur. Wspomnienia, Poznan 2018.
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Z poczuciem oraz przetwarzaniem przestrzeni, w ktérej lokuje sie 1 migruje
podmiot-autor. Jako argumenty przywolam ponownie dwie wspomniane
wczesnie] koncepcje.

Oto6z, zarowno w $wietle koncepcji przestrzeni mentalnych, jak 1 kon-
cepcji rdzennych systemdéw poznania geometrycznego, wiekszosé pojeé pod-
lega geometrycznym kryteriom, ktérymi postuguje sie ludzki umyst. Jest
tak rowniez wtedy, gdy czlowiek nie ma bezposredniego kontaktu z prze-
strzenia. A zatem, podczas myS§lenia o platonskich ideach albo wlasnie
o podmiocie, czy tez ,ja”, ktore takze maja swoja reprezentacje w pojeciach,
operowaé mielibySmy przestrzenia geometryczna. Obiekty te lokowane sa,
w przestrzeni mentalnej takze podlegajacej kryteriom geometrycznym. To
zagadnienie jest w istocie topologiczne.

GLOS Z SALI (GZS): Zmierzacie prawdopodobnie do pokazania, co sie
dzieje z podmiotem, gdy podlega on rozproszeniu albo rozpadowi. Widze tu
tez trudno$¢é w méwieniu o upodmiotowieniu tekstu bez koncepcji podmiotu.

MR: Bronitbym pomystu Marcina i Stawka. Wskazuja oni, ze podmiot
wylania sie wraz z tekstem. Przypisujemy podmiotowi nadmiar. Problemem
jest, by nie przypisywaé¢ podmiotowi wiekszej mocy — nadludzkiej — niz
w istocie ma. W niektorych koncepcjach antropologicznych podmiot staje
sie kryptoabsolutem, bywa, ze autorzy tych koncepcji deifikuja cztowieka
1 siebie zarazem. A tu mielidémy realistyczny, z elementami platonskiego
realizmu, opis sytuacji kogos, kto zmaga sie z tekstem, chcacego zdetermi-
nowac tekst...

GZS [z nieco silniejszq akcentacjq): Podmiot jest zwiazany z jezykiem.
Cokolwiek robimy z poziomu siebie, to jest to juz reprezentacja. Stowo
RE-PRE-ZEN-TU-JE. Znaczenie ekspresji nadaje Inny, czyli czytelnicy.
Ta dyskusja moze trwacé, ale nalezy ja osadzi¢ w koncepcji, np. Foucaul-
ta, Lacana, Bachelarda, ktéra nie pozwoli na dowolne powolywanie sie na
réznorodne ujecia.

MR: Sprébujmy na razie powstrzymac sie od wyboru koncepcji. Sta-
wek 1 Marcin wyszli od bardzo realistycznego opisu doSwiadczenia. Warto
pamietac, ze wyrazenia jezykowe nie sg wystarczajace, aby w petni oddaé
tre§¢ wiedzy. W tym duchu przywolywany juz Ludwik Fleck akcentowat
role, jaka w poznaniu naukowym odgrywa ,,zasadniczy czynnik alogiczny” —
doé$wiadczenie dostepu do tego, co poza stowami i jawnymi regutami badan
oraz niekoniecznie mozliwe do natychmiastowego wyartykulowania?®.

MK: Ot6z to. Zagadnienie, ktérym sie zajmujemy jest ztozone — trudno
wyrazalne. GdybySmy zamkneli sie juz na tym — wciaz przeciez wstepnym —

23 Por. M. Rembierz, Okreslanie granic nauki: kolektywy i style myslowe. W kregu reflek-

sji metanaukowej Ludwika Flecka, ,Rocznik Wydziatu Filozoficznego Akademii Ignatianum
w Krakowie” 2012, t. XVIII, s. 260.
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etapie myS§lenia w jakim§ Scile okreélonym repertuarze stéw, terminéw,
pojeé, koncepcji itd., to wowcezas wystapilibySmy przeciwko temu, co wydaje
sie nam na te chwile najwazniejsze, a co chetnie nazwatbym wstuchiwa-
niem sie¢ w doswiadczenie. Tym samym lokowalbym nasze rozpoznania
w obszarze bliskim np. zainteresowaniom etnografii przedtekstowej,
czy tez pokrewnym jej innym ,nieoczywistym” rozwigzaniom badawczym?®.

GZS: A co rozumiecie przez ,upodmiotowianie tekstu”?

SP: Na razie mozemy probowacé odpowiedzieé ,,sensorycznie”, odwotujac
sie do tego, co juz zaprezentowaliSmy...

MK: Alternatywnie w gre wchodzi takze postuzenie sie jakim$ innym
sformutowaniem, niz ,,upodmiotowianie”. Odwotujac sie do idei ,inkarnowa-
nia” tekstu w performans: rzadko w swoich tekstach siegatlem do tej pory po
zwrot ,upodmiotowianie”; kiedy prébowatem opisaé przestrzenie do$wiad-
czen wprowadzajacych nas w obszar praktyk rozgrywajacych sie na prze-
cieciu osobistej sfery zycia danego badacza z jego dziataniami profesjonal-
nymi, stosowalem np. termin ,humanizacja” czy tez ,humanizacja nauki’?.
Jednak w jednym z tekstow uzylem frazy ,upodmiotawianie dyskurséw
naukowych”, starajac sie — na przyktadzie biografii naukowej znanego pol-
skiego antropologa Czeslawa Robotyckiego — wskazacé na ,,zaplot” twérczosci
naukowej i zycia pozanaukowego. Pamietam, ze zwrot ten wypreparowatem,
odwotujac sie do wypowiedzi Dariusza Brzostka, wystepujacego przeciwko
personifikacji teorii na rzecz traktowania jej jako ,urzadzenia upodmioto-
wienia”. Podazajac ta Sciezka, przekonywalem, ze teorie nie wytaniaja sie
samorodnie, ale rodza sie na styku uzytego do ich wypowiedzenia jezyka
z do$wiadczeniem podmiotowo-indywidualnym. Znamienny jest trzon tytutu
tego artykutu: Czlowiek w teorii — teoria w cztowieku...?.

Nie wiem, czy da sie w jaki$§ inny sposob to skonkretyzowacé, przynayj-
mniej w pierwszej postaci, by pokazaé, gdzie aktualnie sie znajdujemy. Co
sie stanie dalej? Jestem przekonany, ze bedziemy mieli do czynienia z rze-
czami poznawczo ekscytujacymi...

SP: W zwiazku z pytaniem o nasze rozumienie ,,upodmiotowiania tek-
stu”, chciatbym przywotac inne jeszcze pojecie, lecz ono, takie mam wrazenie,
sptaszcza zagadnienie 1 redukuje ten wielowymiarowy 1 zarazem rozmyty
obszar. Konkretyzuje za to cze$¢ intuicji, ktore mi towarzysza, gdy mysle
o upodmiotowianiu tekstu. To pojecie to ,indywidualizacja tekstu”...

24 Por. numer tematyczny ,,Tekstow Drugich”, Rakowski 2018.

2 Por. m.in. M. Kafar, Wokdt humanizacji nauki — znaki, tropy, konteksty, ,Przeglad
Socjologii Jakosciowej” 2014, nr 3, s. 16-31.

26 Por. M. Kafar, Cztowiek w teorii — teoria w cztowieku. Przyktad biografii naukowej
Czestawa Robotyckiego (przyczynek do problemu upodmiotawiania dyskurséw naukowych),
~Kultura i Spoteczenstwo” 2017, nr 3, s. 197—208.
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MR: Stuchajac tych wypowiedzi widze tu artykulacje koncepcji ,,do-
Swiadczen zrédtowych”?”. Marcin 1 Stawek sa platonikami, mocnymi, a jeden
z nich, czyli Stawek, jest realista platonskim, bo wierzy w liczby.

SP: Interesujace jest rowniez to, ze rzeczywiscie razem z Marcinem
wspolnie nadajemy rys tej pracy.

MK: Mnie natomiast cieszy to, ze powstaja miedzy nami transfor-
macyjne akty, ze nawzajem sie inspirujac, ujme to ,po Austerowsku”,
»stajemy sie kim$ wiecej, anizeli soba”.

SP: Sadze, ze jest to $wietna puenta naszej dyskusji. Dziekujemy Pan-
stwu za udzial w niej.
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