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The 9" issue of the magazine published by the Faculty of Languages, Nicolaus Copernicus Uni-
versity, i.e. “Litteraria Copernicana” is the subject of this review. The issue is entitled “The body in
early modern Polish literature”. The informative value of this magazine mostly lies in the fact that
early modern Polish literature has begun to be read in a manner that is characteristic of the con-
temporary humanities which are concerned with this peculiar topic of studies, i.e. the body.

Wbrew konwencji zarazem redakcyjnej, jak tez spolecznej, nakazuja-
cej pisacé recenzje tak, jakby ich autorzy w ogéle nie znali autoréw recen-
zowanych tekstéw, zaczne od wyjasnienia: redaktoréw recenzowanego
tomu znam osobiScie, szczegdlnie jednego z nich (byt moim doktorantem,
teraz jest wspélpracownikiem w Zakladzie Literatury Staropolskiej ILP
UMK). O inicjatywie, jakiej zwieniczeniem jest Ciafo w literaturze wiekoéw
dawnych, wiedzialem, ale w najmniejszym zakresie nie wlaczytem sie
w nig. W lipcu 2012 roku Pawetl i Irek podarowali mi zredagowane przez
nich ,Litteraria Copernicana”. Z pewnym wahaniem zdecydowalem sie
napisac recenzje, poniewaz odczuwam co$§ w rodzaju konfliktu intereséw:
sympatia dla obydwu redaktoréw dyktuje laudacje, tymczasem recenzent
réwniez powinien rzeczowo wskazywac to, co wywotuje jego watpliwosci
czy tez nawet sprzeciw. Recenzencki konflikt interesow?

Dziewigty numer czasopisma Wydzialu Filologicznego UMK zostal
opatrzony tytutem moze nawet zaskakujacym: Ciafo w literaturze wiekoéw
dawnych. Zaskakujacym nie dlatego bynajmniej, ze mozna spieraé sie
o to wszystko, co wigze sie z owg literaturg — bylaby ona poniekad bez-
kresnym oceanem tekstéw polaczonych jedynie czy tez tylko gtéwnie swa
dawnos$cig rozumiang jako wielowiekowa epoka powstawania tekstow
dawnych? Recenzowany numer czasopisma moze zaskoczy¢ czym innym:
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oto literatura wieké6w dawnych stala sie przedmiotem takiego czytania,
jakie charakteryzuje nam wspélczesna humanistyke z jej tak swoista
materia dociekan, jak wlasnie cialo. Z jednej strony niepodobna zaprze-
czy¢, zdawaloby sie przepastnym, réznicom miedzy dawnym i obecnym
statusem ciata, réznicom unaocznionym choéby przeciwstawieniem ciala
sarmackiego —

Przedstawiciele innych nacji mieli przede wszystkim klatki piersiowe, ramiona,
bary, umies$nione tydki i uda. Mieli tez genitalia, a brzuch spetnial role posred-
nig, i niesamoistng. U Sarmatéw nastgpilo co§ w rodzaju autonomizacji brzucha,
przypadia mu w udziale wazna funkcja, stal sie nosicielem dostojeristwa w sen-
sie przeno$nym, przez swg majestatycznosé, i w sensie dostownym, jako miejsce,
na ktérym wigzalo sie pas i przy ktérym wieszalo szable — atrybut stanu. Ze
brzuchy byly illo tempore prawdziwie krélewskie, wiemy po Wtadystawie IV
i Janie III, a za tym wzorem szli chetnie pomniejsi krélewieta i zwyczajni sza-
raczkowiel

— cialu polskiej kultury przetomu XX i XXI wieku, kiedy golonka czy ko-
tlet schabowy z wlasciwym im tzw. mie$niem piwnym ustepuja zdrowe;j
zywnoSci i ptaskim brzuchom. W skali wiekéw rewolucyjne przemiany
polskiego ciata po 1989 roku wigza sie nie tylko z odzywianiem i odmien-
nym trybem zycia. Podobnie stato sie z zyciem seksualnym: w przesztosci
jesli wspotzycie ptciowe nie byto podporzadkowane wylacznie religijnemu
nakazowi prokreacji, stawalo sie grzeszne nawet w sakramentalnym
malzenstwie, jednak od kilku lat polscy katolicy moga czytaé, opatrzone
koscielnym Imprimatur, ksiazki o. Ksawerego Knotza OFM z ich naj-
ogélniejszym przestaniem: seks malzenski jest Boski. Diametralne od-
wroécenie skali warto$ci ciala mozna tez zilustrowaé przywotaniem tego,
jak to w alegorycznej interpretacji Eneidy Maciej Kazimierz Sarbiewski
twierdzil, ze Eneasz po to zabrat z ruin Troi syna Askaniusza, aby ten
przypominal mu o marno$ci cielesnej mitosci — nawet tej matzenskiej.

Niejako sitg (redakcyjnej) rzeczy dziewiaty numer ,Litteraria Coper-
nicana” otwiera Sfowo wstepne redaktoré6w. Pawel Bohuszewicz oraz Ire-
neusz Szczukowski wprowadzaja w podjeta materie:

Wspélczesna humanistyka coraz chetniej zajmuje sie problematyka kulturowych
uwarunkowan postrzegania i reprezentowania rzeczywistosci, takze tych jej
fragmentéw, ktore jeszcze do niedawna wydawaly sie pozostawaé poza wiladza
kultury. Jednym z nich jest wlasnie cialo: traktowane juz nie jako czesé $wiata
biologicznego, ale jako to, co konstruujemy za pomocg rozmaitych i zmiennych
pojeé; nie jako organizm, ale element kulturowo ksztaltowanego do§wiadczenia
Swiata. [...] Problematyka cielesnoSci obecna jest réwniez w badaniach nad lite-

1 T. Chrzanowski, Ciafo sarmackie, [w:] tenze, Wedréwki po Sarmacji Europejskiej.
Eseje o sztuce i kulturze staropolskiej, Krakow 1988, s. 233.
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raturg staropolska, gdzie wyrazniej zaznacza sie jednak wplyw tradycji historii
idei niz ,kulturowej historii literatury”. Studia Hanny Dziechcinskiej, Jadwigi
Kotarskiej, Mirostawy Hanusiewicz i innych badaczy wskazujg zatem na kieru-
nek dalszych poszukiwarn, zachecajac réwniez do wyjscia poza model, ktory two-
rzg. Te wlasnie metodologiczng ,wielo§é” pragneliSmy zachowaé w prezentowa-
nym tomie. Ukazanie wiec tradycyjnego modelu lektury dziet staropolskich oraz
,snowego”, zwigzanego ze zwrotem kulturowym szczegélnie przy$wiecalo jego
pomystodawcom?.

Ciato jako materia wszystkich wielorakich tekstow z recenzowanego
numeru ,Litteraria Copernicana” wigze sie ze wspélng problematyka
metodologiczng: badacze dawnej literatury powinni poprzesta¢ na ow-
czesnych horyzontach pisania i czytania (podgzac¢ tylko do rekonstrukeji
tamtych znaczen w ich historycznym kontekscie), czy tez moga owe ho-
ryzonty przekracza¢? Hermeneutyka z jej najogélniejszym twierdze-
niem (bezposredni dostep do przesztych kontekstéw kulturowych pozosta-
je iluzja) moze nawet nakazuje przyjaé, ze dawne horyzonty pisania
1 czytania zostajg przekroczone nawet wbrew woli samych literaturo-
zZnawcow.

Zaproszenia redaktoréw przyjeli autorzy z réznych uczelni. Proble-
matyke zwerbalizowang slowami Jak pisafo staropolskie ciafo podjat
Dariusz Sniezko. Reprezentacja cielesnosci w tzw. literaturze mieszczan-
skiej zajat sie Witold Wojtowicz. O cenzuralnym uwiklaniu edycji nie-
przystojnych fraszek Kochanowskiego napisal Roman Krzywy. Tomasz
Nastulezyk i Piotr Oczko zanalizowali Reprezentacje homoseksualnosci
w pismiennictwie staropolskim. Joanna Partyka zajela sie Ciatem barba-
rzyricy. Relacje intertekstualne znamiennego dla poezji funeralnej czte-
rowersu Hieronima Morsztyna unaocznil Radostaw Grzeskowiak. Te na-
zwiska to ekstraklasa badaczy literatury staropolskiej (juz?) Sredniego
pokolenia. O wszystkich autorach (takze tych mlodszych — podazajacych
do owej ekstraklasy) nalezy napisaé, ze ich teksty sa w przewazajgcym
zakresie pionierskie — po$§wiecone temu, co dotad znikomo znane badz
w ogoéle jeszcze niezbadane.

Recenzent powinien by¢ krytyczny, ale zarazem nie wolno mu prze-
kracza¢é tych granic, poza ktérymi staje sie malkontentem. Zywie nadzie-
je, ze taka przyjeta przeze mnie wytyczna lektury recenzowanego tomu
nie tyle pozwala, ile moze nawet nakazuje zapytaé o relacje miedzy tytu-
lem publikacji a jej zawartoscia. Jakiz bowiem jest zakres chronologiczny
polskiej literatury dawnej? Nawet rzut oka na spis tre$ci unaoczni, ze

2 P. Bohuszewicz, 1. Szczukowski, Sfowo wstepne, ,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1
9), s. 4.
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jesli wspéttworza ja dwie literatury (staropolska i o$wiecenia), to ta
druga jest obecna w niewielkim zakresie: w tekscie Iwony Maciejewskiej
o pisarzu saskiego pétwiecza Aleksandrze Pawle Zatorskim i w recenzji
studiéw Bozeny Mazurkowej o poezji Franciszka Zablockiego i Francisz-
ka Dionizego Kniaznina. Tym dwém tekstom o$Swieceniowym (jesli saskie
potwiecze wlaczymy w epoke oSwiecenia) przeciwstawia sie dziesie¢ sta-
ropolskich. Wiec moze jednak nalezato poprzestaé na literaturze chrono-
logicznie ograniczonej przetomem XVII i XVIII stulecia?

Co wiecej, nie rozumiem kolejnosci publikowanych tekstéw. Oto bo-
wiem saski pisarz Zatorski pojawia sie miedzy idealng malzonkg w epita-
lamiach staropolskich a tzw. literatura mieszczanska. Analogicznie rzecz
sie ma z Kronikqg Mistrza Wincentego — znajduje ja miedzy juz nowo-
zytnymi Reprezentacjami homoseksualnosci w pismiennictwie staropol-
skim 1 Ciatem barbarzyricy postrzeganym przez Polakéw XVI i XVII
stulecia. Tak wiec, jesli redaktorzy w powaznym zakresie odstapili od
(zdawaloby sie naturalnego) porzadku historycznoliterackiego, to oczeki-
walbym, ze we wstepie znajde wyjasnienie. Tym bardziej ze jego prze-
wazna czeSé zostala poswiecona zasygnalizowaniu zawarto$ci poszcze-
gblnych tekstow.

Pierwszy z nich to Ireneusza Szczukowskiego Ciafo w badaniach nad
polskq literaturqg dawng. Konkluzja, zwerbalizowana w ostatnim akapi-
cie, brzmi:

Prezentowana tu praca jest tylko proba spojrzenia na studia w jakim§ stopniu
starajgce sie uchwycié problematyke ciata, ktéra jako bezposredni przedmiot za-
interesowania pojawiala sie niezbyt czesto, a raczej ,wyplywala” z pokrewnych
obszaréw poszukiwar. Jak dotad, monografia dotyczgca somatycznosci w litera-
turze i kulturze staropolskiej nie powstata3.

Mozna spieraé sie i o to, co ogélne (czy owa monografia pozostanie
iluzja?), i o to, co szczegélowe, np. jak okresli¢ tozsamo$é gatunkowa
Ciala sarmackiego — tekst Tadeusza Chrzanowskiego to ,szkic” (s. 9),
H»Studium sitg rzeczy przyczynkarskie” (s. 9) czy tez ,artykul” (s. 21)?
Rzecz nie tyle w genologicznej akrybii, ile w ocenie wartos$ci — ostatecznie
w Wedrowkach po Sarmacji Europejskiej Tadeusz Chrzanowski swoje
teksty nazwal szkicami, ale w podtytule ksiazki przeczytamy: Eseje
o sztuce i kulturze staropolskiej. Problem to nie tyle genologiczny, ile ak-
sjologiczny: czy rzecz pierwotnie opublikowana w ,Tekstach” z 1977 roku
1 wowczas pionierska dzi§ (kiedy cialo poniekad wylewa sie z licznych

3 1. Szczukowski, Ciato w badaniach nad polskq literaturqg dawng, ,Litteraria Coper-
nicana” 2012, nr 1 (9), s. 21.
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publikacji) powinna zostaé okreslona jako ,studium silg rzeczy przyczyn-
karskie™?

Kolejny artykul, Gdzie cialo ma granice? Znaczenie stowa ,ciato”
w tekstach dawnych, jest zarazem bezdyskusyjny i sporny. Bezdyskusyj-
ny, poniewaz przedstawiajgcy 6wczesne znaczenia tegoz slowa — w per-
spektywie filologicznej sg one dostownie punktem wyjscia pisania o ciele.
Zarazem tekst Patrycji Potoniec uwazam za sporny czy przynajmniej
dyskusyjny, poniewaz zostal oparty na definicjach zawartych z Stowni-
ku polszczyzny XVI wieku. Jako uzasadnienie takiego wyboru czytam te
stowa:

XVI wiek to epoka, w ktorej polszczyzna osiggnela juz wysoki poziom rozwoju,
wiec material Stownika (tak w skrécie tu i dalej o Stowniku polszczyzny XVI
wieku) pozwala wydoby¢ cate bogactwo znaczenia ,ciata”. Analiza tego hasta
w Stowniku staropolskim, jak i zarys artykulu haslowego dostepny w Stowniku
Jezyka polskiego XVII i pierwszej potowy XVIII wieku oraz ich poréwnanie z ha-
stem tym w stownikach wspéiczesnej polszczyzny pozwalajg stwierdzié, ze nie
tylko znaczenie slowa ,cialo” prawie sie nie zmienilo, lecz nawet zwigzki fraze-
ologiczne, w jakie ono wchodzi, pozostaja podobne. W zwigzku z tym zgromadzo-
ny w Stowniku polszczyzny XVI wieku material mozna uznaé za wyczerpujgcy
i wystarczajacy dla oméwienia znaczenia slowa ,cialo” w dawnej polszczyznie?.

Ostatecznie mniejsza juz o liczbe: ,znaczenie” czy ,znaczenia” anali-
zowanego stowa?5. Mniejsza takze o to, czy faktycznie ,Granice ciala mo-
gly wyznaczaé¢ narodziny i Smieré”® — bywaly one bowiem wyznaczane
takze przez poczecie (liczne wiersze Potockiego) i réwniez przez rozklad
ciala (obrazy przemian w proch). W moim przekonaniu fundamentalna
watpliwosé wiaze sie natomiast z zacytowanym tu wyjasnieniem: nie
znajduje w nim dzieta Samuela Bogumita Lindego. A przeciez hasto ,cia-
1o” z jego Stownika jezyka polskiego wydaje mi sie przynajmniej réwnie
istotng materig analizy. Co prawda Linde zaczyna od potowy XVI stule-
cia, ale siega po koniec XVIII, a wiec akurat mniej wiecej po kres polskiej
literatury dawnej. Bez wzgledu na dyskusyjnos¢ decyzji o wyborze Sow-
nika polszczyzny XVI wieku (takie stownikowe pars pro toto) jedno nalezy
tu powtorzyé za Patrycja Potoniec: 6w Stownik ,notuje ponad osiem ty-

4 P. Potoniec, Gdzie cialo ma granice? Znaczenie stowa ,ciato” w tekstach dawnych,
,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1 (9), s. 23.

5 Liczbe mnoga ,znaczenia” znajduje w spisie tresci i dwakroé¢ na s. 23 (w tekscie
glownym oraz w przypisie 2). Liczba pojedyncza ,znaczenie” pojawia sie trzykroé¢ na tejze
s. 23 (w tytule i dwakroé w przypisie 2). Taka — powiedzmy — ,wymienno$¢” liczb w anali-
zie leksykalnej jest dyskusyjna.

6 Tamze, s. 24.
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siecy uzy¢ w ograniczonym kanonie okoto dwustu siedemdziesieciu teks-
tow z epoki™.

Jak pisato staropolskie ciato? — zwerbalizowana przez Dariusza
Sniezko odpowiedz to kontynuacja jego wcze$niejszych rozwazan: Jak
czytato staropolskie ciato? Somatyczne doswiadczenia lektury (,Teksty
Drugie” 2006, nr 6). Przedstawiajac rzecz najkroécej: co prawda ,dawni
autorzy nie byli skorzy do sprawozdan z reakcji ciata, a dotyczy to nie
tylko dawnos$ci rodzimej”8, jednak ,ciato piszace pojawi sie od czasu do
czasu jako kontekst: w postaci rekwizytu, okolicznoSciowej wzmianki,
sprawozdania z niewygody™. Skryba, a wiec ,zywe narzedzie, piszace
cialo”, zalit sie tymi slowami: ,Nikt nie wie, jakiego to wymaga wysitku.
Trzy palce pisza, dwoje oczu patrzy. Jeden jezyk moéwi, cate ciato pracu-
je”10, Swoiscie uroczo brzmia stowa z listu pewnego Zolnierza do dziew-
czyny: ,pisze do ciebie powoli, bo wiem, ze powoli czytasz’11.

Praca Beaty Stuchlik-Surowiak zostala poSwiecona materii opatrzo-
nej dlugim tytutem: Uroda, namietnosé, racja stanu, bogactwo, pracowi-
tosé czy cnota — czyli o poszukiwaniu idealnej matzonki w epitalamiach
staropolskich. Jeden tytutowy walor owej matzonki pozostaje dla mnie
czym$ niedopowiedzianym: ,racja stanu”. Racja stanu szlacheckiego? To
jest dobro szlachetnie urodzonych? Czy tez raczej dobro rodéw szlachec-
kich? Domys$lam sie, ze zapewne chodzi tu o racje stanu pojmowana jako
dobro Rzeczpospolitej sprzezone z krélewskimi malzenstwami (przykta-
dowo: Zygmunt I zwany Starym czy tez Stefan Batory). W samym tekscie
nie znajduje wyjaénienia i bez niego 6w tytutowy walor idealnej matzon-
ki, tj. ,racja stanu”, moze wywolywac skojarzenia zwigzane raczej z poli-
tyka (wprowadzenie stanu wojennego czy wejscie III RP do NATO) niz
z malzenskimi wiezami krélewskich rodéw.

Jedynie rzetelno$¢ recenzenta zmusza, by wskaza¢ pewien blad drob-
ny o tyle, ze popelniony w przypisie, ale jednak istotny: ,Watpliwo$ci
w kwestii przynalezno$ci gatunkowej tego tekstu [Nauki domowej |[...]
Jerzego Bocka] mieli jego pierwsi badacze, w tym Wincenty Ogrodzinski,
ktory mylnie utozsamial epitalamium z panegirykiem”2. Otéz te dwa

7 Tamze, s. 23.

8 D. Sniezko, Jak pisalo staropolskie cialo?, ,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1 (9),
s. 35.

9 Tamze.

10 Tamze, s. 42-43.

11 Tamze, s. 43.

12 B, Stuchlik-Surowiak, Uroda, namietnosé, racja stanu, bogactwo, pracowitosé czy
cnota — czyli o poszukiwaniu idealnej matzonki w epitalamiach staropolskich, ,Litteraria
Copernicana” 2012, nr 1 (9), s. 55.
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gatunki nie byly rozlaczne, co wynika (wskazujac jedynie przyktadowo)
z publikacji Hanny Dziechciniskiej!3 i Katarzyny Mroczek!4.

Cialo w konkurach. Aleksandra Pawla Zatorskiego porady szczesciu
matzeriskiemu stuzqce — takim tytulem opatrzony artykut Iwony Macie-
jewskiej zaciekawi literaturoznawcéw nie tyle tym, ze ten byly pijar i za-
razem zapomniany autor saskiego pélwiecza zamierzyl przygotowaé ,Ich
Mciéw Kawaler6w Polskich” do zawarcia szczesliwego malzenstwa, ile
tym, ze w Przydatku do uwag dat swoim czytelnikom listownik zawiera-
jacy fikcyjng korespondencje. W jego przekonaniu bowiem to listy pozo-
stawaly istotnym elementem staran o szczesliwy zwigzek malzenski.

Tak zwana literatura mieszczanska z pewnoscia byla istotna czescia
literatury staropolskiej, jednak jako przedmiot samoistnych studiéw hi-
storycznoliterackich pozostaje jakby poniechana (zapewne réwniez dlate-
go, ze zakorzenienie tej literatury w spoteczeristwie Rzeczpospolitej wy-
maga od literaturoznawcéow kompetencji w zakresie poniekad dalekim od
literatury pojmowanej jedynie jako sztuka stowa). Totez tym wazniejsza
staje sie praca Witolda Wojtowicza Reprezentacje cielesnosci w piecio-
ksiegu ,Literatury mieszczariskiej” Karola Badeckiego. Konkluzja brzmi:
,<Opozycja «mieszczanski» versus «szlachecki» nie powinna przestaniac
podstawowego kierunku przemian w ramach «procesu cywilizacyjnego»,
ktorego nie zdominowala dawniejsza tradycja literacka oraz zmiany
zwigzane z reformacjg”15. Tekst charakteryzuje sie walorami, jakie znane
sg czytelnikom niedawno wydanej ksigzki Witolda Wojtowicza, zatytulo-
wanej Miedzy literaturq a kulturg. Studia o ,literaturze mieszczariskiej” —
wnikliwo$cia analiz tekstow polaczona z zawsze funkcjonalng erudycja
(w kontekscie tzw. literatury mieszczanskiej tym cenniejszg, ze przywotu-
jaca literaturoznawstwo niemieckojezyczne).

O tym, jak wydawca poniekad moze staé¢ sie wspédtautorem zbioru
wierszy, wyobrazenie daje artykul Romana Krzywego Cielesnosé, rozterki
cenzorskie i ,humanitas”. O fraszkach nieprzystojnych Jana Kochanow-
skiego.

13 Panegirykiem mogt sta¢ sie dowolny (z punktu widzenia struktury gatunkowe;j)
utwor, np. [...] epitalamium [...] i wiele innych, przewaznie zaliczanych do literatury
okolicznosciowej”. H. Dziechciniska, Panegiryk, [w:] Stownik literatury staropolskiej, red.
T. Michatowska przy udziale B. Otwinowskiej, E. Sarnowskiej-Temeriusz, Wroctaw 1998,
s. 613-614.

14 Na panegiryczny charakter literatury weselnej zwrécit uwage juz W. Bruchnalski.
Elementy panegiryczne pojawiaja sie istotnie we wszystkich niemal odmianach epitala-
miéw. Wérdd licznych utworéw weselnych spotyka sie jednak i takie, w ktérych element
pochwalny goéruje nad innymi”. K. Mroczek, Epitalamium staropolskie. Miedzy tradycjq
literackq a obrzedem weselnym, Wroctaw 1989, s. 116.

15 W. Wojtowicz, Reprezentacje cielesnosci w piecioksiegu ,Literatury mieszczariskiej”
Karola Badeckiego, ,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1 (9), s. 79.

217 Recenzje




Do najbardziej znanych przyktadéw dzialania edytorskiej cenzury obyczajowej
nalezy przypadek Fraszek Jana Kochanowskiego, ktére w ksztalcie autoryzowa-
nym, po dyskusji z Janem Januszewskim, ukazaly sie w okresie staropolskim
tylko w roku 1584. Jak dobrze wiadomo, w kolejnych wznowieniach wydawca
umiescit w dodatku Dobrym towarzyszom gwoli osiem $mielszych epigramatéw,
a jeden (O ksiedzu) catkowicie pominal. O ile fakt ten przypomina sie nader cze-
sto w opracowaniach dotyczgcych dawnej cenzury czy w oméwieniach dziejow
czarnoleskiego zbioru, o tyle nikt, jesli sie nie myle, nie wskazal, ktére wlasciwie
utwory trafity do smakowitego aneksu ani jakie wzgledy kierowaly drukarzem,
by z korpusu usuna¢ te a nie inne fraszkilé.

To dotad poniechane wyzwanie podjal przekonywajaco Roman Krzy-
wy. Zwerbalizowal przeciez tylko hipoteze, ktéra jednak przedstawia sie
niczym pewnik. Zamierzenie autora obscenicznych tekstow, odpowie-
dzialno$é drukarza/wydawcy, presja cenzury obyczajowej — wspotdziata-
nie tych czynnikéw to mechanizm znany nie tylko literaturze epoki Ko-
chanowskiego.

Tomasz Nastulczyk i Piotr Oczko (Collegium Columbinum wtagnie
wydaje ich obszerng monografie Homoseksualnosé staropolska) to autorzy
tekstu opatrzonego tytulem ,...iz ten zly zwyczaj do nas nie przyszedl’.
Reprezentacje homoseksualnosci w pismiennictwie staropolskim. Obydwaj
nie skrywaja, ze podjeli problematyke historii staropolskiej homoseksu-
alnosci w nowym kontek$cie, tj. bez deprecjonujacego pietna. Odrzuciw-
szy homofobiczne podejscie (w ktorym homoseksualnoéé byta stawiana
w jednym szeregu z zoofilia, nekrofilig i sadomasochizmem), korzystali
z prac Zbigniewa Kuchowicza czy Janusza Tazbira, traktujac je jednak
tylko jako podstawowa wskazowke bibliograficzng oraz zrédia cytatow,
poniewaz ich publikacje uznali za homofobiczne.

W moim przekonaniu mozna, a moze nawet nalezy oddzieli¢ dwa po-
rzadki lektury tegoz tekstu: porzadek etyczny i porzadek historycznolite-
racki. Pierwszy nakazuje respektowac¢ prawo do zachowania wlasnych
ocen. Drugi — wyrazi¢ uznanie dla wnikliwos$ci analiz. Materia tak istot-
na dla ponowoczesnego literaturoznawstwa, jak ta najzwiezlej zamknieta
w jednym stowie: Inny, wraz z monografia Homoseksualnosé¢ staropolska
otrzyma w pelni samoistny status.

Praca Ewy A. Madrowskiej Cialo — metafory, symbole, estetyka
w ,,Chronicon Polonorum” mistrza Wincentego zostala opatrzona tytulem
pozwalajacym osiggnaé¢ przynajmniej dostateczne wyobrazenie o tym,
co zawiera.

16 R. Krzywy, Cielesnosé, rozterki cenzorskie i ,humanitas”. O fraszkach nieprzystoj-
nych Jana Kochanowskiego, ,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1 (9), s. 82.
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Prézno by szukaé w dziele mistrza Wincentego jednego punktu widzenia: cialo
czlowieka bylo dla dziejopisa zaréwno symbolem, jak i metaforg, stosowanymi
zgodnie z ujeciami Jana z Salisbury i §w. Tomasza z Akwinu. Autor opisywal
takze wyglad ciala ludzkiego, lecz jedynie po to, by podkreslié walory moralnel?.

Ciata ludzi wigzaly sie réwniez z aktami wymierzania sprawiedliwo-
$ci: zabicie biskupa Stanistawa, o§lepienie ksiecia Zbigniewa...

Joanna Partyka artykul zatytutowala tylko dwoma stowami: Ciafo
barbarzyricy. Swe zamierzenie przedstawila nastepujaco: ,,Spéjrzmy, jak
dusza Europejczyka, odziana w rzeskie cialo, «éwiczy» postrzeganie i in-
terpretowanie ciat Obcych i jakie to ma konsekwencje kulturowe”!s,
Kluczowym punktem wydaje mi sie przyjecie (za Magdalena Sroda) na-
stepujacego rozumienia ,barbarzyncy”: to ,nie tylko ten, ktéry méwi nie-
zrozumiatym jezykiem i zachowuje sie w niezrozumialy sposéb, ale ten,
ktory jest nieobyczajny, zty, okrutny, dziki”1%. O tym, jak wzgledne bywa-
ly granice kulturowe, $wiadczy tak przywotany przez Joanne Partyke
Stefan Pac (uwazajacy Szwajcaréw za barbarzyncéw), jak tez obserwuja-
cy zwyczaje mieszkancéow Danii Jan Chryzostom Pasek (smakowita dla
nich kaszanka Polakowi jawila sie jako co§, czym w Polsce nawet pies nie
bytby karmiony).

»W namietnosciach cielesnych [...] prawie obumarty”. Techniki umar-
twiania ciata w ,Zywotach Swietych Piotra Skargi” — zrozumienie tak
sformutowanego tytulu tekstu Ewy Cybulskiej-Bohuszewicz wymaga
pamieci o historycznym znaczeniu stowa ,prawie”: prawdziwie, rzeczywi-
écie. Piszac najkrécej: bohaterowie Zywotow, poskromiwszy wielorakie
namietno$ci (postami, biczowaniem sie, zamieszkaniem wsrod jadowitych
wezy czy tez posrodku bagien), pozostawali oddani jednej — mniej lub
bardziej wyrafinowanemu udreczaniu swoich ciat. Ta namietno$é umar-
twiania sie miala byé droga wiodgca do najwyzszej rozkoszy ludzi: nie-
ba. Przedmiotem uwagi Ewy Cybulskiej-Bohuszewicz sa przedstawione
w dziele Skargi formy autoagresji (zmierzajace do ujarzmienia ciala),
totez poza zakresem jej uwagi pozostaly akty meczenstwa (agresja oséb
drugich). Sformulowane przez nig twierdzenie — interpretacja udreczania
wlasnego ciata jako przejaw sklonno$ci sadomasochistycznych czy tez
nastepstwo wyparcia ciata badz zwyklego szalenistwa wydaje sie tylez
wulgarna, ile ptytka — prowokuje do polemiki.

Ireneusz Szczukowski nadatl swojej pracy tytul ,Okrutne widowisko”.
Chrystus cierpiqcy w literaturze barokowej. Motto unaocznia najogélniej-
szg interpretacje: ,Jedynym ciatem liczacym sie w teologii bylo ciato,

17 E. Madrowska, Ciafo — metafory, symbole, estetyka w ,Chronicon Polonorum” mi-
strza Wincentego, ,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1 (9), s. 125.

18 J. Partyka, Ciafo barbarzyricy, ,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1 (9), s. 127.

19 Tamze.
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w ktore wecielil sie Bég”. Juz w tekscie gtéwnym przeczytamy stowa Julii
Kristevej: ,Niepowtarzalnie egzystencja Chrystusa stala sie miejscem
skupienia wszystkich fantazmatéw”. Istotna watpliwos$¢ wiaze sie z za-
kresem podjetej materii: w tytule znajduje ,literature barokows”, zas
w samym tek$cie czytam nastepujace wyjasnienie: poniewaz barokowa
erotyka pobozna juz zostala wystarczajaco opisana, wiec zostanie pomi-
nieta na rzecz XVII-wiecznych kazan20. Czyz to nie one wiec powinny
znalez¢ sie w tytule? Zamiast literatury barokowej?

Tekst Radostawa Grzeskowiaka Cmentarz jednego nagrobka. Zarys
dziejow pewnego czterowersu Hieronima Morsztyna charakteryzuja prze-
de wszystkim dwa walory. Po pierwsze, unaocznia wzgledno§¢ pojmowa-
nia epok historycznoliterackich:

Epoke baroku w polskiej literaturze otwiera utwor niezwykly. W wydany w 1606
roku poemat Swiatowa Rozkosz z Ochmistrzem swoim i ze dwunastq swych stu-
zebnych panien mlody autor wpisat zachwyt nad §wiatem, na jaki nie zdobyt sie
nigdy rodzimy renesans. [...] Jako najbardziej reprezentacyjny autor epoki twor-
ca Trendw jest jednak autorem najmniej reprezentatywnym?21,

Po drugie, paradoksalnie brzmigcy tytul Cmentarz jednego nagrobka
okazuje sie wrecz dorzeczny i tym samym poniekad dostowny, gdyz
przemiana ,$wietnego Swiata” w ,trupia brzydko$¢” moze nawet zdomi-
nowala poetycki teatr §mierci. Doprawdy trudno powstrzymaé sie przed
podziwem dla talentu Morsztyna — jeszcze jako uczen braniewskiego ko-
legium jezuitéw zwerbalizowal pierwotng redakcje wierszy, ktére p6zniej
zostaly wlgczone do Swiatowej Rozkoszy. Jeden z tych wierszy, o za-
czerpnietym z Horacego tytule Mors ultima linea rerum, to przyszle epi-
tafium puentujgce poemat poSwiecony §wiatowym delicjom:

Breta ziemie — méj zamek, a pokdj — tarcica,

na tokie¢ w ziemie — mdgj sklep i moja piwnica,
poduszka — twardy kamien, ubiér — gnoju szmata,
robak — stuga: to wszystka korzy$é tego Swiata.

Aby naszkicowaé dynamike ekspansji owego trumiennego manifestu,
Radostaw Grzeskowiak przygotowat krotka antologie jego wcielen. Liczne
warianty nagrobka wypelniajg poniekad jedyny w swoim rodzaju literac-
ki cmentarz. Cmentarz tym rozleglejszy, ze od medium druku znaczaco
wazniejszy byl obieg rekopi$mienny (sylwy z XVII i XVIII stulecia).

20 . Szczukowski, ,,Okrutne widowisko”. Chrystus cierpiqgcy w literaturze barokowej,
,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1 (9), s. 157.

21 R. Grzeskowiak, Cmentarz jednego nagrobka. Zarys dziejow pewnego czterowersu
Hieronima Morsztyna, ,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1, s. 171-174.
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Opublikowane w recenzowanym numerze ,Litteraria Copernicana”
studia, rozprawy i szkice zamyka artykul Izabeli Piskorskiej Sztuka md-
wienia o ,Drewnie”. W tej analizie wiersza Tadeusza Rézewicza tytutowa
materia stala sie kluczem interpretacji:

Sprébujmy wiec przyjrzeé sie temu niewielkiemu lirykowi, by wykazaé, ze zapre-
zentowany w nim temat komunikowania przez dzielo sztuki okreslonych warto-
$ci jest wariantem motywu ,Drzewa Zycia — Drzewa Smierci”. Ustanawiajac go,
napotykamy od razu na niemozno§¢ jednoznacznego zdefiniowania kluczowych
terminéw: Drzewo Zycia i Drzewo Smierci??.

W kontekscie pierwszego z tych zdan takze terminologia historycznolite-
racka powinna zostaé¢ choéby punktowo zdefiniowana — temat faktycznie
bylby wariantem motywu?

Po studiach, rozprawach i szkicach mozemy przeczytaé¢ wywiad opa-
trzony dostatecznie komunikatywnym tytulem: Mistyka bez Boga. Roz-
mowa z terapeutq psychoanalitycznym, ksiedzem Andrzejem Pecherzew-
skim. Wywiad moze nawet zaskakujacy nie tylko stowami ,Bogu dzigki
za Freuda!”.

W dziale Mistrzowie Profesor Teresa Friedeléwna pozegnata Profe-
sora Franciszka Peptowskiego. Od 1989 roku to on faktycznie kiero-
wal wszystkimi pracami Stownika polszczyzny XVI wieku, ale nawet po
$mierci redaktor naczelnej, Profesor Marii Renaty Mayenowej, pozosta-
wal wcigz na stanowisku jej zastepcy. Wspomnienie mu po$wiecone
okrutnie potwierdza formule Mors ultima linea rerum — imie i nazwisko
Profesor Teresy Friedeléwny jest opatrzone ramka.

Ostatni dziat recenzowanego numeru ,Litteraria Copernicana” to re-
cenzje tomu Amor vincit omnia. Erotyzm w literaturze staropolskiej (Pa-
wet Bohuszewicz) i ksigzki Bozeny Mazurkowej Na ziemskich i niebie-
skich szlakach. Studia o poezji Franciszka Zablockiego i Franciszka
Dionizego Kniaznina (Aleksandra Norkowska).

Niestety, im szerszy zakres podjetej materii, tym latwiej zapytaé
o teksty nieobecne. Oczywiscie wiem, ze jakakolwiek préba monografii
pt. Cialo w polskiej literaturze wiekéw dawnych niejako sita rzeczy pozo-
stanie czyms§ iluzorycznym, a jednak przywotam tych kilku autoréw, kto-
rych nieobecno$¢ moze zosta¢ wskazana. Mniejsza juz o poetéw polsko-
-lacinskich (,towarzystwo opilcéw i oZralcow” wiodlto zywot w trdjkacie
karczma — zamtuz — rynsztok), ale autor Zywota czlowieka poczciwego
zapewne zastuguje na samoistng uwage. Analogicznie Wactaw Potocki —
ten lustruje ludzkie ciala bez litosSci: poczgwszy od tysin panéw braci,
poprzez nastepstwa oprézniania sie w glebokim $niegu, az po womicje

22 1. Piskorska, Sztuka mdowienia o ,,Drewnie”, ,Litteraria Copernicana” 2012, nr 1 (9),
s. 193.
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husarza. Twoérczosé ks. Jozefa Baki wydaje sie moze nawet zywiolem cia-
la. Oczywiscie o Wactawa Kunickiego Obrazie szlachcica polskiego z jego
alegoryczng interpretacjg anatomii panéw braci niepodobna powiedziec,
ze to literatura” (nawet zwazywszy swoisto§¢ dawnej kultury literac-
kiej), jednak zwerbalizowany przez redaktoréw w ich Wstepie ,,zwrot kul-
turowy” poniekad domaga sie obecnosci owego dzietka z poczatkéw XVII
stulecia. Takze Jan III Sobieski z jego listami do Marii Kazimiery to
przeciez wyjatkowy autor opiséw cial kochankéw (Mariusz Karpowicz
pisal o Sztuce oswieconego sarmatyzmu — mozna zmierzy¢ sie z analo-
gicznym wyzwaniem: o§wieconym erotyzmem). Dodatbym jeszcze torun-
skie gadki weselne (z przetomu XVII i XVIII stulecia), w ktérych matzen-
skie ciata pozostaja postrzegane jako problem biologii czy nawet fizjologii
aktu plciowego.

Zarazem nawet zagadnienia zdawaloby sie urojone moga okazaé sie
czyms$ dorzecznym. Na przyklad szczelne okrycia cial jesli nie wyklucza-
ja, to przynajmniej znaczgco ograniczajg estetyczng refleksje nad nimi?
Odpowiedz przeczaca zawiera sie chocby w dziele Jana ze Trzciany De
natura ac dignitate hominis (Krakow 1554), gdzie godno$é rodzaju ludz-
kiego zostala moze nawet sprzezona z refleksja estetyczna nad réznicami
miedzy ludZzmi a zwierzetami. To, co wspélne im, okazuje sie poprzepla-
tane z tym, co przeciwstawne i tym samym dowodzace wspaniatoSci
ludzkich ciat.

Nawet tylko wyliczenie tekstéw oczekujacych na analizy somatycznej
problematyki oraz juz jedynie wskazanie tego jednego problemu dawnej
antropologii, w ktérym anatomia, aksjologia i estetyka wrecz splataly sie,
ksztattuje oczekiwanie, ze redaktorzy nie poprzestang na tym jednym
numerze ,Litteraria Copernicana”.
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