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The article Autobiographies of philosophers is composed of three parts. The first part presents the
history of philosophic autobiography since antiquity and spiritual autobiography of Saint
Augustine, through “Confessions” of J.J. Rousseau — the creator of modern autobiography, Pascal,
G. Berkeley and S. Kierkegaard, back to “Ecce homo” of Nietzsche. The second part presents
selected autobiographies of philosophers of the 20th century like an autobiography of B. Russell
(three volumes), M. Bierdiaev, K. Jaspers. The third part is an interpretation of the intellectual
autobiography of P. Ricoeur, in which the author reproduces history of intellectual and philo-
sophic development and shows the dissimilarity of “idem” to his own identity.

Czesc¢ wstepna

Refleksja nad sposobem wypelniania uptywajgcego czasu wlasnym
doswiadczeniem zyciowym, warunkowanym obecnos$cia innych, wymaga
glebszego namystu, nie zawsze w pelni u$éwiadomionego, nad ogélnymi
zasadami wcielania madrosci i piekna zycia w dany nam czas biologicz-
ny. Ludzko$é myslata o tym od wiekéw, skoro jednym ze zrodet filozofii
wedlug podrecznika historii filozofii Wiladystawa Tatarkiewiczal jest
zespol regut zyciowych wyrostych jako uogélnienie do$wiadczen osobi-
stych i publicznych (obok wierzen religijnych i umiejetnosci praktycz-
nych). Nic tez dziwnego, ze poczatki tekstowej narracji autobiograficzne;j
(niemetaforycznych uje¢ raju — zob. przyp. 12) wiazg sie z pracami filo-
zoféow umiejacych lepiej niz inni interpretowaé swiat, ktory stat sie opo-
wieécia, a z wlasnej filozofii czyni¢ historie do opowiedzenia. Oni tez
refleksja filozoficzna ogarniaja istote autobiografii, z jej perspektywy
formutujgc definicje gatunku. Czynig to zar6wno w obrebie dyskursu
filozoficznego, jak i w ramach wypowiedzi metatekstowej wlasnych opo-
wiesci autobiograficznych.

Znamiennego przykladu tej dwutorowosci refleksji nad autobiografiag
dostarczy nam schytek wieku XX w osobie filozofa — hermeneuty, feno-
menologa hermeneutycznego i filozofa cztowieka — Paula Ricoeura?, kto-

1 W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. I. Starozytnosé i sredniowiecze, wyd. III, Czy-
telnik, Warszawa 1946, s. 11.

2 Takie trzy pola aktywnosci filozoficznej P. Ricoeura najogélniej zakresla autor
ksigzki o tym filozofie — M. Drwiega, Paul Ricoeur daje do myslenia, wyd. Homini, Byd-
goszcz 1998.
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ry zanim w sytuacji granicznej napisal swg autobiografie, rozwazajgca
takze problemy teoretyczne, pochylat sie nad nig wczesniej w 3-tomo-
wym dziele filozoficzno-strukturalistycznym (Temps et récit, 1983, 1984,
1991). Tu wiele uwagi po$wiecit zagadnieniom referencji w ramach Mi-
mesis III3 (a w tym obszarze miesci sie takze dyskurs historiozoficzny
1 autobiograficzny), formulowat filozoficzna definicje autobiografii jako
doswiadczenia wewnetrznego, fenomenologicznego dochodzenia do praw-
dy o sobie, okreslenia swego miejsca wobec Boga#t. Tu takze oraz w ksigz-
ce (Soi-méme comme un autre, 1990) stworzyl Ricoeur kategorie przy-
datng szczegélnie w pisaniu osobistym i w jego badaniu, ktérg pokazat
wprost pod koniec swej autobiografii — ,identité narrative”s.

Biorac pod uwage catoksztalt teorii referencji, tacznie z modnym
W ponowoczesnoSci jej znoszeniem, przyjmujemy jednak, ze ,referent nie
jest obiektem na zewnatrz, ale czyms, co nalezy sprowadzi¢ z powrotem
do wewnatrz dyskursu™ i ze jest on ,sztucznie kreowany poprzez wyma-
zanie wszystkich zabiegéw mediacji”’. Uwazamy przeto, ze Lejeune’ow-

3 Przeglad réznych stanowisk wobec referencji daje ksigzka E. Bienczyk pt. Obraz,
ktory nas zniewala. Wspdlezesne ujecia jezyka wobec esencjalizmu i referencji, Universitas,
Krakéw 2007. Na potrzeby autobiografii istotne jest stwierdzenie J. Mitterera, odstaniajg-
cego réwniez dzieje koncepcji referencji, ze dgzenie do poznania i prawdy jest takze daze-
niem do nieodbiegania od rzeczywistosci, od przedmiotéw opiséw albo od jakiego$ danego
systemu twierdzeni. Zob. J. Mitterer, Tamta strona filozofii, przet. M. Lukasiewicz, Ter-
minus 9, Oficyna Nauk., Warszawa 1996, s. 75. Piszacy o zmierzchu opowie$ci wychodza
z zalozenia, ze ,czas ludzki” to czas opowiadany, a refleksja nad nim i nad odkrywana
przez niego ,rzeczy wielo$cig” zmierza w efekcie — po licznych perturbacjach — ku referen-
cji opowiesci. Zob. O. Moregin, Zmierzch opowiesct, [w:] Wiek dwudziesty przekroje, red.
Yves Bertherat, ,,Esprit” Oficyna Literacka, Krakéw 1991, s. 251.

4 Zob. Z. Mitosek, Hermeneutyka i autobiografia, ,,Teksty Drugie” 2002, nr 3, s. 137-151.

5 Na temat ,jidentité narrative” i przydatnosci tej kategorii do badari nad ,,opowiescig
autobiograficzng” — zob. D. Bertholet, Les Francais par eux-mémes 1815-1885, Paris 1991,
»L/Introduction” i oméwienia poszczegdlnych opowiesci autobiograficznych wielkich twoér-
cow kultury francuskiej XIX wieku. W Polsce — skromny §lad pracy Bertholeta — zob.
R. Lubas-Bartoszyniska, Sukcesy i gorycze: o ,historiach zycia” politykéw polskiej opozycji
antykomunistycznej, Wyd. Nauk. Akademii Pedagogicznej, Krakéw 1998, s. 16-21 oraz
oméwienia poszczegdlnych ,historii zycia”. Zob. dalej — E. Mukoid, artykul pt. Autobiogra-
phies philosophiques, Autobiographies des philosophes, w ktérym kategorie ,identité nar-
rative” odnosi do dziet pieciu filozoféw: §w. Augustyna (Wyznania), Kartezjusza (Discours
de la méthodes), Pascala (Mysli), Russella (Autobiografia, t. I i Mdj rozwdj filozoficzny),
E. Stein (Autobiografia), Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie 1994, s. 201-
208. Zob. tez Z. Mitosek, Hermeneutyka i autobiografia, dz. cyt. Z perspektywy interdy-
scyplinarnej, neuropsychologii, antropologii kulturowej, literatury, lingwistyki kategorie
»tozsamosci narracyjnej” rozpatruje J. Kordys w ksiazce Kategorie antropologiczne i toz-
samo$é narracyjna. Szkice z pogranicza neurosemiotyki i historii kultury, Universitas,
Krakéw 2007.

6 E. Biriczyk, Obraz, ktory nas zniewala..., dz. cyt., s. 231.

7 Tamze.
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ski ,pakt autobiograficzny” owe zabiegi mediacji ocala. Jest to ,pakt
prawdy”, odwolujacy sie do referenta, ale poprzez narracje ocalajacy
elementy autokreacjis.

7 tej racji przedmiotem uwagi niniejszego szkicu bedg wypowiedzi
autobiograficzne ludzi zapisanych w dziejach kultury jako filozofowie
w pierwszym rzedzie; zwykle bowiem sg oni takze ludzmi drugiej, a cza-
sem kolejnej profesji. Dlatego mimo silnego ufilozoficznienia pisarstwa
antropologicznego i lingwistycznego Claude’a Lévi-Straussa i uznania go
przez Przewodnik po literaturze filozoficznej XX wieku (t. I-V)® za przed-
stawiciela literatury filozoficznej, jego Smutek tropikow (1955), pamiet-
nik podrézy etnograficznych badacza, czy silnie zautobiografizowane
dzieto antropologiczne Mysl nieoswojona (1962) nie beda tu brane pod
uwage. To samo dotyczy kilku tekstow autobiograficznych antropologa,
badacza religii — Mircei Eliadegol® czy wypowiedzi o charakterze auto-
biograficznym wspéttworcy wielu nowych nurtéw myslenia o kulturze
Rolanda Barthes’all i wielu innych.

W pierwszej czeSci tekstu dokonam przegladu wypowiedzi auto-
biograficznych filozoféw na przestrzeni wiekéw. Nastepnie przedstawie
w wielkim skrécie wazniejsze autobiografie filozofow XX wieku, skupia-
jac uwage na jednej, wspomniane] wyzej Autobiografii intelektualnej
Paula Ricoeura.

Czes¢ I. Autobiografia filozoficzna poprzez wieki

Historie autobiografii, chocby Autobiographie en France czy La
découverte de soi i Les Ecritures du moi Georges’a Gusdorfal2, G. Mischa
A History of Autobiography in Antiquity!3 juz u starozytnych dostrzegaja

8 P. Lejeune, Le pacte autobiographique, Seuil, Paris 1975. Wydanie polskie Pakt
autobiograficzny, przel. A. Labuda, [w:] Wariacje na temat pewnego paktu, red. R. Lubas-
-Bartoszyniska, Universitas, Krakéw 2001, wyd. II 2007. Zob. tez P. Lejeune, Signes de
vie, Seuil, Paris 2005.

9 Przewodnik po literaturze filozoficznej XX wieku, t. I-V, red. B. Skarga, Wyd.
PWN, Warszawa 1994-1997.

10 M. Eliade, ZapowiedZ réwnonocy. Pamietnik 1907-1937, t. I, wyd. pol. 1988; t. II
Swietojariskie zniwo. Pamigtnik 1937-1960, wyd. pol. 1991; Dziennik indyjski. Moje zycie,
wyd. pol. 1999; Fragmenty Dziennika 1941-1985, wyd. pol. 2002; powiesci autobiograficz-
ne, np. Izabela i woda diabla (1930), Powrdt z raju (1934) i inne.

11 Roland Barthes par Roland Barthes, Paris 1975; Carnet du voyage en Chine, Paris
2009, IMEG); Journal de deuil, Paris 2009, (IMEG); zautobiografizowany esej Swiatlo
obrazu (La chambre claire), Paris 1980.

12 G. Gusdorf, La découverte de soi, Paris 1948; Les Ecritures du moi, t. II: Autobio-
graphie, t. 1. Ligne de vie, ed. Odile Jacob, Paris 1990. Autor poczatki autobiografii wigze
z historig Adama i Ewy.

13 G. Misch, A History of Autobiography in Antiquity, London 1950.
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zadatki pewnych form autobiografii, zwlaszcza autoportretu. ,,Popularne
greckie zagadnienie, jak najlepiej zy¢ i osiagnaé¢ dostepne czlowiekowi
dobra, czyli »eudajmonie« stato sie teraz powszechnym zagadnieniem
filozof6w” — pisze o trzecim okresie filozofii greckiej Tatarkiewicz!4. Za-
réwno cesarz i filozof Marek Aureliusz w Rozmyslaniach, jak i stoik Se-
neka dostarczaja element6w autoportretu i pamietnika w ramach wypo-
wiedzi filozoficznej. Glo$na dyskusja Gusdorfa z Lejeune’em na temat
poczatkéow autobiografii dotyczy w gruncie rzeczy autobiografii dwu filo-
zofow: éw. Augustyna (tez teologa) — V wiek n.e. i Jeana Jacques’a Rous-
seau (tez pisarza) — wiek XVIIIS, Wyznania sw. Augustyna, ukazujace
osobiste uwielbienie Boga, u swego kornica — w ostatnich dwu ksiegach,
zawierajg tez zarys wlasnej biografii teologa i filozofa w jednej osobie.
Nowoczesng autobiografie natomiast zapoczatkowujg dopiero Wyznania
Jeana Jacques’a Rousseau. Wyznania sw. Augustyna, nalezac do nurtu
pisania filozoficzno-moralno-mistycznego, otwieraja tez liste tzw. auto-
biografii duchowej!é. Nurt literatury filozoficzno-moralno-mistycznej, nie
zawsze nasycony elementami autobiograficznymi, rozwija si¢ w Europie
od péznej starozytnosci, poprzez Sredniowiecze i epoki nastepne. Znacza
je m.in. takie nazwiska, jak Tertulian, Pawel Apostot (jego Listy noszg
akcenty osobiste), Tomasz a Kempis (Hemerken) ze swym O Naslado-
waniu Chrystusa (XV wiek) i wielu innych, a sposréd nich tylko niekté-
rzy beda tu wspomniani nieco szerzej.

Filozofowie tez naleza do wczesnych autor6w miejsc wielce zautobio-
grafizowanych swych pism filozoficznych, co w czasach postarozytnych
czynil w duzym stopniu Michel de Montaigne w Probach. Esejach (1580).
On tez jest jednym z dos$¢ wezesnych autor6w dziennika juz uformowa-
nego gatunkowo. Chodzi o dziennik podrézy do Wtoch odbytych celem
leczenia nerek — Journal de voyage 1580-158117.

Miejsca zautobiografizowane pism filozoficznych dotyczy¢ moga me-
tody postepowania badawczego, SciSlej — narodzin i rozwoju przyjetej
metody filozofowania. Historie taka i dzieje swej metody dochodzenia do
prawdy przedstawia tworca racjonalizmu we Francji — René Descartes

14 'W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, dz. cyt., s. 159.

15 Esencje tej dyskusji stanowi stwierdzenie Lejeune’a, iz autobiografia §w. Augusty-
na jest autobiografia duchowa, a pierwsza nowoczesng autobiografia sa Wyznania
J.J. Rousseau. Zob. recenzja P. Rodaka antologii P. Lejeune’a Wariacje na temat pewnego
paktu, ,Pamietnik Literacki” 2002, z. 2, s. 345-352.

16 P. Ricoeur okreslit jg mianem ,literatury konfesyjnej”. W ksiedze X i XI Wyznari
$w. Augustyna Ricoeur dostrzegt powigzanie analiz pamieci z analizg czasu. Zob. Pamied,
historia, zapomnienie, przet. J. Margariski, Universitas, Krakéw 2009, s. 128.

17 Szersze informacje na ten temat, jak i o historii dziennika, zob. P. Lejeune avec
C. Bogaert, Un journal a soi. Histoire d’'une pratique, éd. Textuel, Paris 2003.
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w Discours de la méthode 1637. Tu historia ta zostata przedstawiona od
jej narodzin, gdy juz ja Descartes sformutowat i zrealizowat.

Uczestnictwo w rozwoju réznych form wypowiedzi osobistej na prze-
strzeni czasu jest takze udziatem filozof6w. W roku 1670 wydane zostaja
przez cztonkéw Port-Royale Mysli Pascala — filozofa, matematyka i fizy-
ka, po trzydziestym roku zycia takze badacza Pisma Swietego i janseni-
sty. Nie sg to zapisy ujete w forme dziennika i — jak wiekszo§¢ pism filo-
zoficzno-moralno-mistycznych — uogdlnione oraz mato spersonalizowane,
ale wyrazaja osobiste, bardzo intymne przemyslenia swego stosunku do
religii, Pisma Swietego, filozofii, $wiata i Boga. Bardziej niz inne sposréd
pism o tej tematyce, Mysli Pascala postuguja sie formami osobowymi
i wskazujg na piszgcego jako podmiot, np. ,co do mnie, wyznaje, ze...”,
,»,C0 nas zacheca”, ,co mnie przeraza” itd.

W wieku XVIII idealista immanentny i empirysta, duchowny George
Berkeley prowadzi w Irlandii dziennik filozoficzny na temat wytacznie
swej pracy, lektury i obserwacji filozoficznej. Znajduja w nim miejsce
zapisy pierwszych i pézniejszych pomystéw, planéw przygotowan wiek-
szych catosci, sposob6w wykonania obserwacji filozoficznych itd. Dzien-
niki filozoficzne Berkeleya ukonczone zostaly 28 sierpnia 1708 roku.
Zapisy nie sg prowadzone wedtug dat, lecz ich kolejno$é wyznacza nume-
racja zeszytow w liczbie 94 foliols.

Za sprawa wspomnianych Wyznar (1776-1778) filozofa natury i pi-
sarza Jeana Jacques’a Rousseau (1712-1778), a nie zapisé6w Pascala czy
Berkeleya, wiek XVIII uznany zostat za przetomowy w dziejach autobio-
grafii. Wyznania Rousseau sg nie tylko najwybitniejszym dzielem sztuki
autobiograficznej, ale i wielkim dzielem sztuki pisarskiej. Narracja
o historii zycia autora, ewokowanego w konwencji wyznan przed Bogiem
1 historig, z zapewnieniami pelnej szczeroSci, nie jest mocno zanurzona
w historii politycznej swego czasu. Odtwarzajgc swa przeszto$é z pamieci
w wieku juz zaawansowanym, skupiajac uwage na chwilach szczesli-
wych, autor jest Swiadom pewnych pominieé¢ i obecnosci elementéw zmy-
Slenia: ,Pisalem z pamieci, czesto moja pamieé okazywala sie krotka,
czesto przynosita tylko zarysy wspomnien, a ja uzupelniatem je zmyslo-
nymi szczegétami”®. Rousseau uprawial takze inne formy wypowiedzi

18 Immanentny empiryzm Berkeleya okazuje sie przydatny w najnowszej estetyce
przestrzeni teatralnej jako ,przestrzeni performatywnej”. Zob. na ten temat ksigzka
A. Krajewskiej pt. Dramatyczna teoria literatury, Wyd. Nauk. UAM, Poznan 2009, s. 80-
88. Autorka odwoluje sie do filozofii Berkeleya z jego gloénym stwierdzeniem: ,Istnieé, to
znaczy by¢ postrzeganym”.

19 Cytat wybrany za Lejeune’em Les Brouillons de soi, Seuil, Paris 1998. Zob. Waria-
cje na temat pewnego paktu, dz. cyt., s. 248. Cytat w ttum. Wyznar dokonanym przez
T. Zeleriskiego (Boya), Warszawa 1978, s. 218.
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autobiograficzno-filozoficznej, np. Rozmowy z Jeanem Jacques'em Rous-
seau, Dumania samotnego wedrowca (1776-1778).

Wiek XIX obfitujacy w bogactwo nurtéow filozoficznych przynosi ob-
szerny dziennik filozofa antycypujacego dwudziestowieczny kierunek
egzystencjalizmu — Sorena Kierkegaarda. Jego 9-tomowy Dziennik (1869
—1881) jest kluczem do filozofii tego mysliciela, ktérego zycie naznaczone
bylo cierpieniem. Gros zapiséw poswieconych jest zagadnieniom filozo-
ficznym, rozwazaniu wiary chrzescijaniskiej jako aktu ludzkiej egzysten-
¢ji, cierpieniu i do§wiadczeniu absurdu z powodu niemozno$ci sprostania
przez czlowieka jego duchowej namietnos$ci. Natomiast problemy zycia
osobistego, dlugiego narzeczenstwa i zerwania z ukochang, stanowig
malg czgstke dziennika wydanego po $mierci filozofa.

Choé tytuly niektorych ksigzek filozoficznych brzmia jak tytuty au-
tobiografii, np. Arthura Schopenhauvera W poszukiwaniu maqdrosci zy-
cia?0, to jednak nie sa one autobiografiami, lecz jak w przypadku dzieta
Schopenhauera — zbiorem madros$ci zyciowych wyltozonych za pomoca
rad, stwierdzen, dewiz, aforyzméw itd. Sa one zbyt uogélniane, nie odno-
szone do bios autora, by szuka¢ w nich elementéw autobiograficznych.

U schytku XIX wieku pojawia sie godna uwagi autobiografia wiel-
kiego filozofa, ktory znaczaco oddziatat na postmodernistyczng kulture
wieku nastepnego i bieg jego historii — Fryderyka Nietzschego Ecce homo
(1888). Tekst opowiada tylko niektore fragmenty zycia filozofa; przed-
stawia wazniejsze prace filozoficzne my$liciela i daje jego autoportret.
Pisze go autor pod koniec zycia dotknietego zaburzeniami psychicznymi.
Autorzy prac o Nietzschem utrzymuja, ze choroba psychiczna filozofa nie
odbiera nic z warto$ci naukowych jego mysli2l. Bogdan Baran okresla te
autobiografie jako opis zycia, ktére — zdaniem Nietzschego — znalazto
swoj niedoScigly wyraz w Zaratustrze?2. Nietzsche, peten pogardy dla
Niemcéw, moéwi o sobie jako o ,polskim szlachcicu czystej krwi, bez do-
mieszki choéby kropli krwi niemieckiej”23, o swej boskosci, nadludzkosci,
niezwyklosci. Okresla sie m.in. mianem ,kaptana i fizjologa”, ,pierwsze-
go immoralisty przebywajacego poza dobrem i ztem”. W sposéb przy-
stepny tlumaczy sens niektérych swych dziet, a w zwiazku z Narodzi-
nami tragedii méwi o sobie jako o ,pierwszym filozofie tragicznym”.
Patos, hiperbolika stylu, mitomania, odstaniaja posuwajaca sie chorobe
psychiczng. Autoportretowo$§é kompozycji autobiografii Nietzschego pod-

20 A, Schopenhauer, W poszukiwaniu mqgdrosci zycia. Parerga i Paralipomena, t. 1,
PWN, Warszawa 2002.

21 Zob. B. Baran, ,Wstep”, [w:] F. Nietzsche, Ecce homo, przel. i oprac. B. Baran,
Krakéw 1996, s. 22.

22 Tamze.

23 Tamze, s. 23.
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kres§lajg takze tytuly wielu jej rozdzialow, np. ,Dlaczego jestem taki ma-
dry”, ,Dlaczego jestem taki roztropny”, ,Dlaczego pisze takie dobre
ksigzki” itd.

W dzieje autobiografii filozoféw najobficiej wpisal sie wiek XX. Zna-
ne sg autobiografie Bertranda Russella, Michala Bierdiajewa, Karla Ja-
spersa, Rudolfa Carnapa, Jeana Paula Sartre’a, Paula Ricoeura, Edyty
Stein, Simone Weil, Gustawa Maurina, teksty wspomnieniowe i liczne
wywiady Barbary Skargi, Leszka Kotakowskiego, Umberta Eco i innych.
Sposréd wymienionych blizszej uwadze poddana zostanie tylko autobio-
grafia wspomnianego na poczatku Paula Ricoeura. Wczeéniej zaprezen-
towane zostana ogélnie autobiografie Russella, Bierdiajewa i Jaspersa.

Czes¢ 1. Autobiografie XX wieku — rzut oka

Najobfitszej sposréd wymienionych autobiografii XX wieku dostar-
czyt filozof, matematyk, logik, dziatacz polityczny i spoteczny, publicysta
1 pisarz, laureat Nagrody Nobla w dziedzinie literatury — Bertrand
Russell (1872-1970)24 za sprawg 3-tomowej Autobiografii (The Autobio-
graphy) (I tom 1872-1914) — 1967; (IT tom 1914-1944) 1967; (III tom
1944-1967) 1969 oraz za sprawag autobiografii swego rozwoju filozoficz-
nego Maoj rozwdj filozoficzny (My Philosophical Developement) (1969).
Jego pisarstwo autobiograficzne potwierdza zasadno$§é przyznania mu
Nagrody Nobla w roku 1952 gtéwnie za Historie filozofii zachodniej
(1945) (The History of Western Philosophy) i literacki sposéb wyktadu
swej filozofii i swych teorii matematyczno-logicznych, mniej za jego po-
wiedci.

Lord Bertrand Russell — czlowiek renesansu, czlowiek instytucja,
wnuk premiera Anglii w epoce wiktoriariskiej lorda Johna Russella, od-
wiedzajgcego Napoleona na Elbie, wcze$nie osierocony, wraz z bratem
zaznal milosci rodzinnego domu swych dziadkéw ze strony ojca. Bardzo
wszechstronng osobowo$é i dlugie, niezwykle barwne i burzliwe zycie,
niewolne od skazan wieziennych za gloszenie idei pacyfistycznych i wol-
nomy$lnych, oddaje jego 3-tomowa narracja autobiograficzna, w ktorej

24 Podstawowe informacje o filozofii, logice matematycznej Russella i caloSciowym
dziele jego zycia — zob. m.in.: Przewodnik po literaturze filozoficznej XX wieku, dz. cyt.,
t. I, s. 406-409, 421-425, t. IV, s. 403-420; G. Vesey, P. Foulkes, Filozofia. Stownik ency-
klopedyczny, wyd. RTW, Warszawa 1997, s. 288-289; S. Blackburn, Oksfordzki stownik
filozoficzny, red. J. Woleniski, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1994, s. 353-354; E. von Aster,
Historia filozofii, PWN, Warszawa 1963, s. 457-459; W. Mackiewicz, Filozofia wspdlczesna
w zarysie, wyd. Witmark, Warszawa 1994, s. 103-104 i inne.
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mozna wyodrebni¢ kilka dyskurs6w?5 (tylko w niektérych z nich wyréz-
niaja sie szczegodlne cechy stylistyczne).

Jednym z nich jest dyskurs informacji biografii klasycznej, uka-
zujace] w porzadku chronologicznym fakt po fakcie z zycia autobio-
grafa, od dziecinstwa otoczonego miloScig babki, nauki pobieranej w do-
mu 1 w szkolach, poprzez studia matematyczno-fizyczne i filozoficzne
w Cambridge, wszechstronng lekture, prace pisane i wydawane, podjete
1 prowadzone wyktady w Anglii i na Swiecie, podréze, cztery malzeristwa,
ojcostwo trojga dzieci, po glteboka staro$é, naznaczong aktywnoscia spo-
leczno-wydawnicza, ostatnim malzenstwem i drugim, tym razem krat-
kim pobytem w wiezieniu wraz z ostatnig zona.

Kolejny to dyskurs refleksji nad sobg: nad swym rozwojem filozo-
ficznym 1 logiczno-matematycznym w drodze do osiggniecia jego perfekcji
1 doskonaloSci przyjetych przez siebie wolnomys$lnych idei moralnych
1 polityczno-spotecznych, nad zyskami i stratami réznych etapéw swego
zycia w dgzeniu do osiagniecia pelni. Zaduma Russella nad sobg wydaje
sie zmierza¢ w kierunku obiektywizmu, uogélnienia i racjonalizacji,
niewolna od autokrytycyzmu, wyznan swych btedéw i postepowan nie-
fortunnych oraz pasji poznawczych, cechujacych go od wczesnego dzie-
cinstwa, nekanego pytaniem ,dlaczego Swieca gwiazdy”. Ten dyskurs
nasyca trzy tomy autobiografii w wysokim stopniu, a najwyzszy poziom
racjonalizacji osigga w Post scriptum, gdzie autor zauwaza, ze dwie réz-
ne sprawy, ktore dlugo w jego $§wiadomosci istnialy oddzielnie, w ostat-
nich latach staly sie jednoScig. Z jednej strony chcial wiedzieé, czy co-
kolwiek mozna poznaé, z drugiej — zrobi¢ wszystko, by éwiat stat sie
szczeSliwszy. Do roku 1938 poswiecit zycie pierwszej sprawie, po tym
roku — drugiej. Samoocena i refleksja osobista zyskuja nieraz, zwlaszcza
w tomie I, charakter analiz psychologicznych, relacji o stanach duszy
z ujawnieniem zamiaréw samobéjczych wlgcznie, zawodéw mitosnych,
rozczarowan kontaktami z niektérymi kolegami oraz konsekwencjami
aktywnosci politycznej itd. Osobnej uwagi wymagaja przenikliwe wy-
znania autobiografa na temat mtodzienczych zmagan z problemami po-
znania i wiary, zanim doprowadzity go one do agnostycyzmu. Poswiecat
tym problemom czagstkowe zapisy dziennikowe, prowadzone w réznych
okresach mtodosci. Autor odczuwat ,straszliwy bél, gdy poszukujgc cze-
go$, co jest poza Swiatem, czego$§ przeistoczonego i nieskonczonego —

25 Mukoid we wspomnianym artykule wyodrebnia cztery dyskursy w analizowanych
autobiografiach pieciu wymienionych wecze$niej filozoféw, wskazanych wedtug tresci (hi-
storia zycia), nastawienia na odbiorce, odniesieri metatekstualnych, nastawienia na pod-
miot. Wyodrebnione tu dyskursy uwzgledniaja te i inne kryteria realizowania kategorii
yidentité narrative”.
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uszczes$liwiajacej wizji Boga”26, musial skonstatowac, ze nie mozna tego
znalezé. Dlugo, nawet na studiach, nie mégt zrozumieé, by czasteczki,
wchodzac z soba w relacje, wytwarzaly zycie.

Nastepny to dyskurs suchej relacji naukowej, przemieszany z relacja
biograficzna. Jego ograniczenie dyktowala §wiadomosé po§wiecenia roz-
wojowi naukowemu osobnej autobiografii. Niemniej, kolejne prace i dzie-
la z zakresu filozofii opartej na logicznej dedukcji matematycznej i rozga-
lezionej teorii typéw, filozoficznego uzasadnienia wszystkich geometrii,
miejsca wykladéw, czesto ich tematéw, znajduja tu swoje rozwiniecie.
Nie stwarzajgc bibliografii swych ksigzek, omawia krétko wiele z nich,
od pierwszej poswieconej Filozofii Leibniza (1900), poprzez dzielo zycia
napisane razem z kolegg ze studiéw Alfredem Whiteheadem Principia
Mathematica (1910-1913) — trzy tomy, The Analysis of Mind (1921), po
ostatnig z tego zakresu, stwarzajgca wlasna wizje filozofii, Historie filo-
zofii zachodniej.

Powyzsze typy wypowiedzi, wyznaczane przez ich temat, wzbogaca
1 poglebia styl korespondencji, zaré6wno wiasnej do adresatéow, jak i bar-
dzo licznej korespondencji pisarzy (najwiecej od i do Jézefa Conrada,
dalej — Bernarda Shawa, Thomasa Eliota, Aldou Huxleya, Henriego
Barbussa i innych); filozofé6w i matematykéow (np. z Whiteheadem,
Albertem Einsteinem, Rudolfem Carnapem, Johnem Deweyem, Ludwi-
kiem Wittgensteinem i innymi), korespondencja z kolegami, rodzing
i kobietami itd. Wielogltosowos¢ uzyskana takze ta droga i wprowadzenie
réznych punktéw widzenia uzasadniaja i oSwietlajg wiele problemoéw
osobistych, a takze ogélnych. Styl autorski i rézne style korespondentéw
wzbogacaja poetyckos¢ wypowiedzi autobiograficznej, wprowadzaja syl-
wicznos&é i polifonie. Tu znamienne sg listy od i do kobiet, nie zawsze zon.
Oryginalna poetycka ekspresje Russella zauwazy¢ mozna np. w licie do
Colette z 27 marca 1917 roku: ,,To rosto we mnie i rosto przez cala nie-
dziele, a w niej zdawato sie przekraczaé miare ludzkich rzeczy”2?. W li-
Scie z 23 wrzeénia 1917 roku do Colette przyjmuje metafore z Ziemi ja-
towej Eliota: ,Caly obszar mojej duszy, gdzie przebywalas, wydaje sie
wypalony™28,

Kolejny to dyskurs pamietnikarski o innych, niezwykle licznych,
zwlaszcza ze $rodowisk uniwersyteckich. Wazniejsze nazwiska zostalty tu
wymienione w zwigzku z korespondencja. Dazeniu do obiektywizmu
przedstawienia towarzyszy nierzadko emocja: zachwyt lub poczucie roz-

26 B. Russell, Autobiografia 1872-1914, t. 1, przel. B. Zieliniski, ,Wstep” K. Szaniaw-
ski, Czytelnik, Warszawa 1996, s. 96-97.

27 Tegoz, Autobiografia 1914-1944, t. 11, przet. A. Podzielna, Czytelnik, Warszawa
1998, s. 101.

28 Tamze.
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czarowania. Dla nas Polakéw mite sg pozytywne charakterystyki Conra-
da, ktorego poprosit Russell na ojca chrzestnego swego pierwszego syna
oraz takiez wzmianki o filozofii Leona Chwistka i stwierdzenie (moze
zartobliwe), ze wéréd szeSciu czytelnikéw jego Principia Mathematica
trzech byto Polakami.

Marginalnie pojawiajg sie informacje autotematyczne, tyczace kolej-
nosci zalgczanej korespondencji i recenzji czy innych krétszych prac oraz
zdan o charakterze profetycznym. Tym ostatnim towarzysza czasowniki
typu ,wydaje mi sie” (co do przewidywania wkroczenia $wiata w okres
ciemnosci), ,,przewidziatem”, ,przepowiedziatem” (dotyczy zbrojenn nukle-
arnych i dominacji dwu mocarstw po drugiej wojnie §wiatowej) itd.

Wieloglosowa, sylwiczna, dtuga autobiografia Russella znajduje do-
pelnienie w opowiesci o rozwoju naukowym tego mySliciela — Mdj rozwdj
naukowy. Autor poprzedza prezentacje swego rozwoju naukowego wska-
zaniem na czynniki go ksztaltujace, a to: bogate oczytanie filozoficzne
i kulturowe, wplyw ludzi, ktérych w réznych okresach zycia spotykat
oraz wlasne zainteresowania problemami, pasjonujacymi filozofa dtuzej
lub krocej. Pragnienie wiedzy oraz zrozumienia tego, ile naprawde wie-
my, a takze stopnia pewnos$ci towarzyszacej tej wiedzy cechowaly Rus-
sella od dziecka. Nie pragnac stworzyé okres§lonego systemu filozoficzne-
go, filozof ten zainteresowany byl wielorakoscig sensé6w przedmiotéw, nie
istotg rzeczy. R6znorodno$é zainteresowan polaczyta w nim role mate-
matyka, logika i filozofa analitycznego, nie fenomenologicznego bynajm-
niej. Ta wielo$¢ rél przyjetych w mysleniu i pisaniu prowadzila niejed-
nokrotnie do sprzecznos$ci i zmian wlasnych pogladéw: precyzja logiczna
kldci sie z niejednoznacznoscig i pluralizmem w filozofii.

Zarowno 3-tomowa autobiografia calosci zycia i dokonan, jak i auto-
biografia historii trudu stworzenia filozoficznych i logicznych podstaw
matematyki Russella osadzone sg mocno w tradycji. Swej krytycznej
lekturze dziet wielkich filozoféw (np. Leibniza, Berkeleya, Hegla, Kanta
1innych) autor po§wieca wiele uwagi. Jednoczesnie dokonania Russella
tkwia mocno w aktualnym czasie dziania sie jego rozwoju naukowego.
Zaden godny uwagi fakt naukowy nie uchodzi uwadze autora i ma
wplyw na jego teorie. Podkresla np. duzy wplyw na siebie atomizmu lo-
gicznego Giovanniego Peana, krytyki swego pozytywizmu logicznego
przez Wittgensteina, wplyw filozofii referencji Gottloba Fregego na swa
koncepcje referencji, a nade wszystko dzieta Einsteina. Po lekturze jego
dziet pierwsze swe prace na temat geometrii wydaly mu sie nierozsadne.
Pisze m.in.: ,Rewolucja Einsteina zmiotta wszystko”2. Ostatni rozdziat

29 B. Russell, Mdj rozwdj filozoficzny, przel. A. Krahelska, Cz. Znamierowska, PWN,
Warszawa 1959, s. 28.
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opowieSci o wlasnym rozwoju naukowym Russell poswiecit polemikom
z gléwnymi adwersarzami i krytykami swych dziet, m.in. z Wittgenstei-
nem, G.F. Warnockiem, P.F. Strawsonem i innymi. Filozofia Russella
odrzuca pewnos§é doswiadczenia i odstania mechanizmy mys$lenia.

Obydwie autobiografie filozofa sg wiernymi realizacjami modelu au-
tobiografii klasycznej, ewoluujacej w kierunku sylwicznosci, typowej dla
nowszych czaséw. Stanowig tez osiggniecia sztuki pisarskiej, docenione;j
w innych dzietach niz autobiograficzne — juz w roku 1952 przez Instytut
Noblowski. Latwosé, metaforycznosé i elegancja piéra idzie w parze ze
zdolno$cig wylozenia w sposéb prosty trudnych zagadnien logiczno-ma-
tematycznych. Ujmujgcy w swej prostocie jest np. wyklad klas, typow
i relacji, z objasnieniem przyjetych symboli w Principia Mathematica dla
kazdej z tych kategorii. Skomplikowana, bogata, wszechstronna tozsa-
mos§¢ autora wylaniajgca sie z kart tych pism autobiograficznych jest
okre§lana przez autoréw piszacych o Russellu réznymi metaforami, m.in.
pity tarczowej, tracej w przeciwnych kierunkach (zob. oktadki autobio-
grafii).

Russell daleki byt w swych autobiografiach od rozwazan teoretycz-
nych na temat uprawianego gatunku. Podobnie dalecy od takich poczy-
nan byli dwaj nastepni filozofowie dwudziestowieczni — autorzy autobio-
grafii mienigcy sie filozofami niezawodowymi: Bierdiajew i Jaspers.

Pierwszy (1872-1948) Mikolaj Bierdiajew3? — arystokrata rosyjski
z korzeniami francuskimi po matce, ukazem Lenina z roku 1922 wyda-
lony z Rosji za dziatalno$é antykomunistyczna, cho¢ uwazat sie okresowo
za socjaldemokrate, spedzit ostatnich dwadzie$cia sze$é lat na Zacho-
dzie: krétko w Berlinie, a gléwnie we Francji, wspéttworzgc zycie umys-
lowe Paryza tego czasu. Jego Autobiografia filozoficzna (Samopoznanije.
Opyt filosofiskoj autobiografii 1949) jest raczej autoportretem zlozonej
osobowosci 1 bogatego zycia intelektualno-duchowego jej autora. W wielu
powracajacych wielokrotnie samookresleniach méwi o sobie jako nie
o ,filozofie szkoty”, cho¢ przeszedt szkote Kanta, rozrézniajac $wiat zja-
wisk i1 rzeczy samych w sobie, porzadek przyrody i porzadek wolnoSci.
W perspektywie negatywnej samookreslen pojawia sie tez przymiotnik
yShieprofesjonalny” (filozof), ,pozostajacy na uboczu™! i rzeczowniki ,in-
dywidualista” i ,rewolucjonista” w mlodosci. Swoja filozofie najczesciej
zalicza do egzystencjalizmu: ,Jestem sktonny okreslaé siebie jako meta-

30 Informacje podstawowe na temat tego filozofa por. np. Przewodnik po literaturze fi-
lozoficznej XX wieku, dz. cyt., t. 11, s. 31-42; G. Vesey, P. Foulkes, Stownik encyklopedycz-
ny..., dz. cyt., s. 48; W. Mackiewicz, Filozofia wspdiczesna w zarysie, dz. cyt., s. 167;
T. Barto$, Koscidt a teologia dwudziestego wieku, ,,Przeglad Powszechny” 2009, nr 4 i inne.

31 M. Bierdiajew, Autobiografia filozoficzna, przet. M. Dwernicki, Kety 2002, s. 83.
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fizyka, filozofa egzystencjalnego, historiozofa, moraliste”2. Za gtéwny jej
cel uwaza Bierdiajew poznanie, ktére wedlug niego dokonuje sie nie tyl-
ko rozumem, ale i sitami duchowymi i emocjami. Celem poznania za$
jest wedlug autora Bog, a jego tajemnice upatruje w bogocztowieczen-
stwie. Chrzescijanstwo swe widzi jako chrystologiczne, w odréznieniu od
chrzescijaristwa dostosowanego. Dokonujac swej autocharakterystyki
wedlug cech rosyjskoSci, czasem przeciwstawionych tkwigcej w nim
francuskosci, nastepnie — wlasciwosci typowych dla arystokracji w ogole,
dostrzega je u siebie w uznaniu prymatu filozofii moralnosci. Wiele razy
powoluje sie na rosyjskie korzenie swej mysli, wskazujgc w pierwszym
rzedzie na nazwisko Lwa Szestowa, Wtodzimierza Sotowiowa, nastepnie
Fiodora Dostojewskiego, Lwa Tolstoja i innych. Jednocze$nie maluje
dokladny obraz zycia umyslowego Paryza czasu lat dwudziestych i trzy-
dziestych XX wieku, ktore sam wspéttworzyl, pracujgc z takimi intelek-
tualistami francuskimi orientacji chrzescijariskiej, jak np. Emanuel
Mounier, Charles du Boss, Jacques Maritain, Charles Péguy, Léon Bloy.
Obraz ten moze konkurowaé¢ z wieloma innymi obrazami przedstawio-
nymi w tekstach autobiograficznych pisarzy francuskich, jak: André Gi-
de, du Boss, Paul Léautaud. Podkres$lajac rowniez swdj arystokratyzm
(np. wynioslo$é), nie ukrywa braku sympatii do tej klasy. Swa duchowos¢
(stale powtarzatl: ,Wyznaje religie ducha”3, ,Moja filozofia jest filozofia
ducha”) ustawiat w relacji do cerkwi, liturgii, ktora go nie przekonywata,
1 kosciota w imie zasady: ,W moim zyciu religijnym wyszedtem od wol-
noSci i doszedlem do wolnosci”4. Omawiajac swa prace filozoficzng
[np. ksigzki Filozofia swobodnego ducha (1927), Cinqg méditations sur
Uexistence (1936), Russkaja ideja... (1946), Problemy komunizmu (1937)],
podnosi uznanie, jakim cieszyl sie w Swiecie, o czym Swiadczyly przekla-
dy, woéwczas na czternascie jezykow.

Drugim z wymienionych ,filozofé6w niezawodowych” — autobiograf6w
XX wieku — jest Karl Jaspers (1883-1969)35, réwniez egzystencjalista
religijny, inaczej niz Bierdiajew — protestant. Jego Autobiografia filozo-
ficzna (1953) wbrew tytulowi, w poczatkowej czesci jest bardziej autobio-
grafig caloSci zycia i wiecej niz o filozofii méwi o swej pierwszej profesji —
medycynie, $ci$lej — psychiatrii. Tytutl z przymiotnikiem ,filozoficzna”

32 Tamze, s. 272.

33 Tamze, s. 152.

34 Tamze, s. 156.

35 Na temat K. Jaspersa — zob. m.in.: Przewodnik po literaturze filozoficznej XX wie-
ku, dz. cyt., t. I, s. 193-214, t. II, s. 204-227; W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. I1I:
Filozofia XIX wieku i wspdiczesna, PWN, Warszawa 1958, s. 90, 270, 478-479, 486, 526,
opracowania P. Ricoeura i M. Dufrenne’a — zob. przyp. 39; R. Rudzinski, Jaspers, Wiedza
Powszechna, Warszawa 1978.
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nadal autor ze wzgledu na motyw jej napisania: namowa prof. Paula
A. Schilippa, by opowiedzial, co sprowadzilo go na droge filozofii. Jaspers
byt zainteresowany filozofig od wczesnych lat, ale podjat inne studia. Po
trzech semestrach prawa zaczal studiowa¢ medycyne, interesujgc sie
takze sztuka, teatrem, poezja, grafologia. Zostawszy docentem psychia-
trii, pracowal w klinice psychopatologii w Heidelbergu, wspélpracujac
m.in. z Leopoldem Rankem. W jego pracach z zakresu psychiatrii (inte-
resowaly go m.in. takie tematy, jak nastréj, przestepczosé, ztudzenia)
przewodnikami byli filozofowie, zwlaszcza Husserl, ktérego fenomenolo-
gie przyjal jako metode swego mysSlenia psychiatrycznego. Na wlasng
prosbe zostal okresowo przeniesiony do katedry filozoficznej na uniwer-
sytecie w Heidelbergu, a jako profesor filozofii podjat tam prace w roku
1921 i pozostat do roku 1937. Wyznajgc atawistyczne umitowanie filozo-
fii, pisat: ,Medycyne i psychologie obratem z pobudek filozoficznych.
Obawa przed wielkoscia zadania powstrzymywala mnie w zyciu przed
tym, by uczynié sobie z filozofii zawdd”36. Ksigzka Psychologia swiatopo-
gladow, pojmujaca psychologie egzystencjalnie, utorowala mu droge do
filozofii, mimo ztego przyjecia Jaspersa przez krag pracujacych tam filo-
zoféow holenderskich: Wilhelma Windelbanda i Heinricha Rickerta.
Znaczny wplyw na swa filozofie przypisuje Maxowi Weberowi. Autobio-
grafia filozoficzna Jaspersa pelna jest rozwinietych przedstawien faktow
biograficznych i przezy¢. Jaspers — lekarz — czut sie ,mlodzikiem” — jak
go okreslat wrogi mu Rickert — wsréd dostojnych filozof6w uniwersytec-
kich. Rickert, méwiacy zle o Jaspersie na wyktadach, przypisywat karie-
re filozoficzng Jaspersa Weberowi, ktéry w jednym z przypisé6w do swych
prac podkreslal zastugi Jaspersa w logicznosci myslenia. Opis faktéow
zyciowych w autobiografii Jaspersa uwiktany jest bardzo silnie w inter-
akcje miedzyludzkie, wydobywa ich psychologiczne tlo. Obok wspomnia-
nych filozoféw warto tu wskazaé¢ na kontakty z Martinem Heideggerem,
ktorego autor cenit najbardziej sposrdd ,klanu wspétczesnych filozofow”.
Jaspers nie podejmuje krytyki filozofii Heideggera, z uznaniem pisze
o0 jego Sein und Zeit, broni go nawet przed zarzutami prohitleryzmu, lecz
zarysowuje tylko wspomnienia ze spotkan, do przedstawienia tego,
o0 ,czym sie my$lalo, co miedzy nami zaszto”37. Ostatni ich kontakt miat
miejsce w roku 1964. Obydwaj chcieli pojednania, ale do tego nie doszlo.
Brak byto miedzy nimi napiecia i sympatii, krélowata obcos¢.

Mocno akcentowane przezycia wewnetrzne w autobiografii Jaspersa
dotycza tez w duzym stopniu trudnej drogi do filozofii i zwigzane sg

36 K. Jaspers, Autobiografia filozoficzna, przel. S. Tyrowicz, Wyd. Comer, Torun
1993, s. 28.
37 Tamze, s. 112.
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z poczuciem swej obcosci wérod filozofow zawodowych, osamotnienia,
poglebianego takze przez staby stan zdrowia. Potem, po doj$ciu do wta-
dzy Hitlera, dotaczyly sie represje ze strony wtadzy z powodu matzen-
stwa z Zydéwka. Pozbawiany honoréw uniwersyteckich musiat w 1937
roku opusci¢ Heidelberg. Wyzwolone tym zainteresowania polityka (roz-
dziat VIII autobiografii nosi tytut ,Mysl polityczna”) podbudowane byty
przekonaniem, ze filozof nie moze nie interesowacé sie polityka. Potwier-
dzaja to wszystkie przedstawione tu autobiografie filozofow dwudziesto-
wiecznych. Z goryczg rozwaza Jaspers idee niemiecko$ci w historii, rela-
cje niemiecko$ci do bolszewizmu, problemy socjaldemokracji niemieckie;j
1 hitleryzmu, role aliantéw w wojnie itd.

Do Heidelbergu wraca Jaspers w roku 1945, by trzy lata pézniej
przenie$é sie na stale do Bazylei. Ostatnie rozdzialy autobiografii
poswiecone sg jego filozofii. W skrécie koncentruje swe mysli wokot klu-
czowych probleméw egzystencjalizmu z nachyleniem mistycznym i per-
sonalnym, zwlaszcza takich, jak sytuacja graniczna, relacje egzystencja-
lizmu i teologii, spotkania czlowieka z Bogiem, Smierci, sensu wlasnej
pracy, uczestnictwa w caloksztalcie zycia itd. Wskazuje na swe ksiazki,
np. dwa tomy Philosophie (1932) czy Filozofie egzystencji (ttum. pol.
1990).

Czesc 111, Autobiografia Paula Ricoeura

Duzo cieptych stéw poswieca postaci Jaspersa w swej autobiografii
Paul Ricoeur3s, ktory poznat jego filozofie w niewoli na Pomorzu za
sprawg Mikela Dufrenne’a. Razem z Dufrenne’em napisali ksigzke o tym
filozofie, a nastepnie prace o Jaspersie i Marcelu3d. Autobiographie intel-
lectuelle Ricoeura stanowi oryginalng, francuskg wersje eseju, ktory
otwiera angielski zbiér pt. Philosophy of Paul Ricoeurt, wydany réwniez
w wersji francuskiej w 1995 roku. Paul Ricoeur (1913-2005), filozof
zawodowy, skupiony na jednej dyscyplinie naukowej, ale ,poddajacy”
refleksji filozoficznej szerokie spectrum dyscyplin pokrewnych, gtéwnie
teorii literatury, byl — jak juz wspomniano na poczatku — filozofem
hermeneuta, fenomenologiem hermeneutycznym i filozofem cztowieka.

38 Podstawowe wiadomosci o P. Ricoeurze i jego filozofii — por. wspomniana ksigzka
M. Drwiegi, wymienione artykuly Z. Mitosek i K. Rosner z tegoz numeru , Tekstéw Dru-
gich”, stowniki filozoficzne podane przy trzech powyzszych filozofach i inne prace.

39 P. Ricoeur, M. Dufrenne, Karl Jaspers et la philosophie de l'existence, Temps Pré-
sent, Paris 1947; Gabriel Marcel et Karl Jaspers. Philosophie du paradoxe, Paris 1948.

40 The Philosophy of Paul Ricoeur, ed. L.E. Hahn, Open Court Chicago-Lasalle,
Illinois 1995.
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Historie swego rozwoju intelektualnego poprzedza Ricoeur refleksja au-
totematyczng. Autobiografie zalicza autor do pism na temat autozrozu-
mienia. Przymiotnik ,intelektualny” anonsuje, ze esej polozy nacisk na
problemy rozwoju filozoficznego, a fakty biograficzne ograniczone zosta-
ng tylko do tych, ktére pozwola o$wietli¢ ten rozwdj. Po wyjasnieniach
zasadno$ci uzytego terminu nastepuja dywagacje definicyjne, ograniczo-
ne zrazu do stwierdzenia, ze autobiografia jest opowiescia zycia i jak
kazde dzieto narracyjne jest selektywna. Z tego tytutu kazdy autobiograf
uzywa wybiegow. (Pamietamy wczeSniejsza szeroka, antropologiczng
definicje z Temps et récit.) Poza tym autobiografia jest dzietem literac-
kim. Opiera sie na rozdzwieku miedzy retrospektywnym punktem wi-
dzenia aktu pisania wpisanego w zycie oraz uplywem codziennosci zy-
cia. Ten rozdzwiek odréznia autobiografie od dziennika. Autobiografia
w konicu zaklada tozsamos§é postaci gléwnej opowiesci, ktora jest sobg
ijednocze$nie narratorem méwigcym o sobie ,ja”. Ta wezsza definicja
autobiografii Ricoeura zawiera zatem wszystkie skladniki stawnej defi-
nicji Lejeune’a. Jej novum moze stanowié¢ zwrécenie uwagi na ,pokret-
no$é” (stosowanie wybiegow) (,’autobiographie est biaissée”) w wyborze
wydarzeri poddanych narracji. Autor podkresla niedoskonalo$é rekon-
strukcji rozwoju filozoficznego wlasnego ,ja” w poréwnaniu z rekonstruk-
cja biegu jego zycia, niemniej jednak ten trud podejmuje.

Zgodnie z wyjasnieniem tytulu Ricoeur ogranicza informacje bio-
graficzne, wskazujgc na niektére i nie podaje ich zawsze w porzadku
chronologicznym. Z kart jego autobiografii nie poznamy szczegotow z zy-
cia filozofa ani bogactwa przezy¢, ograniczonych do wzmianek o zalobie
z powodu samobdjstwa czwartego syna i $mierci przyjaciela Eliadego
oraz do zachwytu nad postacia filozofa czeskiego Jana Patoczki. Posred-
nio, a na konicu — bezposrednio, eksponowane jest uczucie stanowiace
esencje ipse jego tozsamosci — rozterka z powodu rozbieznosci istoty filo-
zofii autora i jego tkwienia w ideach biblijnych. Ricoeur nie omawia
wszystkich swoich prac, a tym bardziej nie podaje ich bibliografii, ale
wskazuje na niektore, zwlaszcza z lat siedemdziesiatych i osiemdziesig-
tych wchloniete nieraz przez wieksze cato$ci wydawnicze.

Prezentacje wlasnego rozwoju filozoficznego Ricoeur rozpoczyna od
siedemnastego roku zycia, znaczonego pobieraniem nauki w klasie filozo-
ficznej liceum w Rennes, a nastepnie na uniwersytecie w Rennes. Pre-
ceptorami byli filozofowie formacji neotomistycznej, zainteresowani jed-
nak psychologig Freuda. Gtéwny nauczyciel — Roland Dalbier — pierwszy
we Francji pisal wladnie o tym psychoanalityku. Zainteresowany myslg
Kantowskg i francuskim modernizmem filozoficznym Ricoeur juz u po-
czatkow swej drogi naukowej nie umiat identyfikowaé sie z filozofig
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Montaigne’a, Rousseau, Pascala. Uczestniczyl w ruchu mlodziezy prote-
stanckiej (protestantyzm odziedziczyl po domu dziadkéw ,paternels”,
wychowujacych dwdjke wczesnie osieroconych wnukow). Studiowal tez
w tym czasie teologie protestanta Karla Bartha, a potem innych. Kolejne
szczeble studiéw filozoficznych po obronie maiirise na uniwersytecie
w Rennes w roku 1934 otwierata Sorbona. Niepowodzeniem skonczyl sie
egzamin do L’Ecole Normale Supérieure. Ricoeur chlonie wiedze przeka-
zywang przez autorytety naukowe (np. Léon Robin, Léon Brunschwieg),
wzbogaca jg kontaktami z wybitnymi filozofami (np. udziat w ,vendredi”
u Gabriela Marcela, w redakcji ,I’Esprit” skupionej wokét Emmanuela
Mouniera). Kontakty te wzbudzaja zainteresowania innymi filozofami,
np. Maritainem, Maxem Schellerem. Obok tych fluidéw religijno-egzy-
stencjalistycznych otwarty jest na wtasne lektury filozoficzne od Bergso-
na po Brunschwiega. Krytycznie chtonie Kanta i Heideggera.

Referowanie wazniejszych dla autora wtasnych jego prac otwiera in-
formacja o napisaniu wstepu do Idei... Husserla, kwestionujgcego prze-
konanie panujace od Descartes’a o przejrzystosci i apodyktycznosci ,,cogi-
to”. O studiach nad Husserlem wspomina Ricoeur wielokrotnie, tym
bardziej, ze ukoronowat je ttumaczeniem niektérych jego prac, np. Idées
Directrices. Ale nie wspomina o swych wyprawach do archiwum Husser-
la do Louvain. Nastepnie omawia czotowe kategorie ksigzki Symbolique
du mal (1960, Symbolika zia), takie jak symbol i mit, okreslane takze
mianem figur. Do tej ksigzki wraca Ricoeur wielokrotnie, poré6wnujac ja
z innymi, ktére napisze. Wéréd studiowanych filozoféw we wczesnym
okresie swej aktywnosSci pojawia sie takze nazwisko Romana Ingardena,
obok czesciej wymienianego Maurice’a Merleau-Ponty’ego i innych.

Po wydaniu Symbolique du mal filozof wkracza w okres polemik.
Nie tylko kontynuuje te podjeta wczesniej z egzystencjalizmem, ale i ze
strukturalizmem oraz z tymi filozofiami, w ktérych centrum spoczywa
podmiot. W pierwszym rzedzie wskazuje on na francuskich uczniéw Hei-
deggera zafascynowanych jego Sein und Zeit — dzielem, jak pisze Ri-
coeur, ,mniej lub wiecej egzystencjalistycznym”. Mozna sie domyslié,
ze beda oni adresatami tych polemik, ale ich nie wymienia. Otwarty
na wszystko co nowe i warto$ciowe w kulturze odnotowuje nazwiska
tworcow strukturalizmu we Francji — od Emila Benveniste’a, Claude’a
Lévi-Straussa, Ferdynanda de Saussure’a, poprzez semiologizujacych
Barthes’a czy Algirdasa Greimasa. Dokonuje dalej przegladu nowych
pradéw myslenia w latach sze$édziesigtych i siedemdziesiatych dwu-
dziestego wieku. Swdj rozwdj filozoficzny bowiem ukazuje Ricoeur na ich
tle gleboko zanurzonym w tradycji filozoficznej, przynajmniej od czaséw
$w. Augustyna. Bardziej ogélnie wspomina przedstawicieli modnej wéw-
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czas wérod inteligencji we Francji szkoty marksistowskiej z Louis
Althusserem na czele oraz pionier6w nowszych nurtéw psychoanalizy,
zwlaszcza Jacques’a Lacana, na ktérego seminaria uczeszczal. Sposrod
wymienionych kierunkéw najblizszy okazal sie autorowi strukturalizm,
ktory charakteryzuje i wraca do réznych jego sktadnikéw w pédzniejszych
pracach. Jednoczes$nie podejmuje swojg koncepcje podmiotu myslacego
i dziatajacego w orbicie analiz strukturalnych. Ricoeur stale jednak wra-
ca do zagadnierr symbolu i podejmuje jego zredefiniowanie, wchodzgc
glebiej w lekture psychoanalityczng Freuda i Hegla z Phénomenologie de
Ués-prit. Przyznaje, ze w jego rozwazaniach na temat ,konfliktu inter-
pretacyjnego”, odwotujacego sie do nauk Freuda, Francuzi dostrzegli
brak uwzglednienia teorii psychoanalitycznych Lacana, choé jak dodaje
— znal go takze z seminariéw. Ricoeur widzial psychoanalize Freuda
w wielu podejrzeniach hermeneutyki, znaczonych nazwiskami Feuer-
bacha, Marksa, Nietzschego i innych. Druga strong konfliktu inter-
pretacyjnego (Conflit des interprétations 1969) byl wedle autobiografa
strukturalizm w wersji semiologicznej. Wspomniana ostatnia ksigzka
hermeneutyczna ujmujaca referowane powyzej problemy uwydatnia fi-
gure ,,Cogito walczgcego i zranionego”. Opis swych podrézy mysli poprzez
nurty filozoficzne, antropologiczne i teoretyczno-literackie XX wieku
obrazuje Ricoeur figurg walki. Odnotowujac pierwszg z nich, debate ze
strukturalizmem, wyodrebnia trzy jej fronty, a punktem wyjscia tej wal-
ki byta teoria dyskursu. W dyskursie wyodrebnia bowiem filozof kréle-
stwo znaku (Cogito zranione), jego relacji ze Swiatem oraz istoty referen-
cji w te relacje uwiktane;.

Na marginesie obrazu swych podrézy intelektualnych odnotowuje
Ricoeur prace wazne dla jego zycia wewnetrznego, zwigzane z réznymi
postaciami dyskursu biblijnego, wyrazajacego rézne imiona Boga, jak
m.in. wstepy do dziet Rudolfa Bultmanna, Yvesa Bonnefoya, J. Molt-
manna, wlasne prace, np. Nommer Dieu, Exégésis i inne.

Do tych danych dotgcza autobiograf przeglad waznych faktéw zycio-
wych od roku 1935, kiedy to osiagnal agregacje z filozofii i ozenit sie
z kolezanka ze studiéw, a nastepnie przezyl zalobe po §mierci wychowu-
jacych go dziadkéw. Studiujgc w Rennes, pracowal w liceum w Saint-
-Brieu, Lorient i Colmar, a wsréd miejsc swego zamieszkania i pracy
wymienia Chambon-sur Lignon. Po powrocie z niewoli pracowat w Col-
lege Cévenol. W roku 1948 zostal mianowany profesorem filozofii na
uniwersytecie w Strassburgu, a w roku 1956 — profesorem Sorbony.
Wsréd réznych zajeé na Sorbonie wymienia m.in. dyrekture seminarium,
dzielong z Jacques’em Derridg, wspélprace z ,L’Esprit”, gdzie w roku
1964 drukowal m.in. artykul pt. Faire l'université na temat tworzenia
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uniwersytetu w Nanterre, skupiajgcego gtéwnie mtodziez niezadowolong
z istniejgcego porzadku. Byt tam dziekanem do roku 1970, kiedy to roz-
poczat wyktady na uniwersytecie w Louvain w Belgii, by po trzech latach
wroci¢ do Nanterre i opublikowac ksigzke, ktorej poswieca wiele miejsca
na kartach swej autobiografii, pt. La Métaphore vive (1975).

Metafora, ktorej zlozyt hold juz Arystoteles w Poetyce oraz Retoryce,
jest, zdaniem autora, kamieniem wegielnym kreacji artystycznej i w spo-
s6b ukryty laczy sie z innymi formami kreacji uporzadkowanej zaréwno
semantycznie, jak 1 w konstrukeji fabuly, narracji czy podmiotu. W tej
ostatniej kwestii wazny byl problem podwdjnego sensu stow. W studiach
refiguracyjnych stéw i ich relacji do referencji dostrzegt Ricoeur w swej
autobiografii, ze w jego omawianych pracach braklo ogniwa posredniego,
ktorym jest akt lektury. Bowiem to sam czytelnik odnosi sie ,,do” czegos.
Autor eksponuje dalej istote swej koncepcji hermeneutyki za pomocg
teorii tekstu jako przedmiotu dziatan hermeneutycznych: wyjasniania
i rozumienia (dodajmy — by interpretowac). Esej z 1970 roku Czym jest
tekst. Wyjasnienie i rozumienie, mowi o tym, ze ukryty konflikt herme-
neutyczny miedzy tymi dziataniami rozwigzuje interpretacja. Nawigzu-
jac do osiggnie¢ Wilhelma Diltheya z roku 1900 L'origine de l’hermé-
neutique, Ricoeur nie ustawia poje¢ wyjasniania i rozumienia w sposéb
alternatywny, lecz dewiza czyni ,sztuke hermeneutycznej interpretacji”,
cOo W uproszczeniu oznacza — ,wyjasnianie wiecej” dla ,rozumienia lep-
szego”. Zagadnienia te czyni przedmiotem wyktadéw w Louvain, obok
tych, tyczacych semantyki dziatania i koncepcji dyskursu.

Rownolegle do wyktadéw z fenomenologii i hermeneutyki w Belgii
iwe Francji Ricoeur prowadzi regularnie wyktady, od 1970 roku przez
kilka tygodni w roku w Chicago, z zakresu filozofii analitycznej, trakto-
wanej jako przeciwienstwo wyzej wspomnianych nurtéw filozoficznych.

W kregu zainteresowan intelektualnych Ricoeura pozostaja takze
artykuly polityczne. Na jeden z nich, dotyczacy tworzenia uniwersytetu
w Nanterre, zwrécit Ricoeur uwage wczeéniej. Niektore zwigzane sg
z wydarzeniami w Budapeszcie. Pisze tez szkice o filozofii polityczne;j
Erica Weila i innych. Kazdy z trzech omawianych tu autobiograféw filo-
zofow XX wieku angazowal sie politycznie i nie szczedzil miejsca
w swych pracach na pisanie o problemach politycznych.

Sprawozdanie z przewodu myslowego trzech toméw Temps et récit
(1983-1985) poprzedza przelot myslowy nad lekturami Husserla i Hansa
Georga Gadamera, gtéwnie celem przyjrzenia sie spusciznie fenomenolo-
gii Husserlowskiej i hermeneutyce post-Heideggerowskiej, co uczynit
autor w Du texte a Uaction. Essais d’herméneutique II (1986), A ’école de
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la phénoménologie (1986). Podstawg zakwestionowania przez hermeneu-
tyke subiektywizmu fenomenologii jest teoria tekstu. Ricoeur przebiega
my$li wazniejszych swych prac i wezeéniejszych ksiazek, ustala zwigzki
miedzy nimi. Ksigzki De linterprétation. Essais sur Freud (1965) i Mé-
taphore vive traktuje jako jeden ciag mys$li rozwinietych w réznych kie-
runkach w trzech tomach dzieta Philosophie et la volonté (1960-1986).
Przestanki tych pomystéw dostrzegl w opublikowanej juz w roku 1955
L’Histoire et verité, rozwiniete nastepnie we wspomnianej wyzej pracy
Du texte a laction... Omawiajac kolejne swe artykuly i ksigzki, odnoto-
wuje Ricoeur niektére ich tematy jako przedmioty wykltadéw na réznych
uczelniach. Wszedlszy w polemike ze strukturalizmem poréwnuje struk-
turalizm francuski, zwrécony w kierunku krytyki literackiej, ze struktu-
ralizmem anglojezycznym, zwigzanym z poznaniem historycznym. Za
sprawa swych jezykoznawczych zrdédet (wkiad de Saussure’a) struktura-
lizm francuski nie pytal o wydarzenia pozajezykowe, o prawde wyda-
rzen. Jego modelem pozostalo opowiadanie fikcjonalne, a kategoria
Sleffet du réel” Barthes’a odczytywana byla jako strategia dyskursu,
ktorego opis daje iluzje referencjalnos$ci. Stad zainteresowanie Ricoeura
nadaniem narratywizmowi francuskiemu ciezaru filozofii analityczne;.
Kwestia récit zajal sie tez autobiograf ze wzgledu na zainteresowania
egzegezg biblijng, czemu dal wyraz wczesniej w kilku swych pracach.
Nie bez znaczenia byly tez wnioski, do jakich dochodzil w toku swych
wyktadéw i seminariéw. O pracy dydaktycznej méwi bardzo ciepto; przy-
nosita ona filozofowi duzo satysfakcji. W ujeciu problematyki czasu mi-
strzem niezastgpionym pozostat §w. Augustyn, niezaleznie od podziwu
dla Husserla i Heideggera.

Trzy tomy Temps et récit omawia Ricoeur pod katem aporii czasu,
niemozno$ci ujecia go réwnocze$nie w wielu aspektach: fizycznym, psy-
chologicznym, kosmologicznym, fenomenologicznym; aporii wokét struk-
tury terazniejszosci, wywiedzenia czasu ze Swiata i z ducha; roli inwencji
semantycznej i inwencji tworczej. Zagadnienie dialektyki wyjasnienia
1 zrozumienia, zaré6wno w opowiadaniu fikcjonalnym, jak i historiozo-
ficznym, stanowi ni¢ przewodnig oméwien trzech toméw Temps et récit.
Osobnej uwadze autora podlega tom trzeci dzieta, w ktérym — jak méowi —
na pierwszy plan wraca stary problem referencji dyskursu, ,jedna
z wazniejszych stawek polemiki ze strukturalizmem francuskim” (s. 73),
problem, ktéory juz poruszyt Ricoeur w Metaforze zywej w zwiazku z roz-
réznieniem ,§ladu”, sensu Fregego i referencji wyrazen metaforycznych.
Stanowiskiem Ricoeura z momentu pisania autobiografii jest przyjecie
rezerwy wobec propozycji mediacji lekturowej miedzy przedmiotem
wyrazonym w ekspresji stownej i nig sama. Idee referencji Ricoeur
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proponuje zastapi¢ idea ,refiguracji” zar6wno w teorii metafory, jak
i w opowiadaniu. Refrencja ma inny sens w opowiadaniu fikcyjnym, inny
w opowiadaniu historycznym. Dla tego drugiego typu récit Ricoeur stwo-
rzyl kategorie ,dentité narrative” (patrz przypis 4). Wyjasniajac sens
niektorych swych dziet, autobiograf dokonuje matych korekt stworzo-
nych przez siebie teorii.

Temps et récit ukonczyt Ricoeur w roku 1984 wraz z otrzymaniem
zaproszenia do Edynburga na wyklady na temat narracji pierwszooso-
bowej. Zastanawiajac sie nad tematem zaproszenia, pyta sam siebie, czy
nie chodzilo tu o problemy medytacji i autobiografii. Chwiejno$¢ znaczen
y,identité narrative” podmiotu opowiadania polega na pomieszaniu jego
ydentité-mémeté” z ,identité-ipseité”. Dopowiedzenia te z wyjasnieniami
powtéornymi kategorii ,identité narrative” znalazly sie w przygotowa-
nych wyktadach do Edynburga, wydanych jako Gifford Lectures 1986.
W oméwieniach Temps et récit Ricoeur opuszcza problem trzech mimesis,
choé¢ ttumaczy kluczowe ich mys$li; IIT mimesis to przeciez problematyka
referencji. Réwniez pomija oméwienie ksigzki juz wydanej przed napisa-
niem autobiografii Soi-méme comme un autre (1990), ale wielokrotnie
podnosi problemy etyczne, skoncentrowane w slowach Chrystusa, ktére
sg przedmiotem gléwnej uwagi tej ksigzki. Wstep do niej jest natomiast
przedmiotem wyjaénierr. Pod koniec autobiografii Ricoeur dostarcza kil-
ku informacji biograficznych, wywotujacych silne przezycia autora, o kto-
rych byla juz mowa. O pierwszym (samobéjstwie czwartego syna) autor
pisze: ,Jak moégtbym nie méwié o tym dramacie, nawet w autobiografii
intelektualnej?” (s. 79). W ramach rozwazan etycznych powraca Ricoeur
do zagadnien politycznych, pochylajac sie blizej nad relacja tych dwu
kwestii do siebie.

Zwroty autotematyczne na temat istoty autobiografii nie tylko otwie-
rajg autobiografie Ricoeura, ale tez ja zamykaja. Filozof nie zatuje, ze nie
daje ona odpowiedzi na podstawowe pytanie gatunku o powinnos¢ filo-
zofa, by powiedzial, skad pochodzi glos swiadomosci; czy od innej osoby
niz ta, ktéra moégt ukazaé jako ,ipseité”, czy od jej przodkéw, a moze od
umartego lub zyjacego Boga, ale tez nieobecnego w ukazanej historii
swego zycia? Nekanie filozofa tym pytaniem i §wiadomo$é niemoznosci
dania odpowiedzi na relacje tresci jego filozofii i tresci swych przekonan
Swiatopogladowych, ich niezgodno$ci z soba sa ostateczng odmiennoscia
(altérité) jego ipseité” oswietlonej w autobiografii filozoficznej. Ukazanie
tej aporii oraz aporii ,innego”, obecnego nie tylko w dyskursie filozoficz-
nym, ale i w czasie nam danym, uwaza Ricoeur za podstawowa kwestie
poruszong we ,Wstepie” do ksigzki Soi-méme comme un autre. Jest to
réwniez problem relacji filozofii i niefilozofii. Inaczej: filozofii bez absolu-
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tu i jego wiary biblijnej, zywionej bardziej egzegeza Biblii niz teologiag.
Temu problemowi po$wieca ksigzke Liebe und Gerechtigkeit. Amour et
Justice (Tiibingen 1990).

Sposréd oméwionych czterech autobiografii filozofow dwudziesto-
wiecznych trzy z nich dajg wyraz zainteresowaniom filozoféw i ich $wia-
topogladom bliskim problematyce religijnej. Tylko B. Russell filozoficzne
podstawy logiki i matematyki prezentuje jakby niezaleznie od swych
odej$é od mtodzienczych przekonan bliskich metafizyce.
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