Splatanie literackie

Fizyka juz nieraz proponowala wizje Swiata, ktora wykorzystywata
nie tylko literatura i sztuka, ale takze podejmowaly rozmaite dyskursy
krytycznoliterackie. Dziaé sie to moglo na kilka sposobéw. Tworczosé
artystyczna za sprawa inspiracji nowymi odkryciami naukowymi starala
sie odpowiedzie¢ na jej wyzwania — zafascynowana teoriami nauk $ci-
stych czy przyrodniczych — odkrywala w juz istniejacym literackim Swie-
cie podobne zasady i zbiezne z nimi lub wyprzedzajace je tworcze intuicje.
Niekiedy zdarzalo sie tez tak, ze zastosowanie nowoczesnej teorii mate-
matycznej nie przeksztalcalo literackiego Swiata, ale pokazywalo nie-
oczekiwane mozliwosci okreslenia zwigzkéw nauk Scistych ze sztuka.
Wyrazistym przyktadem moze tu by¢ np. inspiracja teoria chaosu, ktoérej
nie dato sie odnalezé bezposrednio w samych kreacjach literackich. Po-
dejmowane proby byly w wiekszo$ci nieudane i niepelne. Operowaty ra-
czej metaforg niz przeniesieniem mechanizmu dzialania teorii. Jak sie
wydaje, doszukiwanie sie struktur fraktalnych w literaturze udac sie nie
moglo przede wszystkim ze wzgledu na nature jezyka, ktéory nie jest
w stanie stworzyé¢ struktur samopodobnych, rozumianych zgodnie z ma-
tematyczna teorig chaosu. Jednakze teoria zainspirowata badaczy meta-
forycznym obrazem i zaskakujacymi mozliwoSciami ocen estetycznych
(sam Benoit B. Mandenlbrot na poczatku poszukiwan teorii nazywat
fraktale fascynujacymi brzydotg monstrami, by po ukoniczeniu prac zoba-
czy¢ geometrie fraktalng jako powtarzajace sie piekne figury). Teoria
samopodobienstwa okazata sie znéw na swéj sposéb piekna, potwierdza-
jac intuicje Paula Diraca, zachwyconego logika i estetyka doskonale wy-
prowadzonego réwnania matematycznego. Malo tego, niektore procedury
w badaniach literackich opierac sie zaczety na pojeciach z zakresu mate-
matyki, jak stynna juz dzi$ iteracja uzywana przez Jacques’a Derride.

Proces wzajemnego doSwiadczania siebie przez rézne nauki uczest-
niczace we wspélnym przezywaniu i czytaniu Swiata trwa od dawna.
Jeszcze wcezoraj uzywaliSmy wraz ze strukturalistami terminu z teorii
informacji — entropia, definiujgc ja jako miare szumu, zaklécenie w ko-
munikacji. Dzi§ pojecie szumu wraca takze w opisie stanéw kwantowych
splatanych czastek jako element niszczacy mozliwosé odczytania ich sta-
néw. Szum w sztuce zrobil jednak dopiero kariere jako pojecie dekon-
strukeji. Powiedzie¢ by mozna, ze szum jako materia dZzwiekowa zwigzat
sie z muzyka, fraktale odwotujace sie do wrazen wzrokowych zdominowa-
ly plastyke. W literaturze muzyczno$é i plastycznosé, sfere dzwieku
i obrazu wykorzystywal — mistrzowsko laczac te kategorie — np. Miron
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Biatoszewski, zapoczatkowujac tym samym nowoczesne, lamigce granice
sztuk, pisanie performatywne.

Dyskursy literaturoznawcze, zwlaszcza po do$wiadczeniach dekon-
strukgji, przejmuja chetnie osiagniecia zar6wno nauk Scistych, jak i sztu-
ki. Piszac o literaturze, zaczynamy ja zawsze od poczatku wspélttworzyé.
Chodzi po pierwsze o proste odniesienie wypowiedzi literaturoznawczej
do regut ksztaltowania zarezerwowanych do tej pory dla sztuki. Postugu-
jac sie przyktadem najoczywistszym, wymienié trzeba prace Derridy, kto-
re sie nie tylko czyta, ale i oglada, ktére wlasciwie nalezaloby rozgrywac
performatywnie, tak by z kazdg inscenizacjg prze(d)stawiaé proponowane
zwiazki 1 zaleznoSci pojeciowo-obrazowe. Jezyk dyskursu fizyki odsytat
bardzo czesto do pojeé i nazw bliskich ujeciom metaforycznym, jak ,ciem-
na materia”, ,czarne dziury”, nazywal obrazowo paradoksy, jak kot
Schrodingera — réwnoczes$nie zywy 1 martwy”. Gdyby przyjrzec sie blizej
dyskursom literaturoznawczym, filozoficznym czy estetycznym odnajdzie-
my mnéstwo metafor, epitetow, paradokséw, ktore wytworzyty dosé trwa-
e potgczenia (np. Adornowska ciemno$é absurdu, Kierkegaarda odblask
tragedii itp.). W fizykalnych kategoriach estetycznych, jak lekko$é czy
przejrzystosc, opisuje literature np. Italo Calvino w Wykladach amery-
kariskich. Wprowadzajac nowe jakosSci, utrwalajac zbitki pojeciowe spra-
wiamy, ze Swiat zastyga pod naszym spojrzeniem. Juz nigdy absurd nie
bedzie miat jasnej strony (chyba, ze kto$ napisze o jasnoSci absurdu...).

Po drugie pisanie o literaturze pojmowane jako jej wspéltworzenie
daje sie rozumieé¢ w odniesieniu do co najmniej dwoéch procedur — przyj-
mowania regul interpretacji i tworzenia wizji historii literatury. To, jak
dzi§ czytamy i komentujemy utwory literackie, wptywa na catg historie
literatury. Poruszenie interpretacyjne chocby jednego wiersza prze-
ksztatca materie literackiej przeszlosci. Sposéb pisania o literaturze réow-
nocze$nie zmienia ja sama.

Idac tym tropem dalej, mozna by powiedzieé, ze tak rozumiane pro-
cedury literaturoznawcze wychodza z podobnej wizji Swiata, jakg zapro-
ponowala wspédlczesna fizyka w postaci zjawiska nazwanego splgtaniem
kwantowym.

Splatane czastki tworza calo$é. Nawet rozdzielone, znajdujac sie
w duzej odlegtosci od siebie, zachowuja wzajemne zaleznoS$ci — stan jednej
wcigz zalezy od stanu drugiej. Okreslajgc parametry jednej z nich, uzy-
skujemy réwnoczes$nie wiedze o nich obu jako splatanej catosci. Jak za-
tem wyjasni¢, w jaki sposob czastki wplywaja na siebie? Czym jest rze-
czywisto$é i czy Swiat istnieje bez zwiazku z nasza $wiadomoscig? Jaka
jest natura czasu, przestrzeni, jaka jest istota materii, umystu, swiado-
mosci? Pytania odwieczne...
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Fizyka zawsze pozostawala ,w stanie splatania” z filozofig. Nie bez
znaczenia bylo zapewne to, ze Erwin Schrédinger czy David Bohm inte-
resowali sie religiami Wschodu. Stale przekraczajac nasze wyobrazenia
o $wiecie, coraz czeSciej myslimy o zaleznoSciach miedzy §wiadomoScig
a materig, odrzucajac antropocentryczny punkt widzenia, wkraczamy
w ere posthumanizmu, a wraz z nim umacniamy przekonanie o jednos$ci
Wszechswiata.

Historia literatury tworzy specyficzna calo$é, niedomknieta, stale
bedaca w ruchu, pulsujaca, zmienng, redefiniowalng. Fakty literackie nie
przylegaja do siebie niczym korale nanizane na nié, lecz raczej przypomi-
naja punkty wigzan niewidzialnej, nieskonczonej sieci. Tak pojeta calosé
nie stanowi struktury. Jest ptynnym, falujacym procesem wzajemnych
wplywoéw, nieraz nieprzewidywalnych zwigzkéw i niedookreslonych zja-
wisk. Nasze literaturoznawcze procedury interpretacyjne nie musza we-
drowaé zawsze po kole, stawiajac akcenty — a to na autora, a to patrzac
z pozycji tekstu badz ulegajac horyzontowi odbiorcy. Nowe rozwiazania
w tym zakresie proponuje chocby performatyka, ktérej bliska zapewne
bytaby idea kwantowego splatania. Magia czy raczej presja koniecznosSci
statego okres$lania sit podstawowych, podporzadkowujacych sobie inne
podmioty i plany aktu komunikacji, kryjaca w sobie uktady hierarchicz-
ne, moze by¢ zastgpiona procedurami zwiazanymi z pojeciem — utworzo-
nym na wzér terminu z fizyki kwantowej — splgtania literackiego. Jesli
uda sie odsunaé wszystkie przeszkody i odrzuci¢ zanieczyszczajacy, de-
formujacy przekaz szum, w postaci przymusu stosowania binarnych opo-
zycji, hierarchizujacych podporzadkowan kulturowych, jednoznacznie
uprzywilegjowanych stanowisk metodologicznych, moze uda sie zobaczy¢
historie literatury jako zmienne pole wzajemnych wplywoéw i powigzan,
ktore nawet oddalone w czasie i przestrzeni elementy ukaza w literackim
splataniu.
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