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The author of this article discusses Kazimierz Bartoszynski’s didactic activity and writings, i.e. his
doctoral thesis titled O powiesciach Fryderyka Skarbka [On Fryderyk Skarbek’s Novels] (which
was published in 1963) and his later articles on the gaweda (i.e. a story stylized as an oral tale)
and historical novel (which are collected in the volume titled O polskich prozach powiesciowych
— stynnych i nieco zapomnianych [On Polish Prose Novels — Those Famous and Slightly Forgot-
ten Ones] (2011)). These writings were a continuation of the studies of the 19"-century novel that
had been conducted in Poznan.

Kazimierz Bartoszynski w Poznaniu pracowal kréotko, w latach 1954—
1962, ale twierdze, ze byl to okres decydujacy w Jego biografii zawodowej,
ktory zawazyl na problematyce badan i warsztacie interpretacyjnym.

Jego kariera naukowa obfitowala w niezwykle przypadki. Magiste-
rium robit w Warszawie, u Wactawa Borowego, ale 16 pazdziernika 1950
roku, tuz przed egzaminem magisterskim, Borowy nagle zmart. Wowczas
opieke nad praca przejal Julian Krzyzanowski, ktéry po raz pierwszy
zetkngwszy sie z kandydatem, nie wierzyl, ze praca jest samodzielna
i zrobil mu przed egzaminem magisterskim klaséwke. Posadzit Go w ga-
binecie i kazatl pisa¢ na zadany temat ,wypracowanie”. Musiato ono wy-
pasé przekonujgco, bo adept nie tylko zostat dopuszczony do magisterium
(w grudniu 1950), ale zostal aspirantem Instytutu Badan Literackich
(1951). Céz, kiedy w marksistowskim wéwczas IBL-u przyczepiono mu
latke ,formalisty” i skazano na zsytke — do Poznania.

Niezapomniana Bogunka na Gople

Na Uniwersytecie Poznarnskim (bo taka wéwczas nazwe nosit dzisiej-
szy UAM) Bartoszynski wykladal romantyzm polski przed rokiem 1830
(dla IT roku) i na III roku polonistyki prowadzit éwiczenia z podstawowe-
go przedmiotu: historii literatury polskiej. Uczestniczylam w tych zaje-
ciach w roku akademickim 1960/1961. Nie wprowadzono jeszcze wtedy
na polonistyce obowigzkowych prac rocznych, a mimo to Bartoszynski
wymagal od wszystkich swoich studentéw prac pisemnych. Czytal je
i zwracal z merytoryczng recenzja. Nie znaczy to, Zze wczeSniej nie pisa-
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liSmy referatéw. Owszem, ale byly one przeznaczone na zajecia i na zaje-
ciach czytane. Przygotowywali je z reguly ,ochotnicy”, a ze zaje¢ byto
mniej niz 0os6b w grupie, zawsze cze$¢ uczestnikow dostawala zaliczenia
na podstawie obecnosci. Podobno byli nawet tacy, ktérzy przez cate studia
nie napisali zadnej pracy... Ale zeby kto§ wymagal prac pisemnych
i jeszcze w dodatku je czytatl, to nie miescito sie w glowie. Kolega opowia-
dat ze Smiechem, jak to jeden z nich mial u ,Bartola” klopoty z zalicze-
niem i pan magister kazal mu referat napisaé na nowo. Kiedy zjawit sie
z przerobiong pracg, ,Bartol” rzucit na nig okiem i podpisal mu indeks.
Student, uszczesliwiony, wychodzac, obejrzatl sie za siebie i zobaczyl, ze
pan magister jego krwawice zrecznym ruchem wrzucit do stojacego obok
kosza...

Cwiczenia z historii literatury prowadzone przez Bartoszynskiego
takze zapadly mi w pamieé¢, bo ich problematyka byla niezwykla. Oto6z
caly semestr analizowaliSmy malo znany, prozatorski utwoér Ryszarda
Berwinskiego Bogunka na Gople. Czy kto$ dzisiaj o nim pamieta? Kazde
éwiczenie bylo poswiecone innemu problemowi, a te problemy to dzi-
waczny, pelen neologizméw jezyk utworu, zwiazki z ballada, z powiescig
poetycka, folklor, kontekst stowianofilski i nie pamietam, co tam jeszcze.
Zajecia mialty charakter analityczny, a punktem wyjscia nie byty docie-
kania genetyczne, tylko problemy teoretycznoliterackie: kategorie poety-
ki, genologia, tradycja literacka. Tak prowadzone ¢éwiczenia otwieraty
zupetnie inne perspektywy niz lektury Windakiewicza i Kleinera, w kto-
rych sie woéwczas zaczytywatam. Mialy takze powazny mankament: caty
semestr analizowaliSmy jeden niewielki, drugorzedny utwor, totez jego
tytut szybko zostal przez wdziecznych (i znudzonych) stuchaczy przero-
biony na nieustajaca Biegunke na Gople...

Jak dziatalno§¢ dydaktyczna, tak i dzialalno$é naukowa Kazimierza
Bartoszynskiego byta inna i osobna w §rodowisku poznanskim, gdzie kro-
lowata tradycyjna historia literatury. Patronowala jej woéwczas tylko jed-
na literaturoznawcza katedra, do 1960 roku kierowana przez prof. Ro-
mana Pollaka, staropolanina (po jego odej$ciu na emeryture przejat ja
prof. Ziomek). Obok Pollaka autorytetem naukowym byt wéwczas w Po-
znaniu zastuzony badacz dziejow polskiej powiesci, atakowany przez
marksistow monografista twoérczosci Bolestawa Prusa — prof. Zygmunt
Szweykowski. I wlasnie pod jego kierunkiem Kazimierz Bartoszynski
napisat doktorat O powiesciach Fryderyka Skarbka, obroniony w pamiet-
nym roku 1960, kiedy to ministerstwo przywrécito stopnie doktorskie
i kiedy mieliSmy niepowtarzalng okazje zobaczy¢ az cztery publiczne
obrony naszych asystentéw [obronili wéwczas doktoraty: Jarostaw Macie-
jewski (w marcu), Tadeusz Witezak (w maju), Alojzy Sajkowski (w czerw-
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cu) i Kazimierz Bartoszynski (w grudniu)]!. Recenzentem Jego pracy byt
Henryk Markiewicz, a ksigzka doktorska ukazata sie w 1963 roku w pre-
stizowej serii IBL PAN, Historia i Teoria Literatury, wydawanej przez
PIW i z powodu wygladu okladki potocznie nazywanej ,serig z jajkiem”.

Strukturalista wérod genetykow

Sadze, ze lata poznanskie i poznanski doktorat zadecydowatly o dro-
dze naukowej Kazimierza Bartoszynskiego. Ksigzka O powiesciach Fry-
deryka Skarbka byla nie tylko rewelacja w 1963 roku, ale zawierata wat-
ki, ktére przez cale zycie kontynuowat oraz problemy teoretyczne, ktore
z pasja rozwijal. Zaowocowala takze pracami edytorskimi, jak przygoto-
wanie nowych wydan dwoéch powie$ci Skarbka: Pamietnikow Seglasa
(PIW, 1959) i Zycia i przypadkéw Faustyna Feliksa na Dodoszach Dodo-
siriskiego (PIW, 1959).

Na czym polegato nowatorstwo ksiazki O powiesciach Fryderyka
Skarbka? Przede wszystkim byla to monografia, ktéra zrywata z popu-
larng formutlg ,zycie i tworczo$é”. Jej kompozycja rzadzil rejestr zagad-
nien teoretycznych, wyprowadzonych ze stanu badan i wyszczegélnionych
w poSwieconym recepcji rozdziale wstepnym. Znalazlty sie tam sternizm,
powiesé historyczna, problematyka narratora, gaweda, powie§¢ senty-
mentalna, romans awanturniczy. Biografia autora stanowita jedynie na-
szkicowane tto rozwazan, natomiast gtéwnym przedmiotem analiz staly
sie problemy narracji powieSciowej i gatunki przedromantycznej powiesci
polskiej, korzystajacej glownie ze wzoréw Sterne’a, Scotta, Fieldinga.
Analizujac te problematyke, Bartoszynski siegal obficie do starych i no-
wych prac teoretycznych: Spielhagena, Scherera, Walzela, Friedemann,
Stanzla, Mendilova, Lammerta, Welleka i Warrena. Nikt przed Nim tak
0 prozie powiesciowej nie pisal, koncentrowano sie gléwnie na genezie
utworéw i na watkach zapozyczonych. Tymczasem On analizowal kate-
gorie narratora, plaszczyzne narracji i problemy fikcji powiesciowej —
w drugorzednych powieSciach Skarbka! I, co ciekawe, poszczegélne roz-
dzialy rozwijaly kolejno te problemy bez zaburzenia chronologii utworéw.
Przyjeta metoda pracy pozwolila Autorowi pokazaé historycznoliterackie
walory (i zapdznienia) powie$ci Skarbka, widoczne w szeroko potrakto-
wanym literackim kontekscie, ktéry tworza dzieje polskich i europejskich

1 Zob. J. Maciejewski, Dzieje poznariskiej polonistyki uniwersyteckiej 1842—-1988, Po-
znan 1992, s. 114. W roku 1960 odbyla sie réwniez habilitacja J. Maciejewskiego, ktory
doktoryzowal sie i habilitowal na podstawie wcze$niej wydanych ksigzek: Wielkopolskie
opowiadania Henryka Sienkiewicza (1957) i Gdy goscit w Wielkopolszcze... (Adam Mickie-
wicz w Wielkim Ksiestwie Poznariskim 1831-1832) (1958).
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gatunk6éw powiesciowych (szczegélnie powiesé sternowska i walterscot-
towska). Jednym stowem Skarbek zostal usytuowany na mapie histo-
rycznoliterackich dziejéw polskiej powiesci. Bartoszynski akcentowat
przy tym problemy, ktére mialy geneze Sterne’owskg, ale wspoélczesnie
okazaly sie aktualne, jak powie$é otwarta, ironia, fikcja literacka czy
wyrazista kreacja ptaszczyzny narracyjnej, podwazajaca mimesis. Dlate-
go Maria Zmigrodzka w recenzji ksigzki Bartoszyniskiego méwi o dwéch
trafnie potaczonych autorskich perspektywach:

W zarysie monograficznym powiesci Skarbka zostaly wiec szczesliwie zré6wnowa-
zone dwa punkty widzenia: perspektywa historyka, oceniajgcego znaczenie
Skarbka dla dziejéw rozwoju gatunku, i dwudziestowiecznego badacza, szukaja-
cego w zjawiskach literackiej przesztos$ci postaw artystycznych odpowiadajacych
upodobaniom wlasnej epoki. I to jest jedng z wazkich przyczyn powodzenia au-
torskiego przedsiewzieciaZ.

Nowoczesny warsztat analityczny pozwolil Bartoszynskiemu zwery-
fikowaé wiele pogladéw na temat powiesci Skarbka. W swoich rozwaza-
niach podkreslal integralnosé struktury utworu i starat sie tgczyé bada-
nia strukturalne z historig form powiesciowych. Nie podejmowat polemik
metodologicznych expressis verbis (z wyjatkiem krytyki metody Dibeliu-
sa), totez Zmigrodzka nazwala go ,strukturalista «umiarkowanym»”3.

Bartoszynski byt pierwszym, ktory wykorzystujac narzedzia teorii li-
teratury, analizowal narracje dawnej polskiej powiesci. Pézniej ukazata
sie (takze w serii z jajkiem) rozprawa Marii Jasinskiej Narrator w powie-
Sci przedromantycznej 1776-1831 (1965), ktora szla tym samym tropem
i w wielu miejscach korzystata z Jego ustalen.

I jak tu nie gra¢ w ping-ponga...

Kiedy Jego ksigzka sie ukazala, Bartoszynski nie pracowat juz w Po-
znaniu, wroécit do IBL-u. A jak to bylo, opowiadala prof. Czerminska.
Z inicjatywy Kazimierza Budzyka (ktory stworzyt Katedre Teorii Litera-
tury na Uniwersytecie Warszawskim i starat sie wzbudzi¢ zainteresowa-
nia teoretyczne polonistycznej mlodziezy) powstatl cykl corocznych, tygo-
dniowych konferencji teoretycznoliterackich (kontynuowanych do dzi$),
przeznaczonych poczatkowo dla mlodych adeptéw nauki. Pierwsza taka
konferencja, zorganizowana przez UW, miata miejsce w Rogowie 7-12 lu-

2 M. Zmigrodzka, Narrator w powiesci przedromantycznej 1776-1831, ,Pamietnik Li-
teracki” 1965, z. 3, s. 234.
3 Tamze, s. 235.
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tego 1962. Wygloszono na niej 15 referatéw o bardzo réznej problematyce,
jednakze potowa z nich dotyczyla dziejéw polskiej prozy4. Bartoszyn-
skiego nie ma wérod referentéow, ale ze wzgledu na przygotowanie
merytoryczne i sktonno$¢ do nieustannych dywagacji byt zapewne najgor-
liwszym z dyskutantéw. Bo dyskutantem byl niezréwnanym. Mial niesty-
chang tatwosé syntetyzowania problemow, wszystko potrafil uporzad-
kowaé logicznie i celnie podsumowaé. Musial zwrécié na siebie uwage
organizatoréw. Oté6z ktorego$ konferencyjnego wieczora grat w ping-pon-
ga z profesorem Budzykiem i miedzy jednym odbiciem pileczki a drugim
prof. Budzyk zaproponowal mu prace w IBL-u, w Pracowni Dziejéw Form
Artystycznych w Literaturze Polskiej, ktéra organizowatl. I tak oto ping-
-pong przesadzil, ze Kazimierz Bartoszyriski wrocit z poznanskiej zsytki
i od kwietnia 1962 do emerytury w 1991 roku byl kolejno adiunktem, do-
centem (1968) i profesorem (1987) w Instytucie Badan Literackich PAN
w Warszawie. Tam znalazl grono przyjaciét i uczestniczyl w najciekaw-
szym okresie istnienia IBL-u — w czasie burzliwych dyskusji, przemian
metodologicznych i ozywienia kontaktow z Zachodem. Janusz Stawinski
nazwal lata sze§édziesigte zlotymi latami IBL-u, poniewaz ,w jednym
miejscu i czasie spotkaly sie nader réznorodne tradycje mysli literaturo-
znawczej, réozne szkoly naukowe, rézne pokolenia badaczy, a wéréd nich
— wyjatkowo zréznicowane indywidualnosci i temperamenty”. Jednak
pracujac w IBL-u, Bartoszynski zwigzkéw z Poznaniem nie zerwatl. Cze-
kajac na mieszkanie spotdzielcze w stolicy, jeszcze przez kilka lat prze-
mieszkiwal w hotelu asystenckim w Poznaniu, kursujgc miedzy Warsza-
wa i Lancutem.

Powroty i kontynuacje

Studia nad prozg Skarbka mialy w biografii Autora powroty i ciagi
dalsze. Rozdzial o Pamietnikach Seglasa, w ktéorym udowodnit, ze dzieto
to — napisane w czasie wielkiej popularnosci i jednocze$nie banalizacji
narracji gawedowej — uksztattowane jest jako antygaweda, zostal po la-
tach przypomniany. Znalazt sie w ostatnim tomie Jego interpretacji, wy-
danym pod tytulem O polskich prozach powiesciowych — stynnych i nieco
zapomnianych (2011). Skarbek — jako ekonomista — zaistniat réwniez

4 Zob. 1. Opacki, Ogdlnopolska konferencja teoretycznoliteracka pomocniczych pracow-
nikéw naukowych 7-12 lutego 1962, ,Pamietnik Literacki” 1962, z. 2; J. Stawinski, Wpro-
wadzenie do badarni nad konferencjami teoretycznoliterackimi, [w:] Teoretycznoliterackie
tematy i problemy, red. J. Stawiriski, Wroctaw 1986.

5 J. Stawiniski, IBL od przedwczoraj do jutra. Rozmawiam z ,Kulturq Niezalezng”,
[w:] tenze, Teksty i teksty, Warszawa 1990, s. 231.
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w numerze ,Tekstéw Drugich”, po$wieconych ,Ekonomii po literacku”
w artykule Ekonomia - historia — literatura. Na marginesie twdrczosci
Fryderyka Skarbka®.

Jednak wazniejsze niz ,powroty Skarbka” sg w moim przekonaniu
kontynuacje fundamentalnych probleméw omawianych w tej ,poznan-
skiej” monografii: gawedy i powiesci historyczne;j.

Oto6z znakomity artykut O amorfizmie gawedy. Uwagi na marginesie
»~Pamigtek Soplicy” ma poznanska geneze. Napisany zostal dla uczczenia
70-lecia prof. Szweykowskiego i opublikowany w ofiarowanym mu przez
grono ucznié6w i wspélpracownikéw tomie Prace o literaturze i teatrze
(1966)7. Wéréd prac tam zamieszczonych artykut Bartoszynskiego miat
pozycje szczegélna: dotyczyt Pamigtek Soplicy Henryka Rzewuskiego,
ktoremu prof. Szweykowski niegdy$ poswiecit monografie Powiesci hi-
storyczne Henryka Rzewuskiego (1922), a Pamiqtki Soplicy opracowal
w serii Biblioteki Narodowej (1928). Bartoszynski zaprezentowat sie wiec
jako kontynuator swojego promotora i jednocze$nie jako innowator. Zana-
lizowal bowiem elementy dotad w analizach pomijane: konstrukcje czasu,
informacyjno$é tekstu (wprowadzajgc delikatnie kategorie redundancji)
i pozycje odbiorcy. Pokazal, ze gaweda byla gatunkiem opozycyjnym
wobec ,klasycznej” powieSci dziewietnastowiecznej i, co najciekawsze,
zwrécil uwage na trend rozwojowy powiesci XX wieku, ktéra réwniez
w analogicznych punktach — szczegélnie w swojej odmianie psychologicz-
nej — odchodzi od formy ,klasycznej”. Tym samym bardzo ostroznie zary-
sowal daleka paralele miedzy gaweda a powieScig psychologiczng XX
wieku. Mimo ostrozno$ci i zastrzezen autora taka metoda postepowania
musiata w Poznaniu w latach sze$édziesigtych szokowaé. Wiele lat p6z-
niej styszalam, jak przy jakiej$ okazji prof. Maciejewski (ktéry bardzo
lubit przypinaé strukturalistom tatki) ironicznie powiedziatl, ze ,struktu-
raliSci z Pcimia™ lgczg gawede z powieSciami Virginii Woolf... Widaé
praca Bartoszynskiego zapadta mu w pamieé bardzo gleboko.

Gawedowy problem pojawil sie raz jeszcze, w artykule O polskiej lite-
raturze ,zaprzecznej”. Uwagi o tworczosci Henryka Rzewuskiego i Andrze-
ja Kusniewicza (2010)%. Tam jednak prof. Maciejewski nie mégltby sie
przyczepié, bo chodzito o wyrazne nawigzania intertekstualne, obecne
w powieSci Kus$niewicza i o polemike z tradycja.

6 K. Bartoszynski, Ekonomia — historia — literatura. Na marginesie twdrczosci Fryde-
ryka Skarbka, ,Teksty Drugie” 1991, nr 5, s. 25-44.

7 Prace o literaturze i teatrze ofiarowane Zygmuntowi Szweykowskiemu, red. J. Macie-
jewski, Wroctaw 1966.

8 W Pcimiu odbyla sie konferencja teoretycznoliteracka w 1965 roku.

9 K. Bartoszynski, O polskiej literaturze ,zaprzecznej”. Uwagi o twdrczosci Henryka
Rzewuskiego i Andrzeja Kusniewicza, ,Pamietnik Literacki” 2010, z. 3.
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Za ,poznanskie” uwazam takze prace o powiesci historycznej: ,,Po-
pioly” i kryzys powiesci historycznej (1965) oraz jej p6zniejsza kontynu-
acje O poetyce powiesci historycznej (1984)10, Wynikajg one z przemyslen
na temat popularnego gatunku, omawianego juz w monografii twdrczosci
Skarbka. Tekst ,Popioly” i kryzys powiesci historycznej zostal napisany
w stulecie urodzin Zeromskiego i opublikowany w ,Pamietniku Literac-
kim” z 1965 roku, w bloku materialéw rocznicowych!!, obok — miedzy
innymi — artykulu Artura Hutnikiewicza Problematyka form kompo-
zycyjnych w sztuce pisarskiej Zeromskiego oraz artykulu Michala Glo-
winskiego, Anachronizm i konstrukcja czasu (Z probleméw poetyki Ze-
romskiego). Referat Hutnikiewicza byl wygloszony na zorganizowanej
w IBL-u sesji i wywotal burzliwg dyskusje!2, poniewaz autor — monogra-
fista Zeromskiego — postawil ostro teze (znana z jego wezeséniejszych pu-
blikacji) o ztej kompozycji utworéw Zeromskiego, co wedlug niego wyni-
kalo z niewydolno$ci wyobrazni, bezradnosci wobec materii literackiej
i niedowtadu sztuki pisarskiej. Na sesji polemizowali z tym stanowiskiem
Wactaw Kubacki, Stanistaw Frybes i Henryk Markiewicz. Wysuwali réz-
ne argumenty: moze kompozycja nie jest zla, tylko nietradycyjna? (Ku-
backi). Wedlug Frybesa kompozycja S§wiadczy o przelomie modernistycz-
nym, poniewaz jest taka sama u Struga, Berenta, Irzykowskiego. Wedlug
Markiewicza natomiast Zeromski nie jest ani nieudolnym tradycjonali-
sta, ani genialnym nowatorem, tylko pisarzem przelomu. Jednak zaden
z dyskutantéw Hutnikiewicza nie przekonal. I oto problem kompozycji
utworéw Zeromskiego zostal rozwigzany w opublikowanych kilka miesie-
cy pézniej w ,Pamietniku Literackim” artykutach IBL-owcéw, Bartoszyn-
skiego 1 Glowinskiego, ktorzy precyzyjnie zanalizowali poetyke autora
Ludzi bezdomnych.

Praca Bartoszynskiego ,,Popioly” i kryzys powiesci historycznej miata
znaczenie fundamentalne. Pierwsza jej cze$é poSwiecona zostala kom-
petentnie scharakteryzowanej poetyce powieSci historycznej, w wersji
Sienkiewiczowskiej. Na tle tej konwencji zostaly ukazane Popiofy jako
powie$é opozycyjna wobec tradycji gatunku. Nieciaglo$é éwiata przed-
stawionego, addytywnosé fabuty, desubstancjalizacja postaci, personalny
punkt widzenia narratora i zwigzana z tym niejednorodno$¢ narracji,
wreszcie elementy modernistyczne (szczegélnie w przedstawianiu zycia

10 Pamietnik Literacki” 1984, z. 2. Przerobiona i poszerzona wersja tej pracy weszla
do zbioru K. Bartoszynskiego Powiesé w swiecie literackosci, Warszawa 1991.

11 K. Bartoszynski, ,Popioly” i kryzys powiesci historycznej, ,Pamietnik Literacki”
1965, z. 1.

12 Zob. A. Piorunowa, Stefan Zeromski (14 X 1864-20 XI 1925). Sprawozdanie z kon-
ferencji naukowej Instytutu Badarn Literackich PAN, ,Pamietnik Literacki” 1965, z. 1,
s. 333-336.
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wewnetrznego postaci) — uaktywniajg wedtug Bartoszyriskiego rozwigzy-
wane dotad kompromisowo antynomie powiesci historycznej i rozbijajg
dziewietnastowieczng konwencje. Bartoszynski nie polemizuje wprost
z pogladami Hutnikiewicza, ale uzywajac form nieosobowych, trybu wa-
runkowego i metatekstu delikatnie zwraca uwage na przyjete przez niego
niewtasciwe kryteria wartoSciowania:

Moéwigc o rozbiciu w Popiotach spoistosci poetyki tradycyjnej powiesci historycz-
nej, nalezaloby w konsekwencji unika¢ — co nie zawsze jest przestrzegane [tu
przypis do Borowego i Hutnikiewicza — S.W.] — odnoszenia tego dziela do owej
poetyki jako do systemu kryteriéw oceny?3.

Wypowiedz ta charakteryzuje Bartoszynskiego doskonale. Byl nie-
zréownanym dyskutantem, ale bardzo ostroznym polemistg. Nie wyostrzat
kontrowersji, raczej je retorycznie zamazywal i ostabiat.

Inaczej Michat Glowinski. Jego artykul Anachronizm i konstrukcja
czasu (Z problemdéw poetyki Zeromskiego) ma charakter polemiczny. Glo-
winiski problem warto$ciowania prozy Zeromskiego stawia w centrum
i na wstepie zadaje pytanie, czy stusznie ocenia sie ja wedlug kryteriéw
klasycznej powieSci realistycznej XIX wieku? Dokladna analiza kon-
strukeji czasu, postawy narratora, stosunku do czasu historycznego i jej
konsekwencje w zakresie budowy fabuly i postaci pokazuja odej$cie od
poetyki realistycznej, ktore Glowinski wigze z wczesng fazg ekspresjoni-
zmu. W ten sposoéb analiza warsztatu pisarza dokonana w obrebie réz-
nych gatunkéw — powieSci historycznej i powieSci klasycznego realizmu
— udowodnila odmiennoéé poetyki Zeromskiego od kryteriéw dziewietna-
stowiecznych, ktére nie powinny by¢ podstawa artystycznej oceny. Ale
Artur Hutnikiewicz w kwestii zlej kompozycji powiesci Zeromskiego
i tak nie zmienil zdanial4. Jednakowoz umieszczenie w jednym nume-
rze ,Pamietnika Literackiego” artykulu Hutnikiewicza obok artykutéw
IBL-owcéw miato swoja wymowe, zapraszalo do konfrontacji. Swiadczylo
o dalszym ciggu rozpoczetej na sesji ,monachomachii literackiej” tu-
dziez o konflikcie strukturalistéw z genetykami, ktéry wyraznie zaryso-
wal sie nieco p6zniej — na konferencji ,Proces historyczny w literaturze
1 sztuce”15,

13 K. Bartoszynski, ,,Popioly” i kryzys powiesci historycznej, s. 100.

14 Zob. A. Hutnikiewicz, Zeromski, Warszawa 2000 (rozdz. Budowa i kompozycja).
Prace Bartoszynskiego i Glowiriskiego nie zostaly uznane za wazne i autor je pominat
w bibliografii.

15 Zob. dyskusje nad referatem J. Slawinskiego Synchronia i diachronia w procesie
historycznoliterackim, zamieszczong w tomie zbiorowym Proces historyczny w literaturze
i sztuce, red. M. Janion, A. Piorunowa, Warszawa 1967.
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Okres poznanski w badaniach Kazimierza Bartoszyriskiego to prace
nad dziejami polskiej powieSci i znakomite analizy warsztatowe ga-
tunkéw prozatorskich, takich jak powie$é historyczna, sterne’owska czy
gaweda, ktore pézniej — jak staralam sie pokazaé — byly przez Niego kon-
tynuowane. Wszystkie swoje ,teksty o tekstach”, o ktérych tu pisatam,
Autor zebral w tomie O polskich prozach powiesciowych — stynnych i nie-
co zapomnianych (2011). Znaczenie tego tomu dla badaczy polskiej prozy
jest nie do przecenienia.

Przelom lat sze$édziesigtych i siedemdziesigtych XX wieku to juz
okres warszawski, lata $wietnosci IBL-u i ozywienia zycia naukowego.
Bartoszynski byt w jego centrum, tam skrystalizowaty sie Jego zaintere-
sowania. Zajal sie problematyka czysto teoretycznag: filozofig i kondycja
powiesci, studiami nad kategorig czasu, teorig Ingardena, komunikacja
literackg. Obok Skarbka i Rzewuskiego na Jego warsztacie interpreta-
cyjnym pojawil sie Gombrowicz. Ale to juz inna historia.
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