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The article analyses the function performed by a prop (specifically a man’s cane) in Bolestaw Prus’s
story. The analysis leads to the conclusion that the prop is an unrecognizable substitute for a person.
It plays the role of a so-called double authority: it is what the owner would like to be and sets new
objects of desire for him.
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W drugiej potowie kwietnia 1887 roku Boleslaw Prus opublikowat
w ,,Kurierze Warszawskim” opowiadanie pt. Pan Wesoltowski i jego kij'.
Jest to utwoér, ktéry wyposazono w dziennikarska rame narracyjna: cala
zawartoé¢ fabularna umieszczono w liécie, ktory rzekomo zostal wystany
do redakcji przez kogo$, kto chcialby skorzystaé z jej poSrednictwa. Sam
Prus w Kronikach wielokrotnie siegal po taki zabieg, ktéry nadawal prze-
kazywanym informacjom walor autentyzmu i wiarygodnoéci. Ale chwyt ten
dziala tez w drugg strone, bedac rodzajem kreowanej autocharakterystyki
pisarza, ktory chce by¢ postrzegany jako pracownik (i to wplywowy) poczyt-
nego dziennika, czyli ,,Kuriera Warszawskiego”.

Nie byloby w tym nic szczegdblnego, gdyby nie fakt, ze za niecate dwa
tygodnie (2 maja 1887 roku)? pisarz opusci sklad redakcyjny i1 zacznie prace
w konkurencyjnym , Kurierze Codziennym”, gdzie juz jesienia rozpocznie
druk swego arcydziela, Lalki. Stosunki z bylym pracodawca ustana, w czym
niemala role odegrala zapewne — pojawiajaca sie juz pod koniec maja i cia-
gnaca sie latami — kwestia dtugu, jaki Prus pozostawil po sobie. Ale zanim
to wszystko nastapi, raz jeszcze wystapit przed czytelnikami jako redaktor

1 Zob. Bolestaw Prus. 1847-1912. Kalendarz zycia i twérczosci, oprac. K. Tokarzéwna,
S. Fita, red. Z. Szweykowski, Warszawa 1969, s. 363.
2 Zob. tamze, s. 365.
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,Kuriera Warszawskiego”. Pytanie o powody tej decyzji zapewne nie doczeka

sie jednej odpowiedzi. Najmniej, jak sie wydaje, spekulatywna intuicja kra-
zytaby wokot oznak wdziecznoséci, ktérej wyrazem byta m.in. przynalezno$é
1lojalnosé do konca. W ten zatem sposéb Prus pozegnal sie z dziennikiem,
a nawet — chociaz to zapewne jest mniej dowodliwe — z jego dlugoletnim
redaktorem naczelnym, Wactawem Szymanowskim.

Ten bowiem nie zyt juz od konca grudnia roku poprzedniego. Zrobit
dla Prusa wiele: zatrudnil go jako obiecujacego ale wciaz poczatkujace-
go dziennikarza 1 literata (w 1874 roku), pozwolil mu odej$é ,na swoje”,
kiedy przejmowal ,Nowiny”, a po upadku pisma — przyjal go z powrotem
(w 1883 roku). O tym, jak bardzo Prus cenil redaktora naczelnego, §wiadczy
chociazby artykut zamieszczony w ,,Nowinach” pt. Osobliwosci dziennikar-
skie, w ktérym broni jego dobrego imienia. I dlatego zapewne doéwiadczat
niejakich wyrzutéw sumienia, kiedy ostro skrytykowal pierwsza nagrode
na konkursie dramatycznym ,Gazety Polskiej”?; nagrode, ktérej gléwnym
promotorem byl wtagnie Szymanowski*.

Zanim jednak nadejdzie 6w krytyczny rok 1886, cztery lata wczeéniej
,Goniec Wielkopolski” opublikuje niesprawiedliwa krytyke naczelnego ,,Ku-
riera Warszawskiego”. Niemal cala prasa stoleczna stanie wtedy w jego
obronie. Prus w ,Nowinach” dotaczy do tych gloséw, dzielac sie przy tym
osobistym spostrzezeniem:

Piekna strona charakteru Szymanowskiego sa jego wysoce spoteczne i obywatel-
skie instynkta. Odtraciwszy rézne wyjazdy 1 wakacje, patrzyliSmy na niego blisko
70 miesiecy 1 — literalnie nie bylo dnia, zeby cztowiek ten nie stuzyl komus$ lub
jakiej$§ sprawie. Kasy, jubileusze, pozary, kongresy, komitety, podkomitety, sady
honorowe, protekcje, sktadki, a nawet — sprawunki, wszystko to w taki lub owaki
sposéb zahaczalo o Szymanowskiego, jako o dobra, pracowita i do$éwiadczong site.
Co dzien, a czasem i kilka razy na dzien, Szymanowski byt wzywany dla kogo$ lub
do czego$. Czasami krzywit sie, gdy juz mial dosy¢ tych konsultacji, ale — szedt.
Brat swoja czapke z wydry morskiej, papierosnice z Paryza, portmonetke z Wiednia,
laske Paracelsa, lecz szedt i — robit!...?

3 Zob. B. Prus, Albert wdjt krakowski i dramatyczny sqd konkursowy, [w:] tegoz, Pisma,
t. XXIX, Studia literackie, artystyczne i polemiki, red. Z. Szweykowski, Warszawa 1950,
s. 135-154. Zamienny jest fakt, ze artykut ten oglosil Prus w petersburskim ,Kraju”, a nie
w ,,Kurierze Warszawskim”.

* Wedlug wspomnien samego laureata — Stanistawa Kozlowskiego — ciezko juz wowczas
chory Szymanowski nie bral czynnego udzialu w posiedzeniach komitetu; czytal utwory
w domu — i to on zaopiniowal Alberta do pierwszej nagrody (zob. S. Koztowski, Redaktor-
-obywatel (Ze wspomnieri o Wactawie Szymanowskim), ,Kurier Warszawski” 1921, nr 1, wyd.
jubileuszowe, s. 24). Zob. tez 1. Przybysz, Sqd nad literaturq. Konkursy literackie na tamach
prasy warszawskiej drugiej potowy XIX wieku, Lublin 2023, s. 183-242.

5 B. Prus, Osobliwosci dziennikarskie, ,Nowiny” 1882, nr 318, s. 1.
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Dzi$, zeby zrozumieé znaczenie ostatniego przedmiotu, trzeba siegnaé
po wspomnienia o jego wlascicielu. Aleksander Kraushar daje taka mozli-
wo§¢, piszac, ze Szymanowski:

najbardziej piescil i pielegnowal gruba, niepozorna laske, opatrzona niezliczonym
mnoéstwem garbéw, o rekojeSci dziwnie pokrzywionej. Byt to, jak zapewnial, kij
Paracelsa, obdarzony magiczna silg robienia rownoleglych sincéw na grzbietach
historykéw literatury i krytykow...%

Autor dodat przy tym wazny szczeg6él. Oto u Szymanowskiego:

Do kazdego przedmiotu, cho¢by najniepozorniejszego, przywiazana byla jaka$ tra-
dycja, jakie$ przypomnienie wesolych lub smutnych chwil zycia. O kazdym z nich
przytaczal na zawolanie jaki$ szczegél ciekawy [...]".

Jest wiec mato prawdopodobne, aby Prus przez siedemdziesiat miesiecy
nie uslyszal od pryncypata ani jednej historii dotyczacej posiadanych przez
niego przedmiotéw®. Moze nawet udalo sie zapoznaé z opowieécig o lasce,
skoro byta ona jego ulubionym obiektem. I nie tylko takim; byla bowiem
zaréwno zwyczajna, jak i troche wyjatkowa; 1 co najwazniejsze: stawata sie
jeszcze bardziej wyjatkowa, gdy posiadacz zaczynatl ja — z pelnym przeko-
naniem — komus$ prezentowac.

Zestawienie wspomnien Prusa i Kraushara pozwala na jeszcze jedng
obserwacje. Redaktor potrafit pracowac (tj. zalatwiaé wazne i mniej wazne
sprawy) oraz opowiadac, niekiedy wrecz konfabulujac. I obie te dziedziny
aktywnosci wymagaly podobnego zestawu przedmiotéw. W XIX wieku niko-
go to zapewne nie dziwito, skoro stownik polszczyzny tego czasu stwierdza,
ze termin ,rekwizyt” jest polisemiczny. Moze znaczyé: i narzedzie pracy,
1 element spektaklu teatralnego®. Prus wspomina wiec redaktora, ktory
zabiera z soba rekwizyty po to, aby — checac nie chcac — wywiazaé sie z nalo-
zonych na siebie zadan. Kraushar natomiast zapamietat, ze rekwizyty byty
elementem werbalnych spektakli redaktora, ktéry za ich pomoca budowat
barwne opowieéci.

5 A. Kraushar, Neo-cyganeria warszawska: wspomnienia o ludziach i rzeczach literackich
z niedawnej przesztosci (1780-1880), Warszawa 1913, s. 34.

" Tamze.

8 Zwlaszcza ze, jak pisze Kraushar: ,,Godziny bytnoéci Szymanowskiego w kole re-
dakcyjnym schodzily na nieustannych zartach niewyczerpanego w dowcipnych pomystach
redaktora” (tamze, s. 33).

9 Zob. Stownik jezyka polskiego. Utozony przez Wt. Niedzwieckiego, z udzialem K. Krdéla,
Warszawa 1909, s. 509.
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W prozie fikcjonalnej Prus, jak wiadomo, nie zawierat paktu autobio-
graficznego. Pan Wesotowski i jego kij ma tylko jego $§lad w postaci ramy
narracyjnej (1 miejsca pierwodruku). Ten znak pozwala jednak na speku-
lacje, zgodnie z ktéra pisarz nie bedzie tu powielat portretu, ktéry pokazat
w ,,Nowinach”; tak wiec warto$ciowa 1 zaangazowana w rozmaita dzialalno§é
postac zostanie zupetnie usunieta. Na jej miejsce bedzie wykreowany ,,Pan
Wesolowski” — fikcyjne alter-ego Szymanowskiego: kto§, kto niewiele robi,
ale za to potrafi dowcipnie opowiadaé i §wietnie graé rekwizytami. Takim
wspomnieniem ¢ rebours Prus zegnal sie z ,,Kurierem Warszawskim” 1 z jego
naczelnym redaktorem; 1 taki obraz pracodawcy, mentora chcial zapewne
zachowaé¢ w pamieci, pomijajac to wszystko, co z czasem — szczegdlnie pod
sam koniec — zaczelo ich r6znié.

Znudzenie i fetysz

7 krétkiej prezentacji, od ktorej zaczyna sie fabuta, mozna wyciagnaé
wniosek, ze zasadniczym problemem dla Ludwika Wesotowskiego 1 jego
zony jest nuda. Problem ten byl Prusowi na tyle bliski, ze nie tylko czesto
o nim pisal (np. w Lalce), ale nabyl rowniez wydana w 1904 roku po polsku
prace Emila Tardieu pt. Znudzenie®. Jej tezy — rzutowane wstecz — okazuja,
sie uzyteczne interpretacyjnie w przypadku i tego tekstu. Tardieu poSwieca
obszerny rozdzial nudzie, ktéra jest udziatem ludzi dobrze sytuowanych,
konkludujac, iz ,,Bogacz jest pastwa znudzenia”''. Pojawia sie tu tez kilka
s§rodkow zaradczych, takich jak np. podréze czy rozmaite rozrywki towa-
rzyskie?, Pan Ludwik oddaje sie im w spos6b umiarkowany — i zapewne
dlatego jego cierpienie z powodu nudy jest doéé¢ tagodne czy, jak powiedziatby
Tardieu, nieuéwiadomione. Maz szczerze wiec oburza sie, gdy zona zarzuca
mu znudzenie (PW, 159), poniewaz to wlaénie ona jest o wiele bardziej
dotknieta tym stanem i gorzej go znosi (Tardieu nie miat co do tego zadnych
watpliwosci. ,Nuda — stwierdzal — jest demonem kobiety”!*). Sposobem, kto6-
rym stara sie z tym walczy¢, jest swatanie wlasnych dzieci. W przypadku

10 Zob. H. Ilmurzyniska, A. Stepnowska, Ksiegozbiér Bolestawa Prusa, Warszawa 1965,
s. 142.

1 E. Tardieu, Znudzenie. Studium psychologiczne, przel. M. Massonius, Warszawa
1904, s. 119.

12 Zob. tamze, s. 122—126.

13 W ten sposéb odsytam do: B. Prus, Pan Wesotowski i jego kij, [w:] tegoz, Pisma, t. 111,
red. Z. Szweykowski, Warszawa 1948; cyfra w nawiasie oznacza numer strony.

14 . Tardieu, L’Ennui. Etude Psychologique, 2e édition, revue et corrigée, Paris 1913,
s. 218. Massonius w polskim przektadzie opuscil ten rozdzial poS§wiecony kobiecej nudzie,
ale nawet bez niego podrozdzialy takie jak: Znudzenie w matzeristwie, Znudzenie w mitosci
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dwach corek wszystko uklada sie tu pomyélenie; jedynie trzydziestotrzyletni
syn nie daje zadnych nadziei na przeprowadzenie matrymonialnej operacji.
Dla matki powdd jest prosty: ich potomek Mieczystaw — podobnie jak maz
Ludwik — nie zdobyt uznanej pozycji w hierarchii towarzyskiej. Ten oto fakt,
na ktéry wyzsze sfery zwracaja duza uwage, prowokuje zone do przepro-
wadzenia zreczne] manipulacji. Namawia bowiem Ludwika, aby najpierw
to on postaral sie o jakie$ stanowisko, dzieki czemu dostarczy synowi od-
powiedniego wzorca do naéladowania.

Satyryczna poetyka opowiesci sprawia, ze bohater rozpoczyna swoje
starania od konca, czyli od sprawienia sobie dwoch rekwizytow — tj. wlasne-
go portretu 1 laski — §wiadczacych (w jego mniemaniu) o tym, ze cel zostat
oslagniety. Inwersja nie tylko generuje efekt komiczny; jej zasadniczym
zadaniem jest uporczywe podkreslanie faktu, iz rekwizyt — zwlaszcza drugi,
tytutowy — ,,zawsze juz” jest w rekach kogo$ znudzonego (a nie np. ambitne-
go). Kwestia ta jest zasadnicza, zwlaszcza jesli uwzgledni sie przenikliwa
diagnoze, wedle ktorej:

Najsilniej dotkniete choroba jest u bogacza to, co stanowi podstawe zycia: pozada-
nie. Pozadanie, aby mogto by¢ rozsadnie przyjetym, musi by¢ wyrazem potrzeby;
przesycony bogacz nie ma prawdziwych pozadan. Naduzywajac swych uciech, po
ktore do§¢ mu rekaq siegnaé, ktorych nie miat czasu naprawde zapragnaé, ktérych
nie przeksztalcita wyobraznia, jest on postuszny impulsom bezrozumnym i fan-
tastycznym; nikt nie jest do tego stopnia co on oszukanym przez rzeczywisto$¢,
zwiedzionym przez posiadanie. [...] Skoro tylko w mézgu jego [tj. bogacza — C.Z.]
zarysuje sie jaki$§ obraz, skoro tylko muénie go cien jakiej$ pokusy, rece jego wy-
ciagaja sie, rzuca sie w pogon z bezrozumnym zapatem; poluje na widma, zdyszany
goni ogniki bledne'®.

Zasadniczy problem czlowieka znudzonego (i zamoznego) dotyczy wiec
pragnienia’®. Latwe osiagganie kolejnych zamiaréw szybko bowiem prowadzi
do jego zaniku!”. Zeby ztagodzié¢ nieustanne rozczarowanie nalezy wypra-
cowacé sztuczny system generowania pragnienia. Trzeba przyznaé, ze w tej
materii dyskurs Tardieu nie jest jednoznaczny. Czesto bowiem sugeruje,

1 Znudzenie w rodzinie (zob. E. Tardieu, Znudzenie..., dz. cyt., s. 85—-98) ewidentnie sugeru-
ja, ze w obrebie miedzyludzkich relacji to kobiety sgq bardziej narazone na stan znudzenia.

15 K. Tardieu, Znudzenie..., dz. cyt., s. 1211 122.

16 7 punktu widzenia wspdtczesnej normy leksykalnej takie ttumaczenie francuskiego
désir — ktérym postuguje sie tu autor — jest bardziej uzasadnione. Nie zaweza bowiem zna-
czenia tak, jak czyni to ,pozadanie”.

7 Tardieu wiedziat to znakomicie, piszac, iz cztowiek znudzony: ,,Rzadko cieszy sie ze
swych zwyciestw. Osiagnawszy przedmiot pozadany, powiada zwykle: »Ach, to tylko tyle?« —1,
przedkladajac polowanie nad zdobycz, wyrusza na nowe podboje” (E. Tardieu, Znudzenie...,
dz. cyt., s. 186).
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ze role te spelnia — tak czy inaczej uymowany — system zorganizowanych
przyjemnoéci, ale — jeszcze czeSciej — stwierdza, ze bylby on bezuzyteczny,
gdyby nie posiadat kruchego wsparcia ze strony wyobrazni czy innych
funkcji umystu. Obie te metody zostaty przez Prusa wykorzystane, wsze-
lako dopiero wtedy, gdy wprowadzony zostanie rekwizyt. Jego wlaczenie
w Ow podwdjny system spowoduje jednak powstanie zupelnie nowej jakosci,
ktérej celem bedzie stworzenie ,,prawdziwych pozadan”, ktérych brak jest
tak dotkliwy.

Pierwszy, jeszcze wylacznie opisowy etap polega na prezentacji obiektu:

Miedzy laskami w oknie byta jedna czarna, posiadajaca zamiast gatki — rzezbiong
glowe Murzyna. Prawdziwego Murzyna z czarng cera, biatymi zebami, ciemnowi-
$niowymi wargami, a nade wszystko — ze szklanymi oczyma, ktére, lubo troche
rozbiegniete, zdawatly sie mie¢ pozoér zycia i mysli (PW, 162).

Rekwizyt jest naznaczony podwdjna obcoscia: jako wyrdb zagraniczny
1 egzotyczny zarazem. Prus wielokrotnie narzekal na niski poziom polskiej
sztuki uzytkowej (i zwigzanej z nia mody)'®, dlatego tak Sci§le mimetyczny
artefakt jest produktem powstatym tam, gdzie poziom cywilizacyjny jest
znacznie wyzszy. Sama natomiast zawarto§¢ tej reprezentacji ma charakter
pozaeuropejski, zwigzany z odleglym kontynentem. Juz na tym poziomie
zaznaczony zostaje proces zawlaszczania odmienno$ci: antropomorficzny
1 kolonialny wyglad sprawia, iz rekwizyt emanuje aurg uleglosci, podpo-
rzadkowania, poreczno$ci w doslownym 1 metaforycznym sensie.

Prezentacja rekwizytu jest wiec istotna, poniewaz pokazuje swoisty ro-
dzaj apercepcji znudzonego arystokraty, ktory odrzuca to, co znane (tj. stan-
dardowo ozdobione laski), instynktownie kierujac sie ku obcemu. I tyle
wystarczy, aby uruchomiona zostata wyobraznia, ktéra dokona jeszcze dalej
idacych przeksztalcen (por. PW, 162—-163). Ich efekt jest nieoczywisty: oto
bowiem rekwizyt przestaje by¢ jedynie atrakcyjnym przedmiotem,
a staje sie — substytutem osoby. Prus znakomicie przy tym odwraca za-
sygnalizowany uprzednio kolonialny stereotyp. Czytelnik zapewne oczeki-
walby tu bowiem kogo$ na miare ,,prawdziwego” Murzyna, czyli — postusz-
nego niewolnika'®. Jednak fantazja bohatera obdarza laske zupetnie innymi

18 Zob. C. Zalewski, Bolestaw Prus jako estetyk. Sztuki piekne w dyskursie i praktyce
prozatorskiej pisarza, Krakéow 2014, s. 75-83.

¥ Jak stusznie bowiem zauwaza monografista tego tematu: ,Lata 80. XIX wieku przy-
niosly ponowny wzrost zainteresowania polskich wydawcéw i czytelnikéw sprawami Afryki.
Zwiazane bylo to z kolonizacja Afryki i dokladniejszym poznawaniem jej wnetrza, cieka-
woscia 1 nadzieja, jaka ono wzbudzato u Europejczykéw. Obok przektadéw zagranicznych
opisow Afryki, zaczeto drukowacé polskie relacje o tym kontynencie piéra Bystrzonowskiego,
Rostafinskiego, Szolca-Rogozinskiego i wielu innych wyzej tu wymienionych podréznikéow.
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wlasciwosciami, ktére nadaja jej charakter kapryény 1 zto§liwy, niekiedy
sarkastyczny. Murzyn nie jest wiec podobny do stuzacego (jako taki bytby
niezauwazalny); przypomina raczej mitologicznego trickstera, ktory wszyst-
kim bedzie ptatal nieprzyjemne figle. I na tym polega jego warto§¢, ktéra
sktania bohatera do nabycia tego przedmiotu.

Mitologiczne skojarzenie nie jest tu przypadkowe. Rekwizyt nie moze
staé sie substytutem osoby tylko dzieki temu, ze jego znudzony witasciciel
ma bujna wyobraznie. Tardieu powiedzialby w tym miejscu, ze znudzenie
indywidualne jest wtérne wzgledem tego, co nazwat on znudzeniem w for-
mach nieosobistych. Pisal:

Wszelka cywilizacja jest umiejetng obrona przeciw znudzeniu. Ludzko§é nudzita
sie w pierwotnym barbarzynstwie; zaczely sie pojawiaé potrzeby, wymagajace
zado$céuczynienia; duch zaczal dazy¢ do poznania siebie, do wysubtelnienia sie?.

Znamienna jest jednak konkluzja tego wywodu:

I rzec mozna, ze nieskonczona ewolucja spoteczenstw, ich postep 1 upadek sa wy-
razem ich wiekuistego znudzenia?'.

Zatem zaréwno doskonalenie sie, jak i regres cywilizacyjny moga znu-
dzeniu zawdzieczaé swe funkcjonowanie. Jesli uzupetni sie to twierdzenie
przekonaniem, zgodnie z ktorym ,znudzenie stworzylo bogéw”?2, wowczas
nie jest wykluczony proces religijnego uwstecznienia. Regres bytby wiec
powrotem do dawniejszych form kultu, ktére wydawaly sie przezwyciezo-
ne, ale obecnie znéw okazuja sie atrakcyjne, ekscytujace 1 gwarantujace
brak nudy.

[...] Szersze zainteresowanie egzotycznym ladem wzbudzily jednak nie reportaze, czy pu-
blikacje mniej lub bardziej naukowe, ale popularne powiesci lub nowele. Na przypomnienie
zastuguja tu ksiazki o tematyce afrykanskiej zony Szolca-Rogozinskiego — Heleny Janiny
z Boguskich — wydawane pod pseudonimem Hajota, cieszace sie wowczas znaczng poczytno-
Scig. Ksztaltowaly one wyobrazenia o Afryce kilku pokolen polskich czytelnikéw
dostarczajac im typowych dla europejskich plantatorow wizerunkéw Afrykanow,
pelnych fascynacji, miejscami majacych watpliwosci co do swej roli w Afryce, ale
jednoczes$nie pelnych wiary w wyzszo$¢ cywilizacyjng Europejczykow (M. Zabek,
Biali i czarni: postawy Polakéw wobec Afryki i Afrykanéw, Warszawa 2007, s. 41-42; podkresl.
moje). Warto tez dodad, ze sam Prus w pézniejszych tekstach (publicystycznych i literackich)
powielal 6w kolonialny stereotyp (zob. np. B. Szleszynski, Bolestaw Prus i pozytywistyczne
wporno z Murzynkami”, ,Napis” 2012, t. 8; tegoz, Kolonialne fantazje i kolonialne koszmary
w Zemécie Bolestawa Prusa, ,Wiek XIX” 2014, nr 1).

20 E. Tardieu, Znudzenie..., dz. cyt., s. 178.

2 Tamze, s. 181.

22 Tamze, s. 179.
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Tylko takie zatozenie odbiera opowiadaniu Prusa stygmat nieprawdo-
podobienstwa. Pan Wesoltowski i jego kij jest utworem, ktory w sposéb ka-
rykaturalny zarejestruje proces kulturowego powrotu do tego, co pierwotne.
Nietrudno tez wskazaé¢ teoretyczne zaplecze, z ktérego autor tu korzystal.
Jego ulubiony filozof, Herbert Spencer, juz w 1876 roku oglosil The Prin-
ciples of Sociology®, gdzie zawart dokladny opis praktyki nazwanej fety-
szyzmem. Myéliciel byt zatem pewny, ze ta najbardziej podstawowa forma
religii polega na wierze w istnienie nadprzyrodzonej mocy w dowolnym
(ozywionym lub nieozywionym) przedmiocie. Wsréd niemal niezliczonej
ilosci przykladow tego zjawiska mozna znalezé m.in. taki:

W Afryce fetyszem widomym bywa czesto figura o ksztattach ludzkich, czasem za$
mniej podobna do cztowieka, a przypominajaca go ,,nie wiecej niz jedno z naszych
straszyde?’, niekiedy za$ rzecz jakas, majaca jedynie pewien zwiazek z czlowiekiem
inoszaca charakter amuletu [...]%.

Trudno jednak nie zauwazyé, ze kwestia nowoczesnego fetyszyzmu nie
ma u Spencera tak jednoznacznej —jak np. u Auguste’a Comte’a?® — wyktadni.
Nawet jesli pojawia sie tu kilka przykladéow wspodtczesnych zachowan, to
majq one status odlegtej analogii, a nie wiernego odwzorowania. Genetycz-
ne zatozenie, zgodnie z ktéorym kult zmartych przodkéw musi poprzedzaé
wszelki fetyszyzm, zamyka analizowane zjawisko wylacznie w obrebie cy-
wilizacji pierwotnych. W tym kontekscie fetysz z glowy Murzyna, ktéremu
podporzadkowuje sie bialy czltowiek, jest nie tylko przerysowanym odwro-
ceniem kolonialnego stereotypu. Ma tez znamiona ironicznego dystansu,
ktéry sugeruje, ze nowoczesna fetyszyzacja jest sztuczna, przeniesiona
z innej kultury w sposéb mechaniczny; i ze — ostatecznie — fetysz trafia tu
w obce ,$érodowisko”, w ktérym nie powinien sie znalezc.

2 Prus posiadat francuski przektad tej pracy z 1880 roku (zob. H. Ilmurzynska, A. Step-
nowska, dz. cyt., s. 136).

24 H. Spencer, Zasady socjologii, t. 1, przet. J.K. Potocki. Warszawa 1889, s. 297. Jesz-
cze ciekawsza obserwacje mozna znalezé w polemicznym Dodatku A, pt. Dalsze przyktady
pierwotnego myslenia. Spencer wspomina ogladana zabawe psa z kijem: kiedy zwierze przy-
padkowo skaleczyto sie nim, zaczelo traktowaé go jako co$§ ozywionego. Wniosek jest naste-
pujacy: ,Podobnie tez, umystowi cztowieka pierwotnego niezwykle zachowanie sie jakiego$
przedmiotu, zaliczanego uprzednio do niezyjacych, poddaje my$l o zywotno$ci. Wyobrazenie
dziatacza dowolnego poczyna tu kietkowaé; powstaje tez sktonnoéé do pogladania na przedmiot
z niepokojem: czy nie pocznie on dzialaé w jaki$ inny niespodziewany i, by¢ moze, szkodliwy
sposob” (tamze, s. XXVI, podkresl. moje). Na temat zwigzkéw miedzy XIX-wieczna etnografia,
a kolonialnym rasizmem zob. M. Zabek, dz. cyt., s. 62—69.

2 Zob. R. Koziolek, Ekonomia polityczna lalek. ,Napis” 2015, t. XXI.
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Gra sit

Zakupiwszy laske, bohater podejmuje dwie nieudane préby zdobycia
pozycji. W pierwszym przypadku mialby zostaé cztonkiem Towarzystwa
Opieki nad Zwierzetami, w drugim — czlonkiem zarzadu Towarzystwa
Wzajemnego Kredytu. W obu przypadkach bezposrednig przyczyna nie-
powodzenia bylo o§mieszenie, ktére Ludwik sam na siebie sprowadzil, nie
majac zadnych kwalifikacji do zajmowania stanowisk w obu rzeczywistych
1 preznie dziatajacych organizacjach spotecznych. Fiasko przedsiewzieé za
kazdym razem przebiega podobnie, warto jednak zwrdci¢ uwage na jeden
szczegol: oto podczas pierwszej proby niepowodzenie jest skutkiem uzycia
przemocy (pobicie lokaja), natomiast w trakcie drugiej — jest jej przyczyna
(pojedynek z putkownikiem). Jeéli ta sekwencja nie zostala przerwana po
pierwszym incydencie, oznacza to, ze dla narracji znacznie wazniejszy od
zdobywania ewentualnych awansow jest 6w faktyczny kontakt z réznymi
postaciami sity.

Szukajac wyjasnien tej kwestii, warto znowu siegnaé¢ do analiz form
znudzenia. Jedna z nich sprowadza sie:

do znudzenia indywidualnoéci, uwiedzionej w swoich liniach i ksztattach. Nudzimy
sie, poniewaz jesteSmy wlani w niezlomna forme odlewnicza, przykuci do danej
kompleksji, jedynej i niezmiennej; nasze kontury, nasze gesty, nasze ruchy staja sie
nam wkrotce tak znane, jak czastki 1 kawatki poliszynela, ktérego umiemy rozebrac.
[...] To znudzenie zwierzece ujawnia sie przez osobliwsze postepki osobnika, szu-
kajacego stale 1 uporczywie zetkniecia z osobnikiem przeciwnego typu; [...] w tych
zblizeniach przez kontrast, w tych zwigzkach paradoksalnych, kazdy zmierza jak
gdyby do przeniesienia temperamentu; poddajemy sie dzialaniu pradu nieznanego,
nasiaknieciu plynem obcym; bronimy swoje ciato od znudzenia, poddajac je sugestii
ciata innego, ktore jak gdyby w jaki$é ciemny sposob uczy je innych rytmoéw, innych
odruchéw [...]. Z tych to wzgledéw powolny chetnie obcuje z zywym, staby
szuka zetkniecia z silnym, bojazliwy kroczy sladami odwaznego; chcieliby
oni przez nasladowanie, przez przelew ,,fluidow” upodobni¢ sie do orga-
nizmu, pociggajacego i bedacego przedmiotem zazdrosci®.

W tym konteks$cie zrozumiale staje sie ekscentryczne wyznanie boha-
tera:

Tymczasem od dnia, w ktérym zamiast zlozonej rekawiczki poczalem nosié laske,
opanowata mnie jaka$ dzika werwa. Idac przez ulice bezéwiadomie $ciskatem kij,
a $ciskajac, z grzeszna satysfakcja myslatem... zeby nim kogo obtozy¢!... (PW, 164)

%6 E. Tardieu, Znudzenie..., dz. cyt., s. 109; podkresl. moje.
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Wypowiedz ta jest o tyle znaczaca, iz natychmiast po dokonaniu prze-
widywanego w niej aktu, nastepuje retrospektywa (zob. PW, 166—171)
przedstawiajaca dzieje zazyltej wiezi Ludwika i Teofila (to jego lokaj zo-
stal napadniety). Juxtapozycja nie jest przypadkowa, poniewaz i laska,
1 przyjaciel spetniaja powyzsze warunki, tworzac absolutny — 1 dlatego tak
atrakcyjny — kontrast z Ludwikiem. Mimo to jednak zadne upodobnienie
do Teofila nigdy nie nastapi; to bowiem laska zmieni statecznego, starszego
pana w agresywnego osobnika, ktéremu bicie innych sprawia zadowole-
nie. Jeéli jest ona fetyszem, przebywa w niej éw dzialacz, jak powiedziatby
Spencer, ktorego dzieki temu mozna zobaczy¢: jaki§ Murzyn, obdarzony
nadludzka, — czy tylko barbarzynska — sita. I to wtaénie jego moc stara sie
odtwarzaé 1 nieudolnie nasladowaé¢ Ludwik, chcac staé sie do niego podob-
nym. Zatem rekwizyt jako substytut osoby nie moze by¢ przypadkowy, ale
nie wystarczy tez zwykle przeciwienstwo miedzy podmiotem posiadajacym
a tym, ktorego rekwizyt zastepuje. Ten drugi musi bowiem wykazywac sie
czyms$, co dla pierwszego jest fascynujace, pociagajace; czyms, czego tamten
nie ma 1 bardzo pragnie mie¢.

Tardieu pisze o przejmowaniu cech kogo$ innego, a nie o posiadaniu
odpowiedniego fetysza. Prus wybiera drugi wariant, gdyz jest on prostszy,
mniej problematyczny — 1 bardziej podatny na iluzje. Ludwik ewidentnie
bowiem nabyl przekonania, ze sita — a z nia takze odwaga — stala sie juz,
niejako automatycznie, jego udziatem. Wystarczyto bowiem raz postuzy¢ sie
laska, aby osiagnaé to, do czego sie dazylo. Dlatego kiedy bohater znowu
zostanie o§mieszony, natychmiast i bardzo lekkomys$lnie siegnie po rozwia-
zania, ktére zmierzaja do odbycia pojedynku. Jego obszerna prezentacja
(zob. PW, 175-179) znakomicie pokazuje, jak bardzo impulsywne i w istocie
obce dla samego bohatera byto to przedsiewziecie, ktore tylko przez przy-
padek nie zakonczylo sie S§mierciq.

Prusowi zalezy na podkreéleniu tej ambiwalencji. Pan Wesotowski chce
1 nie chce zarazem by¢ silny czy odwazny jak jego Murzyn. I dlatego oba
incydenty z uzyciem sily zawsze prezentujg rekwizyt takze z drugiej per-
spektywy. Tuz po niefortunnym zajséciu z lokajem bohater: ,,spojrzat na glowe
Murzynka 1 zobaczyl jego mine zafrasowana, a nawet przestraszona” (PW,
166). Natomiast relacjonujac pojedynek, Ludwik stwierdza:

Machinalnie ruszytem z miejsca, lecz spojrzawszy na mego Murzynka, nie moglem
powstrzymac sie od usmiechu. Hultaj mial taka mine, jakby, przymruzywszy jedno

oko, celowat do mnie z blazenskimi grymasami. (PW, 178)

Nie ulega watpliwosci, ze to, jak Ludwik ,widzi” laske jest wynikiem jego
wyrzutéw sumienia albo — w drugim przypadku — niepowaznego (tj. opartego
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na pretekstach) charakteru pojedynku. Jesli tak, to dwuznaczno$é rekwi-
zytu nie wynika jedynie z nastawienia jego wlasSciciela; mozna by wrecz
zaryzykowacé przypuszczenie, zgodnie z ktérym ten obiekt jest substytutem
az dwaéch oséb: tej, ktora chce sie zostac 1 tej, przeciwko ktoérej nowy projekt
istnienia jest skierowany. Jest wiec przedmiotem, ktéry wskazuje (biorac
udzial w wydarzeniach), jak 1 oznacza (przez to, jak jest percypowany) stan
wrogiej polaryzacji; stan, ktory ma charakter tylez subiektywny, uwewnetrz-
niony, jak 1 faktyczny, miedzyludzki.

Gra pragnien

Pan Wesolowski nie tylko nie osigga zadnego stanowiska, ale takze traci
to, ktore juz ma we wlasnym domu. Kolejne segmenty fabularne przedsta-
wiaja dwie — do§¢é podobne — afery, w wyniku ktérych miedzy malzonkami
dochodzi do powaznych kryzyséw. Stawka tych perypetii jest sita pragnienia,
ktéra okazuje sie niewielka, chociaz powinno by¢ inaczej. Gdyby poprosié
Tardieu o diagnoze w tej kwestii, odpowiedzialby, ze w kazde) sferze zycia po-
jawia sie znudzenie wywolane przesytem. Jego opis bylby wiec nastepujacy:

Prawdziwe (normalne) pozadanie nie jest niczym innym jak potrzeba; przesyt, ktéry
thumi potrzeby, ttumi pozadania. Teraz na miejsce zaniklych rzeczywistych
pozadan podstawia sie¢ wyobraznia; wynajduje ona kaprysy, ktére sa ma-
skami, cieniami, imitacjami pozadan, chuci, pozbawione przedmiotu i pod-
kladu organicznego. Czlowiek, ktérego inni uwazajq za szczesliwego, poniewaz
powiada o sobie, ze jest sytym, nie jest wcale w swej pozornej syto$ci zadowolonym,
daje sie on porywac przez pozadania pozorne i nedzne, sztuczne i chorobliwe, czcze
inieuchwytne, pozbawione wyobrazen okreslonych, sity podtrzymujacej, pozadania
cztowieka, wijacego sie w mece wyczerpania, niedorzecznego poszukiwacza uciech,
ktérego zmysty wypieniajg sie, a my$l sie btaka?’.

Zanik pragnienia jest do§wiadczeniem tak trudnym i niebezpiecznym,
ze nalezy za wszelka cene go unikaé. Tardieu doskonale definiuje efekt takiej
strategii obronnej, ktérym jest nowe, inne pragnienie o skrajnie nieauten-
tycznym oraz zmistyfikowanym charakterze. Jednakze do jego uzyskania
nie wystarczy, jak zdaje sie zakladaé autor, wysitek samej wyobrazni. To
zdecydowanie za malo: ten, kto jest znudzony, potrzebuje bowiem przewodni-
ka, wzorca; kogo$, kto ma jakie$ pragnienie, ktére bedzie mozna skopiowad.

W rodzinnych zawirowaniach nie bez powodu zasadnicza rola przypada
Ewie Wesotowskiej, ktorej postaé zostaje wydobyta z cienia. Jej zachowanie

2T Tamze, s. 113; podkresl. moje.
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po odbytym przez meza pojedynku (zob. PW, 180) pozwala ujaé jej — ukryte

na samym poczatku — motywy. Jesli zdobycie stanowiska przez ojca mialo

dostarczyé synowi odpowiedniego wzorca, to analogiczng funkcje powinno

spelni¢ wzgledem zony. Innymi slowy: Ewa jest znudzona Ludwikiem, dla-
tego marzy o tym, aby ich dziecko, Mieczystaw, zaczal go podziwiaé, ponie-
waz ma nadzieje, ze w nastepstwie ona sama ,,zarazi sie” tymze podziwem.
Pojedynek Ludwika zadat dotkliwa kleske tym planom; i ta porazka oka-
zala sie podwojnie dotkliwa: nie tylko zniweczyta projekt, ale i uwrazliwila

na mozliwo$¢ zrealizowania analogicznego zamiaru przez meza. Pierwsza,
kryzysowa sytuacja (zob. PW, 181-183) polega wtaénie na uprzedzajacym

zablokowaniu pos$rednika. Ewa zabrania przyjaciotom utrzymywania kon-
taktéw, poniewaz jest — bezpodstawnie — przekonana, iz Teofil ,,zdeprawuje”
jej meza, czyli wystawl go na pokuse wlasnego pragnienia, ktorej znudzo-
ny pan domu sie nie oprze. Ewa jest tak zdesperowana, iz wymaga rzeczy
niemozliwej: catkowitego zerwania ,niebezpiecznej” relacji, ktorej nie jest
w stanie kontrolowac.

Na takie rozwiagzanie Ludwik zgadza sie pozornie i w tajemnicy nadal
odwiedza Teofila. Jednak kiedy gubi, a nastepnie odzyskuje laske, 6w sekret
wychodzi na jaw. Zona karze go za to podwéjnie (w imieniu swoim i dzieci)
jakby przeczuwajac, ze to ona dokonata tu podwdjnej szkody. Nieuzasad-
nionymi podejrzeniami zmusza meza do ktamstw (1 kryzysu wzajemnego
zaufania) oraz, 1 to jest wazniejsze, sprawia, ze surowo zabroniona media-
tyzacja zaczyna dla Ludwika nabieraé atrakcyjnego charakteru.

Wprawdzie narracja nie podejmuje tej kwestii bezposrednio, ale wy-
raznie ja sugeruje fabularnym nastepstwem. Tak wiec wizyta bohatera
w sklepie w celu naprawienia laski szybko doprowadzi go do zawigzania
dwuznacznej znajomoéci ze sklepowa. On sam ujmuje to nader precyzyjnie,
stwierdzajac:

I oto miedzy mnaq a nig zawigzaly sie serdeczne, choé czysto idealne stosunki, wia-
$nie — dzieki mojemu Murzynkowi. (PW, 184)

Tak oto ,,Murzynek” — tajemniczy mieszkaniec fetysza — robi doktadnie
to, o co wezesniej pani Ewa podejrzewata Teofila: jest po$rednikiem, czyli
streczycielem, ktory umozliwia zawieranie okre§lonych relacji?®. Za kazdym

2 Prus ponownie siegnie po te kwestie w Lalce, kiedy wyraznie przeciwstawi streczy-
ciela zawodowego (pani Meliton) streczycielowi-amatorowi. Tym ostatnim jest, jak wiadomo,
fryzjer Fitulski, ktéry — co znamienne — proponuje Wokulskiemu niemal analogiczne (choé¢
zapewne mniej idealne) znajomosci: ,,Znam kilka baletniczek, ktére chetnie zawartyby z panem
stosuneczki, a stowo honoru daje, ze warto! Przeslicznie zbudowane, muskulatura debowa,
biust jak materac na sprezynach, ruchy pelne gracji i wcale nie przesadzone wymagania,
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razem nie jest jednak wazny sam proceder, ale to, ze kto§ uczestniczacy
w nim moze wskazaé pozadaniu pewien obiekt. Méwiac doktadniej: moze
je powotaé do istnienia, gdyz znudzony przesytem — i zdesperowany tym —
podmiot nie wykazuje zadnej sprawczoSci.

Ukrywanie nieautentycznego pragnienia znowu wymaga klamstwa,
ktére — takze za sprawa zgubionej 1 odzyskanej laski — zostaje ponownie
zdemaskowane. Tym razem jednak pani Ewa nie poprzestala na perswa-
zjach, ale energicznymi dzialaniami doprowadza do zawarcia matzenstwa
miedzy sklepowa i jej narzeczonym. Jest to postepowanie bardziej radykalne,
niemniej obie interwencje malzonki sa do§¢ podobne: za kazdym razem nie
tylko uniemozliwia dalsze trwanie zakazanych kontaktow, ale i publicznie
zawstydza meza, ujawniajac ich istnienie. Obie te metody sa bardzo sku-
teczne, niemniej wazniejsza jest sama konicznoéé ich zastosowania. Okazuje
sie wiec, ze cztowiekowi znudzonemu daleko do stoickiej apatii; 1 ze — wbhrew
niektorym (i niespéjnym) stwierdzeniom Tardieu? — zawsze daje sie porwac
grze pozornych pozadan.

Gra rekwizytow

Pozbawienie pana Ludwika niewlasciwych ,kontaktéw” to jednak do-
piero polowa przedsiewziecia. Pani Ewa zaczyna wreszcie rozumieé, jaka
role odgrywa tu rekwizyt w postaci laski, dlatego najpierw przywraca do
lask falszywie posadzanego Teofila, a nastepnie obdarza meza innym rekwi-
zytem — drogim, angielskim parasolem (zob. PW, 188). Nie jest to zwykly
prezent, ale przedmiot, ktory ma wyeliminowac¢ negatywny wplyw poprzed-
niego (tzn. laski), zachowujac jednakze jego pozytywne aspekty. Tak wiec
parasol zastapl poprzedniego mediatora i1 przekieruje pragnienie obdaro-
wanego na osobe darczyncy, czyli na zone. Natomiast zawarty na raczce
grawer upamietniajacy pojedynek jest potwierdzeniem odwagi 1 mestwa,

szczegoblniej za mtodu. [...] Poczatkujacej za$ da pan trzy tysiace rubelkéw na rok, kilka pre-
zencikow 1 bedzie panu wierna... Ach, te kobietki!...” (B. Prus, Lalka, t. I1, oprac. J. Bachorz,
B. Utkowska, Warszawa—Lublin 2017, s. 14).

2 Tardieu kreslac portret typowego cztowieka znudzonego, pisal bowiem: ,,Co do siebie
samego, nie chce by¢ oszukanym 1, zbrojny w sceptycyzm wszechstronny, obwarowuje sie
w swojej madroéci; wszystkie swoje czynnos$ci stara sie urzadzi¢ tak, aby powodzenie byto
niechybnym; zmierza do tego tylko, co konieczne, trudzi sie tylko dla tego, co nieuniknione;
zna niesmaki i zawstydzenia, zgotowane przez zycie tym, ktérzy dali sie wziaé jego
pokusom i przynetom, i, starajac sie¢ zapanowaé nad zyciem, chroni si¢ w swojej
obojetnosci, tryumfuje przez swéj uSmiech” (E. Tardieu, Znudzenie..., dz. cyt., s. 220;
podkresl. moje.).
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ktore —jak przypuszcza pani Ewa — sa niezbedne dla kogo§, kto ma wkrétce
zajaé¢ wazne stanowisko.

Sukces tego przedsiewziecia jest catkowity. Parasol, niczym bajkowy
przedmiot magiczny®’, pomaga zonie osiagnac to, czego pragnie. Jest juz
na tyle pewna uczué¢ meza, iz moze zostawi¢ go samego 1 wyjechaé na wies.
Przede wszystkim jednak zostaje on ,prezesem”, ktory rozstrzyga sady ho-
norowe, dajac tym samym pani Ewie powdd do nieskrywanej dumy.

W tym momencie fabuta powinna sie zakonczy¢, pokazujac sprawnie —
cho¢ nie bez probleméw — przeprowadzony plan. Tymczasem ostatnia przy-
goda pana Wesotowskiego (zob. PW, 188-191) konczy sie zamiana obu re-
kwizytow, w wyniku czego parasol zostaje wyrzucony, a laska zatrzymana.
Narracja starannie uzasadnia te — do§¢ niewiarygodna — pomyltke, niemnie;)
jej sens nie jest oczywisty. Wydaje sie, ze polega on na bezwiednym ustano-
wieniu nowego, kompromisowego rozwigzania. Bohater zatrzyma zdobyta
pozycje (,prezesa”), ale pozbedzie sie narzuconego rekwizytu, oddajac pra-
gnienie pod niepodwazalna komende ,,Murzynka”, od ktérej sie juz uzaleznit.

Whioski

Nie ulega watpliwoéci, ze Pan Wesotowski i jego kij jest utworem, w kto-
rym dominujaca role odgrywaja pierwiastki satyryczne. Nalezy przypusz-
czac, ze ich obecno$é miala zwigzek z — zakrojona na szeroka skale — re-
cepcja kultury o§wiecenia, ktérej dokonywat pozytywizm?'. Trzy lata przed
publikacja Pana Wesotowskiego Prus mégt czytaé np. w ,,Wedrowcu” arty-
kut Adama Asnyka o Krasickim. Tu wlasnie przypomniana zostata jedna
z zasad éwczesnej estetyki, ktora pozwalala twércom koncentrowaé sie na:

igraszkach poetycznych, gdzie przedmiot blahy lub zartobliwy, stuzyl za kanwe do
wyszywania fantastycznych arabesek. Widocznie wiec 1 Krasicki [...] ulegat wpty-
wom Tassoniego, Boileau 1 Popego, choé¢ wiecej niz oni mial na celu moralna nauke
podana w powabnej formie®2.

Intrygujacy mégl by¢ tez fragment, w ktorym Asnyk uzasadnia wysoka
ocene satyr (chociaz niektére uwazat za nieudane):

Dwie ksiegi przekazanych nam satyr sa dla nas najcenniejsza spuscizna po warmin-
skim biskupie. One to stanowiac wazny dokument do minionej epoki, sa zarazem

30 Zob. W. Propp, Nie tylko bajka, przel. D. Ulicka, Warszawa 2000, s. 111-115.

31 Zob. D.M. Osinski, Pozytywistéw dziedzictwo Oswiecenia. Kierunki i formy recepcji,
Lublin 2018.

32 A. Asnyk, Krasicki jako poeta, ,Wedrowiec’ 1884, nr 1, s. 10.
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najwierniejszym zwierciadlem, w ktorym sie dla nas i talent autora i cata jego dusza
odbija. One to rzucaja nam $§wiatto na wizerunek moralny tego ze wszech miar zna-
komitego cztowieka, wykazuja daznosci i pojecia czestokroé czas swoj przescigajace.
Czu¢ wszedzie, ze nie brat on pidra do reki powodowany namietno$cig osobista lub
stronnicza, ze nie maczal go w palacej z6lci rozgoryczonego mizantropa, lecz ze
wszedzie mito$é wspdtziomkoéw byta mu pobudka a dobro ogétu celem?.

Pan Wesotowski i jego kij moze by¢ czytany jako taka wlaénie ,igrasz-
ka” — z elementami nieprawdopodobienstwa wilacznie — ktora strofuje naj-
wyzsze warstwy spoteczne, pokazujac w krzywym zwierciadle ich, jak Prus
ujmie to kilka tygodni pézniej w Lalce, ,,sen zycia”®*. Strofuje, ale nie wy-
szydza, gdyz pisarz nie jest owladniety resentymentem; nie zalezy mu na
zlo§liwym zdeprecjonowaniu okreslonego stylu zycia, tylko na jego rozpo-
znaniu. Wierzyl bowiem, ze obiektywnie i1 bez uprzedzen przeprowadzona
analiza jest znacznie skuteczniejsza od najbardziej nawet slusznych per-
swazji. Z tego, jak sie wydaje, powodu zakonczenie utworu ma charakter
otwarty; dostarcza czytelnikowi nie podstaw do oburzenia, ale impulsu do
refleksji nad sensem zaprezentowanej fabuty.

Intuicja, ktéra natychmiast sie tu narzuca, prowadzi do spostrzeze-
nia, zgodnie z ktorym Pan Wesoltowski i jego kij zawiera poetyke nieobca
wprawdzie satyrze, chociaz do niej niesprowadzalna. Jest to zasada §wiata
odwroéconego, tzw. ,Swiata na opak”. Wskazuje na to sygnalizowana juz
inwersja dotyczaca stereotypu kolonialnego (bialy czlowiek podporzadko-
wany fetyszowl Murzyna); poza tym mozna jeszcze wymienié¢ (polityczne)
wtajemniczenia, ktére mlodzi udzielaja starym (gtéwnie panu Teofilowi);
pojedynek, w ktorym cywil strzela lepiej od oficera czy uczciwe postepowa-
nie (np. poreczanie dtugéw, odsylanie laski) spotykajace sie z dezaprobata.
Dla Michaita Bachtina bytby to zatem przyklad utworu, w ktorym pojawia
sie karnawalizacja, chociaz miataby ona zapewne charakter ograniczony
1 posredni, tj. nie tak ewidentny jak w badanej epoce renesansu®®. Spoéréd
wielu opiséw wzorcowego funkcjonowania mechanizmu jeden szczegdlnie
warto tu przytoczyc:

W procesie walki o nowy obraz §wiata, w procesie burzenia hierarchii éredniowiecz-
nej Rabelais stale postuguje sie tradycyjnym, pochodzacym z folkloru chwytem
,odwroconej hierarchii”, ,Swiata na opak”, ,pozytywnej negacji”’. Przestawia ,,gore”
i,dét’, umysélenie miesza ptaszczyzny hierarchiczne, azeby wyluskaé i1 uwolnié

3 A. Asnyk, Krasicki jako poeta, ,Wedrowiec” 1884, nr 2, s. 23.

34 Zob. B. Prus, Lalka, t. I, oprac. J. Bachérz, B. Utkowska, Warszawa—Lublin 2017,
s. 166.

35 Zob. M. Bachtnin, Twérczosé Franciszka Rabelais’go a ludowa kultura Sredniowiecza
i renesansu, przet. A. 1 A. Goreniowie, Krakéw 1975, s. 386.
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konkretng realno$¢ przedmiotu, azeby ukazaé jego rzeczywiste oblicze materialno-
-cielesne, jego autentyczne, realne zycie poza wszelkimi hierarchicznymi normami
1 ocenami®®.

Bachtin owa realno$¢ przedmiotu rozumiat bardzo szeroko (zaliczajac
do niej np. ludzkie ciato), ale gdyby dokonaé tu zawezenia do ,,rzeczy jako
takie)”, wowczas powyzsze tezy wymagalaby korekty. Nie ulega bowiem
watpliwosci, iz karnawalowe odwrécenie wydobywa przedmioty z cienia,
czyli: odbiera im te funkcje, ktére zazwyczaj pelnia, bedac réznego typu
narzedziami, ozdobami itp. Jednakze nie oznacza to — a w kazdym razie
nie musi oznaczacé — ze nastepuje wowczas redukcja sprowadzajaca obiekt
do czystej materialnoS$ci. Zatem jeéli wezmie sie pod uwage czlowieka 1jego
laske (jak réwniez np. parasol), to okaze sie, ze w §wiecie na opak oba te byty
moga — przynajmniej cze$ciowo — po prostu zamienié sie rolami. I wtedy to
pan Wesolowski bedzie postacia bierna, ktéra kazdy moze niemal dowolnie
przestawic czy wykorzystac; a laska — nabierze cech ludzkich (i to wyjatko-
wo cennych, pozadanych).

Zeby tak sie stalo, potrzebna jest zakrojona na szeroka, skale karnawali-
zacja, czyli — odpowiednia aranzacja wszystkiego, ktéra dostarcza rozrywki
znudzonym arystokratom. Sztuczno$é tej formy, jej rozdzwiek z ,,realnym
zyciem”, generuje 0w efekt spotecznej satyry. Nie oznacza to jednak, ze
obie — tzn. skarnawalizowana 1 rzeczywista — strefy nie maja ze sobg nic
wspolnego. Wrecz przeciwnie: wydaje sie, ze Prus konstruuje éwiat na opak
po to, aby wydoby¢ (wrecz wyjaskrawic) to, co 1 tak dzieje sie w tzw. Swiecie
normalnym.

Pan Wesotowski i jego kij nieustannie krazy wokot jednego zasadniczego
tematu: wptywu, jaki na podmiot jest wywierany przez kogo$ innego. Juz
sama kolejno$é przygdd protagonisty podsuwa to, co najwazniejsze. Najpierw
trzeba sta¢ sie kim§ innym; 1 dlatego pan Wesotowski zachowuje sie tak,
zeby udowodni¢ sobie, ze w zasadzie posiadl juz site 1 odwage swego ,,Mu-
rzynka”. A nawet wiecej: ze trzymajac w rekach laske, jednoczy sie z kims§,
kto jest dla niego nieznanym, a zarazem podziwianym bytem. I tylko kto$
taki jest w stanie — w nastepnym kroku — podsunaé kobiete, z ktéra rozpo-
czety zostanie platoniczny romans. Murzynski fetysz jest wiec podwéjnym
autorytetem: zaréwno w porzadku bycia, jak 1 pragnienia. A o tym, ze ten
mechanizm nie zawsze wymaga egzotyki, przekonuja zachowania zony
bohatera, Ewy. W jej przypadku nastepstwo jest wprawdzie odwrotne, ale
zostalo to podyktowane wzgledami czysto fabularnymi. Ona najpierw chcia-
laby sie zarazié cudzym (tzn. syna) entuzjazmem, a finalnie — gdy bohater
zostat juz ,,prezesem” — sama moze zachwyca¢ sie kims§, kto tyle osiagnat.

36 Tamze, s. 546.
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Nietrudno jest wiec dostrzec, ze Pan Wesotowski i jego kij przedstawia po-
stacie niemal identyczne. Ewa 1 Ludwik sg tak samo znudzeni 1 oboje znaja,
jeden 1 tylko jeden sposdb, zeby ten stan zmienié: wykreowanie wzorca, za
ktérym bedq podazad.

Takiej interpretacji mozna oczywiécie postawi¢ pytanie: dlaczego
Prus kilka miesiecy przed rozpoczeciem publikacji Lalki, w ktorej zagad-
nienie poSrednictwa pojawia sie obsesyjnie, napisal taki wlaénie utwér?
W szczegoblnosci zas: dlaczego pisarz ucieka sie do karnawatowej strategii
1w centrum umieszcza interakcje bohatera z wlasna laska (i parasolem)?
Trzeba tu jednak zauwazy¢, ze poza ,centrum” tekst ma tez ,peryferia”,
gdzie pisarz rezygnuje z fantastyki. Kiedy pani Ewa wyrzuca z domu
Teofila, doskonale rozumie, ze on — nawet bezwiednie — moze jej] mezowi
dostarczy¢ nieodpowiedniego przykladu (tj. niewlaSciwego pragnienia).
A sam Teofil, kiedy straci nad sobg kontrole (zob. PW, 180), znakomicie
zademonstruje, ze jego dazeniem jest kopiowanie zachowan Ludwika. Je-
§li wiec Prus pisze satyre, to jej zamiarem jest wskazanie dysonansu na
linii: centrum — peryferia. W nim bowiem tkwi 6w zasadniczy cel ataku,
jakim jest hipokryzja warstw wyzszych. Na obrzezach tekstu mechanizm
poérednictwa jest — przynajmniej — znany, ale w centrum nie mozna go
przedstawiaé inaczej, jak w trybie skarnawalizowanej fantastyki. Potrzeba
podwdjnego autorytetu jest tu wiec zaréwno niezbedna, jak 1 wypierana,
czyli zastepowana iluzjami, ktére przenosza ja w obszar modnych, kolo-
nialnych rekwizytéw.
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